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Santrauka

Straipsnyje apibidinama ietkinio senaties samprata, paskirtis bei pagrindiniai taikymo principai Siuolaikinéje teiséje,
apzvelgiama ieskinio senaties instituto reforma atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, aptariami pagrindiniai Civiliniame kodekse
padaryti § instituty reglamentuojanciy teisés normy pakeitimai, ieskinio senaties instituto teisinio reguliavimo bei taikymo
perspektyvos. Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, ieSkinio senaties reglamentavimas neatitiko pasikeitusiy socialiniy ekonominiy
salygu bei visuomeninio gyvenimo teisinio reguliavimo bendryjy principy. 1994 m. Civiliniame kodekse padaryti konceptualiis
ietkinio senaties instituto teisinio reguliavimo pakeitimai — jtvirtintas vienodas ieskinio senaties taikymo teisinis reZimas visiems
civilinés apyvartos subjektams, atkurtas lygiateisiskumo, dispozityvumo, teismo neutralumo principy veikimas taikant ieskinio
senaties taisykles. Nustatyta, kad ieskinio senat] teismas visais atvejais gali taikyti tik esant skolininko (atsakovo) reikalavimui. Tai-

kant lyginamajj metoda straipsnyje taip pat analizuojamos Civilinio kodekso ieskinio senaties instituto teisinio reguliavimo naujovés.

|zanga

Prie$ atkuriant Lietuvos nepriklausomybe bei pirmaisiais atkurtos nepriklausomos
valstybés metais civilinéje apyvartoje dalyvaujantys subjektai ieSkinio senatj, svarby teisinj
svertg, gindami pazeistas teises naudojo palyginti retai. Ir tai visiSkai suprantama, nes siaurg
Sio instituto taikymo poreikj Iémé aiskiai pasenes teisinis reguliavimas, neatitinkantis pasi-
keitusiy visuomenés socialiniy ekonominiy salygy. Teismy praktika patvirtina, kad Siuo metu
ieSkinio senatimi naudojamasi labai daznai ir veiksmingai. PavyzdZziui, Lietuvos teismai api-
bendrindami 2000-2001 m. bei 2002 m. pirmojo pusmecio teismy praktikg taikant ieskinio
senatj reglamentuojancias teisés normas Lietuvos Auk&Ciausiajam Teismui atsiunté per 600
su Siuo klausimu susijusiy civiliniy byly. Rinkos santykiai, privati nuosavybé, verslo
skatinimas, teisiniy santykiy apyvartos pagreitinimas — Sio instituto teisés normy taikymo va-
riklis. Palyginti su ieskinio senatj reguliuojanciy Civilinio kodekso straipsniy skaiciumi, Siy
teisés normy taikymo bei aidkinimo, instituto raidos perspektyvy problematika, tiek teorinio,
tiek praktinio pobudzio, yra gausi. Tai susije ne tik su tuo, kad ieSkinio senaties institutas
reformuotas visai neseniai ir kad civiliniy teisiniy santykiy subjektai bei teisés normas tai-
kantys asmenys nespéjo jo visapusiSkai jsisgmoninti. AtskleidZiant ieSkinio senaties normy
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turinj neretai pasigendama ir teorinio pagrindo. llgai trukusiais ,visuotinio stabilumo® laikais
tam tiesiog nebuvo jokio reikalo ir erdveés, nes ieSkinio senaties teisinis reguliavimas buvo
skurdus ir nekintamas, teismy praktika suformuota neatlikus nuodugnesnés ieskinio sena-
ties, kaip reiSkinio, analizés. leSkinio senaties ,jrankj“ savo rankose tvirtai laiké teismas, ex
officio privaléjes spresti visus su ieSkinio senatimi susijusius klausimus neatsizvelgdamas |
Saliy valig. Dél labai siauros ieskinio senatj reguliuojan€iy normy taikymo srities jy turinio
interpretavimui ir instituto plétrai liko labai mazai galimybiy. leSkovas paprastai privaléjo tik
praleidimo priezastis, o visus kitus su senatimi susijusius klausimus privaléjo iSspresti teis-
mas. Atsakovas (skolininkas) paveikti bylos baigtj pasibaigus ieSkinio senaties terminui ne-
galéjo ir turejo teise tik atkreipti teismo démesj, kad baigiasi terminas, bei iSsakyti su tuo su-
sijusius argumentus. 18skyrus 1964 m. Civilinio kodekso® 6 skirsnj, 1970 m. Santuokos ir
$eimos kodekso (toliau — SSK) kelis straipsnius (9, 10 str., 23 str. 2 d.), dar kai kuriuos ve-
Zimo teisinius santykius reglamentuojangius jstatymus?, kiti privatinius teisinius santykius re-
guliave kodeksai arba jstatymai, apibadindami terming kreiptis j teismg su ieSkiniu ginti pa-
Zeistas teises, sgmoningai ar ne net nevartojo ,ieskinio senaties® termino®. Dél to iki $iol
daznai gin€ijamasi, kokios teisinés prigimties bei paskirties yra vienas ar kitas i gausybeéje
teisés akty nurodyty terminy — ieSkinio senaties, pretenzinis, jgyjamasis, naikinamasis, pro-
cesinis ir kt., ir kokios yra tokiy terminy taikymo taisyklés. Teisés terminy jvairovéje susivokti
néra taip paprasta, kaip galéty atrodyti, teisés doktrinoje Si tema analizuojama retai, todél
praktikoje daroma daug klaidy. Net ir Siy dieny teisékiroje daznai jvairis terminai vartojami
neatsargiai, nepasvarscius, kokia jy tikroji prasmé ir reikSmé konkrecCiam teisés institutui bei
taikymo teisinés pasekmés”. Todél neretai susipina materialinés teisés ir procesiniai terminai,
jie neskiriami nuo iedkinio senaties terminy, Sie — nuo pretenziniy ar garantiniy ir t. t. Nemaza
dalis teisiniy problemy kyla dél dviejy salygiSkai savarankisky teismy sistemy — bendrosios
kompetencijos ir administraciniy, nepriklausomai viena nuo kitos formuojamos teismy
praktikos taikant tas pacias teisés normas, kai procesiniai, ieSkinio senaties arba kitokio
pobddzio terminai taip pat traktuojami skirtingai [2Zr. 3.1.].

leSkinio senaties institutui, deja, ne visada skiriamas reikiamas démesys ir teismy
darbe. Dél to neretai net visiSkai teiséti Salies reikalavimai yra netenkinami arba, prieSingai, —
neteiséti reikalavimai ginami [Zr. 3.2.].

Nurodytos priezastys, susijusios su temos teoriniu bei praktiniu aktualumu, ir paskatino
pabandyti bent bendriausiais bruozais atskleisti esminius iesSkinio senaties instituto raidos
bruozus, pagrindines problemas bei raidos tendencijas.

leSkinio senaties paskirtis ir samprata Siuolaikinéje teiséje

! Siame straipsnyje duodant nuorodg j iki 2001 m. liepos 1 d. galiojusj Civilinj kodeksg bus vartojama san-
trumpa 1964 m. CK, o kalbant apie naujgjj 2000 m. liepos 18 d. Civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgy-
vendinimo jstatymu Nr. VIII-1864 patvirtintg Civilinj kodeksg (Zinios. 2000. Nr. 74—-2262) — vartojamos santrum-
pos CK, naujasis CK, 2000 m. CK.

%7, pavyzdziui, Lietuvos Respublikos gelezinkelio transporto kodekso 72 straipsnj, Keliy transporto kodekso
56 straipsnj, Prekybinés laivybos jstatymo 75-76 straipsnius, Vidaus vandeny transporto kodekso 69 straipsnj ir
kt. // Zinios. 1996. Nr. 59—1402; Nr. 119-2772; Nr. 101-2300; Nr. 105-2393.

3 7., pavyzdziui, 1973 m. Darbo jstatymy kodekso 242 straipsnj, SSK 59 straipsnj, Patenty jstatymo 41
straipsnio 1 dalj, Prekiy zZenkly jstatymo 15 straipsnio 3 dalj, 18 straipsnio 7 dalj, 2002 m. Darbo kodekso 296
straipsnj ir kt. // Zinios. 1994. Nr. 8—120; 2000. Nr. 92—2844; 2002. Nr. 64-2569.

4 Pavyzdziui, CK 3.22 straipsnio 4 dalyje, 3.96 straipsnio 1 dalyje, 3.106 straipsnio 4 dalyje, 3.233 straipsnio 3
dalyje, 4.79 straipsnio 3 dalyje, 4.96 straipsnio 1 dalyje 5.8 straipsnyje, 6.108 straipsnyje, 6.406 straipsnio 2 da-
lyje, 6.537 straipsnio 3 dalyje numatyti terminai pagal jy paskirtj yra ieSkinio senaties terminai, ta€iau jie kodekse
vadinami tiesiog ,terminais“ arba ,senaties terminais, kita vertus, tas pats terminas ,senatis“ vartojamas ir CK
4.130 straipsnio 6 punkte, 4.134 straipsnio 2 dalyje, 4.136—137 straipsniuose, 4.150 straipsnio 8 punkte, 4.156
straipsnio 2 dalyje, 4.157 straipsnyje, 4.164 straipsnio 3 punkte, nors Siose normose numatyti terminai yra ne ies-
kinio senaties terminai; dél laisvai vartotos terminologijos labai nesunku supainioti su ieSkinio senaties terminais
CK 5.63 straipsnio 1 dalyje, 6.88 straipsnio 1 dalyje, 6.89 straipsnio 1 dalyje numatytus terminus; 1964 m. Civilinio
proceso kodekso 406 straipsnyje, 289 straipsnio 2 dalyje numatyti terminai asocijuojasi su iekinio senaties ter-
minais, taCiau tai yra procesiniai terminai ir pan.
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leskinio senaties institutas zinomas faktiSkai visy valstybiy ir visose teisés sistemose.
ISskyrus kai kuriuos esminius ieSkinio senaties taikymo skirtumus jvairiose valstybése ieski-
nio senaties teisiné prigimtis bei paskirtis suvokiama labai pana$iai [Zr. 2.1.]. Savo teisine
prigimtimi ieSkinio senatis yra miSrus teisés institutas, nes jis susijes tiek su materialinés tei-
sés apibréztomis civiliniy teisiniy santykiy subjekty teisémis bei pareigomis, tiek ir su pa-
Zeisty subjektiniy teisiy gynyba tam tikra procesine forma. Nors skirtingose teisés sistemose
ieSkinio senaties taikymo taisyklés ir skiriasi, ieSkinio senatj visada taiko teismas arba kita
valstybés arba visuomeniné institucija, ginanti paZeistas asmeny subjektines teises. Misrus
ieSkinio senatj reglamentuojanciy teisés normy turinys skirtingose valstybése |émé Sio ins-
tituto priskyrimg skirtingoms teisés Sakoms — materialinei arba proceso teisei. Taciau Si ap-
linkybé savaime taip pat neapibrézia ieSkinio senaties paskirties bei esmés, nes tai priklauso
nuo konkretaus ieSkinio senaties teisinio reguliavimo. Lietuvoje pripazjstama, kad ieskinio
senatj reglamentuoja materialinés teisés normos, nors, suprantama, iedkinio senaties taiky-
mas visada neiSvengiamai susijes su procesine iSraiSkos forma. Esminiy permainy, susijusiy
su ieskinio senaties, kaip teisinio reiskinio, samprata bei jo paskirtimi visuomenéje per dvy-
lika atkurtos nepriklausomos Lietuvos valstybés mety nejvyko. 1964 m. CK 83 straipsnyje
pateiktas iedkinio senaties, kaip jstatyme nustatyto termino pazZeistoms teiséms ginti patei-
kiant ieSkinj, apibrézimas isliko ir 2000 m. Civiliniame kodekse. Naujojo CK 1.124 straipsnis,
nors ir kitais Zodziais, taCiau pateikia iS esmés analogiskg ieskinio senaties sampratag.

leskinio senaties prigimties bei taikymo teisiniy pasekmiy klausimai teoriniu lygiu Lie-
tuvoje plagiau nebuvo analizuojami ir faktiSkai apsiribojama vien Sio klausimo aptarimu civi-
linés teisés vadoveéliuose. Taciau vien palyginus aptariamo teiseés instituto buvusj ir dabar
galiojantj teisinj reguliavimg galima daryti iSvadg, jog i8 esmeés taip pat nepakito ir ieSkinio
senaties santykis su asmens subjektine teise, jo teise j teismine gynyba, teise j ieskinj, teise
pareiksti ieskinj [zr. 2.2., p. 85-95; 2.3. p. 223-231; 2.4. p. 126—-135]. Civiliniame kodekse is-
liko nuostata, kad galimybé kreiptis | teismg dél pazeistos teisés gynimo nepriklauso nuo
ieSkinio senaties termino, t. y. kad pasibaigus ie8kinio senaties terminui iSnyksta tik teisé j
pazeistos teisés gynybg ieskinio tvarka, bet pati subjektiné teisé ir teisé kreiptis | teismg
teisminés gynybos islieka (1964 m. CK 85 str. 1 d., 514 str. 2 p.; naujojo CK 1.126 str. 1 d.,
6.241 str. 1 d. 2 p.). Tokig praktikg nuosekliai formuoja ir Lietuvos teismai [Zr. 3.3.]. Tokiai
nuostatai pagrjsti netgi atsirado papildomy argumenty, nes nagrinéjant bylg ne tik gali pa-
aiskéti, jog ieskinio senaties terminas nepasibaiges, buvo sustabdyta ar nutraukta jo eiga,
yra pagrindas terming atnaujinti, bet taikyti ieSkinio senatj gali nereikalauti ir skolininkas (at-
sakovas) (1964 m. CK 1994 m geguzés 17 d. jstatymo Nr. 1-459 redakcija, 85 str. 2 d.; nau-
jojo CK 1.126 str. 2 d.). Pagaliau kitoks ieSkinio senaties reglamentavimas neabejotinai bty
traktuojamas kaip priestaraujantis Konstitucijos 30 straipsnio 1 daliai bei Europos zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau tekste — EZTPLA Konvencija) 6
straipsnio 1 punktui, nesiejantiems teisés kreiptis | teismg teisminés gynybos su tam tikrais
terminais. ISliko taip pat ieSkinio senatj reguliuojanciy normy imperatyvumas ir draudimas
Salims susitarus pakeisti ieSkinio senaties terminus ir jy skai€iavimo tvarkg — 1964 m. CK 84
straipsnio 6 dalis; naujojo CK 1.125 straipsnio 12 dalis [Zr. 3.4.]. AtsiZzvelgiant j bendrg teisés
principg, kad atsisakymas teisés negalioja, CK 1.126 straipsnio 3 dalyje Sis draudimas dargi
sugrieztintas nustatant, kad Salys negali i5 anksto atsisakyti taikyti ieSkinio senat;.

Nors 2000 m. CK reglamentuojant civilinius teisinius santykius ypa¢ pabréziamas ,vi-
sokeriopos civiliniy teisiy teisminés gynybos principas® (CK 1.2 str. 1 d.), baty per drgsu
teigti, kad ieSkinio senaties institutas riboja ar varzo asmens teise gauti teismine gynyba, t. y.
realizuoti teise j ieSkinj materialine teisine prasme, neatsizvelgiant j jokius terminus. Taip pla-
giai néra interpretuojamas taip pat ir EZTPLA konvencijos 6 straipsnis, reikalaujantis tik rea-
lios galimybés kreiptis | teismg uztikrinti teismine gynyba. Vargu ar blty galima valstybe ap-
deél pasibaigusio deSimties, trejy mety ar dar trumpesnio ieSkinio senaties termino, nes teisé
kreiptis j teismg ir ginti pazeistg teise asmeniui suteikiama neatsizvelgiant j tai, ar terminas
pasibaiges [2r.2.5., p. 31; 2.6., p. 163-165]. Tiesa, ieSkinio senatj vertinant atsietai nuo kity
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visuomenés reiskiniy bei vertybiy, galima iSvada, jog ieSkinio senatis — tai dar viena Kklidtis
(i8skyrus, pvz., nustatyty kreipimosi j teismg formos ir turinio reikalavimy, iSankstinés ginco
sprendimo ne teisme tvarkos laikymosi, Zzyminio mokesc€io ir pan.) ginti pazeistas teises
teisme. Taciau teisés literatdroje jau ne kartg radyta ir argumentuota, kad né viena teisé néra
ir negali bati absoliuti [zr. 2.7., p. 93-96; 2.8., p. 68-69; 2.9., p. 229]. Tai pasakytina ir apie
asmens teise j teismine paZeistos teisés gynybg. Visais atvejais bdtina laikytis visy vi-
suomeniniy santykiy dalyviy bei pacios visuomenés skirtingy interesy derinimo bei pusiau-
svyros principy. Bidamas biosocialiné biatybé, Zmogus yra neatsiejamas nuo kity visuome-
nés nariy — socialinés aplinkos, todél negali piktnaudziauti jgyta teise ar teisétu interesu bei
ignoruoti socialine aplinkg [zr. 2.10., p. 213]. CK 1.2 straipsnio 1 dalis jtvirtina ir ne maziau
svarby teisinio apibréZztumo principg, apimantj ir draudimg pasibaigus ie8kinio senaties ter-
minams civiliniy teisiniy santykiy subjektams taikyti civiline atsakomybe [Zr. 2.8., p. 66; 2.11.,
p. 63]. Poreikis riboti teise | pazeisty teisiy gynyba pateikiant ieSkinj tam tikrais terminais pri-
pazjstamas visose teisés sistemose, skiriasi tik Sio instituto konkretaus teisinio reguliavimo
bddai ir priemonés (pvz., iesSkinio senaties terminy trukmé, eigos pradzios skaiCiavimo krite-
rijai, reikalavimai, kuriems ieskinio senatis netaikoma, ir pan.). Taigi, nors kartais ir pasigirsta
radikaliy nuomoniy, kad ieskinio senaties instituto apskritai reikia atsisakyti, kad toks insti-
tutas prieStarauja Konstitucijoje jtvirtintam teisés j teismine gynybg principui, vis délto Lietu-
voje, manytume, toks likimas Siam institutui negresia [2r. 2.12.]. Teisés doktrinoje ir teismy
praktikoje pripaZjstama, kad ieSkinio senatis — tai pozityvus reiSkinys, jstatymy leidéjo nu-
matytas atsizvelgiant j abiejy teisinio santykio Saliy, taip pat visos visuomenés interesus.
Jeigu bandytume jzvelgti ilgalaike Sio instituto raidos perspektyva, atsizvelgiant j civiliniy tei-
siniy santykiy dinamikg, tobuléjantj visuomenés reiskiniy teisinj reguliavimg, augantj visuo-
meneés nariy Svietimo lygj, naujy technologijy jdiegima, vis didesnj poreikj teisiniam api-
bréztumui ir visuomenés stabilumui, daugiau argumenty netgi sulaukty iSvada, kad, nekves-
tionuojant pacios teisés | teismine gynybg, gerokai didesné tikimybe, jog teisinémis priemo-
némis bus skatinamas kuo greitesnis pazeisty teisiy gynimas, pavyzdziui, trumpinant ieskinio
senaties terminus [zr. 2.1., p. 7-8].

Taigi dél kokiy priezasCiy dazniausiai asmens teisé | ieSkinio patenkinimg ribojama
ieSkinio senatimi, iSskyrus palyginti negausias iSimtis, kai ieSkinio senatis tam tikriems rei-
kalavimams pareiksti netaikoma? Kodél tiek anks€iau galiojusioje sovietingje teisés siste-
moje, tiek ir nepriklausomos Lietuvos teiséje nejtvirtintas atvirkstinis principas, kuris uztikrinty
pazeistos subjektinés teisés gynima neatsizvelgiant | praéjusio termino trukme? Pagrindiné
ieSkinio senaties instituto jtraukimo | teisés sistemg priezastis buvo ir, reikia manyti, iSliko
aplinkybé, kad pazeisty teisiy gynyba pateikiant ieSkinj tiesiogiai susijusi su valstybés
prievartos priemoniy taikymu teisés pazeidéjui. Vis délto net ir teisés pazeidéjas turi teise ti-
kétis, kad, praéjus tam tikram laikui, santykiai tarp jo ir kreditoriaus taps teisiSkai apibrézti.
Jokiais terminais neapribota valstybés prievartos skolininkui grésmé pazeisty teisiniy santy-
kiy stabilumg, stabdyty civiliniy teisiniy santykiy raidg. Kita vertus, netgi atsakomybé uz ge-
rokai pavojingesnius teisés pazeidimus, pavyzdziui, nusikaltimus, paprastai ribojama tam
tikrais terminais. Civiliniy teisiniy santykiy dalyviams turi bati garantuojama, jog, suéjus jsta-
tymo nustatytam terminui, jy subjektinés teisés teismine tvarka negalés bati nuginCytos ir
jiems nebus paskirta tam tikra pareiga. Jeigu asmuo, kurio teisé pazeista, ilgg laikg delsia
pareiksti ieskinj skolininkui ir jj pareiSkia pasibaigus ieskinio senaties terminui, tai paprastai
reidkia, jog pats kreditorius arba nejsitikinges teisés egzistavimu ar jos pazeidimu, arba as-
Singa teisinio santykio Salis ir kiti civiliniy teisiniy santykiy dalyviai gali pagrjstai tikétis, jog
toks asmuo arba atsisako savo teisés, arba nemano, jog jo teisé yra pazeista. Sia ,miegan-
Cios teisés" doktrina, aiSkinant ieSkinio senaties instituto paskirtj, daznai vadovaujamasi ir
teismy praktikoje [zr. 3.5.]. Socialiniu pozidriu tokiais atvejais tikslingiau pareikstg ieskinj at-
mesti, nei taikyti teisine prievartg skolininko atzvilgiu. Stabili civiliné apyvarta konkretizuoja
asmeny teises ir pareigas bei skatina greitai spresti idkilusius ginCus. Pagaliau ieSkinio se-
naties institutas skatina teisiniy santykiy subjekty aktyvuma jgyvendinant jy tarpusavio teises
ir pareigas, sutartine drausme bei abipuse prievoliy vykdymo kontrole. Kad tarp konflikto Sa-
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liy kuo grei¢iau bity atkurta teisiné taika, tiesiogiai suinteresuota ir visuomené. Sia prasme
jstatymuose nustatyti teisés | gynyba jgyvendinimo terminai siejasi su civilinio proceso jau
iSkeltoje civilinéje byloje koncentruotumo idéja, nes ,kiekvienas teisinis konfliktas yra rimtas
asmeny santykiy ir civilineés apyvartos pazeidimas, kiekviena tokio konflikto diena didina
antagonizma, kuris ple€iasi ir kity asmeny atzvilgiu, todél protinga visuomene turéty siekti
kuo greiiau Siuos konfliktus pasalinti“ [zr. 2.13., p. 195]. llgas laikotarpis nuo teisés pazei-
dimo iki teisés j gynybg jgyvendinimo — tai ir ,sunki nasta ekonominiy santykiy plétotei, nes
kilus gin€ui apribojama turto, dél kurio gin€ijamasi, civiliné apyvarta [...], o turto jSaldymas
sudaro tiesiogines prielaidas nacionaliniam turtui mazeti“ [Zr. 2.14., p. 26]. leSkinio senaties
instituto jtraukimo j civilinés teisés sistemg tikslinguma pateisina ir kiti veiksniai. Vienas i$
pagrindiniy civilinio proceso tiksly greta asmeny subjektiniy teisiy gynimo yra tinkamas
jstatymy taikymas nustatytoms byloje faktinéms aplinkybéms, t. y. materialiosios tiesos by-
loje nustatymas [Zr. 1.8., 2 straipsnis; 2.14. p. 26, 36, 37, 44]. Taciau apie kokj ,grynajj“ tei-
singumg galima kalbéti, jeigu jrodymai apie praeityje egzistavusius faktus pradedami rinkti po
keliy ar keliolikos mety. Po ilgesnio laikotarpio jrodymy verté maZzéja arba jrodymai visiskai
prarandami, taigi kyla pavojus, kad bylos aplinkybés bus nustatytos netiksliai. Tai, be jokios
abejonés, sunkina jrodinéjimo procesg ir tiesos nustatymg byloje. Teisés | teisminge gynyba
apribojimas terminais skatina dél teisés pazeidimo nukentéjusig Salj kreiptis j teismg kuo
operatyviau, sudaro galimybe lengviau jrodyti teisés priklausymo bei pazeidimo faktus bei
atkurti teisétus interesus. Kita vertus, tokiais atvejais lengviau nuo ie$kinio gintis taip pat ir
atsakovui, nes, tikédamasis galimo ieskinio jstatymuose nustatyty terminy, jis yra suintere-
suotas i§saugoti gynimosi nuo potencialaus reikalavimo priemones. Nesant ieSkinio senaties
bty paZeistos atsakovo teisés, nes skolininkas ne visada gali i$ anksto jvertinti batinumg is-
saugoti ar surinkti tam tikrus jrodymus.

Esminés Civilinio kodekso ieskinio senaties instituto naujovés

Pasikeitus valstybés politinei santvarkai bei ekonominei sistemai, nuosavybés ir kity
teisiniy santykiy reguliavimo principams, Lietuvos GUkiui pradéjus dirbti rinkos sglygomis re-
miantis privacios nuosavybés teise, iSkélus individo interesus virS valstybés interesy, atsi-
rado ir poreikis i§ esmés reformuoti visg teisés sistemg. Esminiai politiniai bei ekonominiai
pokyciai pareikalavo keisti arba tobulinti galiojusius pazeisty teisiy gynimo bdus, priemones
ir tvarkg. Dar 1990 m. kovo 11 d. patvirtintas Laikinasis Pagrindinis |statymas (44, 117, 118
str.) jtvirtino fundamentaliuosius asmens lygybés pries jstatymg ir teisma, asmens ukinés
veiklos laisvés bei iniciatyvos, teismo nesaliSkumo ir nepriklausomumo principus, kurie buvo
jtvirtinti 1992 m. Lietuvos Respublikos Konstitucijoje (29, 46, 109 str.). Visiems civiliniy
teisiniy santykiy subjektams buvo nustatytos vienodos teisinés gynimo priemonés. Civiliniy
teisiniy santykiy subjekty lygiateisiSkumas, teismo neSaliSkumas ir neutralumas suponavo
poreikj ieSkoti protingo balanso tarp teismo galiy ir proceso $aliy iniciatyvos (dispozicijos),
tarp teismo aktyvumo procese bei $aliy rungimosi principo® [Zr. taip pat 2.14., p. 40, 47].
lesSkinio senaties reglamentavimas 1990-1994 m. i§ esmés neatitiko pasikeitusiy socialiniy
ekonominiy salygy ir bendryjy visuomeninio gyvenimo teisinio reguliavimo principy. Saliy
padeétis ieSkinio teisenos bylose budavo nelygiateisé. Juo blogiau, kad tie patys principai
buvo taikomi ir visiSkai dispozityviose bylose. Todél natlralu, kad toks teisinis reguliavimas
ankscCiau ar véliau turéjo bati pakeistas. Dél visuomeninio gyvenimo inertiSkumo ir teisékiros
problemy 1964 m. CK 6 skirsnis, reglamentaves ieSkinio senaties taikymg ginant pazeistas
teises, be jokiy pakeitimy galiojo net iki 1994 m. vidurio.

Sovietiné civilinés ir civilinio proceso teisés doktrina, reglamentuodama visuomeninius
santykius, apskritai pirmenybe teiké imperatyvioms teisés normoms, civiliniy teisiniy santykiy
stabilumui ir aktyviam teismo vaidmeniui civiliniame procese, nes pagrindinis civilinio proceso

12002 m. vasario 28 d. jstatymu Nr. IX-743 patvirtintas naujasis Civilinio proceso kodeksas, kuris grindziamas
socialinio civilinio proceso modeliu ir kuriame jgyvendinti visi minéti principai, jsigalioja nuo 2003 m. sausio 1 die-
nos // Zinios. 2002. Nr. 36-1340.
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tikslas buvo nustatyti objektyvigjg tiesg byloje (1964 m. CPK 2 str. redakcija, galiojusi, kol
1994 m. lapkriCio 8 d. buvo priimtas jstatymas Nr. 1-459). Atitinkamai buvo nuvertinta Saliy
galimybé veikti proceso eigg ir galutinj rezultatg byloje, pazeisti teismo neSaliSkumo bei
neutralumo principai, taigi ir Saliy lygiateisiSkumo principas, o rungimosi bei dispozityvumo
principai civiliniame procese buvo jgyvendinami ne visa apimtimi [Zr. 2.14., p. 37-38]. Tai
turéjo jtakos ir ieSkinio senaties institutui, nes pagal 1964 m. CK 85 straipsnio 2 dalj ieSkinio
senatj taiké teismas savo iniciatyva neatsizvelgdamas j 3aliy valig. Véliau institutg paveiké
dvi reformos. Pirmoji, kurig baty galima pripazinti ir pagrindine, susijusi su 1994 m. geguzés
17 d. jstatymo Nr. [-459 jsigaliojimu (jsigaliojo nuo 1994 m. birzelio 10 d.), nes Siuo jstatymu
buvo jvykdyti konceptualls ieskinio senatj reglamentuojanciy teisés normy pakeitimai. Nors
ieSkinio senaties prigimtis ir samprata iSliko nepakite, taiau teisiSkai reglamentuojant
ieSkinio senaties taikymo principus buvo sugrjzta prie klasikinio modelio, galiojusio ir
Lietuvoje iki 1940 mety™.

1964 m. CK 83 straipsnio 1 dalis numaté skirtingos trukmés bendrgjj ieSkinio senaties
terming atsizvelgiant j materialiniy teisiniy santykiy $aliy teisinj statusg: vieneriy mety termi-
nas buvo numatytas pareiksti reikalavimus ginuose tarp valstybiniy ir kitokiy organizacijy, o
ginCuose reikalavimus tarp kity subjekty (kai bent viena ar abi gin€o Salys buvo fiziniai as-
menys) — trejy mety trukmés bendrasis ieSkinio senaties terminas. 1994 m. Civiliniame ko-
dekse padarius pakeitimus bendrasis ieSkinio senaties terminas — treji metai — buvo suvie-
nodintas visiems civiliniy teisiniy santykiy subjektams. Skirtingai nuo 1964 m. CK 85 straips-
nio 2 dalyje numatytos nuostatos, kad ieSkinio senatj teismas arba treCiyjy teismas taiko
neatsizvelgdamas j Saliy pareiskima, 1994 m. geguzés 17 d. jstatymo redakcijoje nustatyta
atvirkstiné norma, kad ieskinio senatis gali bati taikoma tik esant skolininko reikalavimui. Pa-
gal iki 1994 m. birzelio 10 d. galiojusig CK 89 straipsnio 2 dalies redakcijg ieSkinio senaties
nutraukimo pagrindas buvo tik jpareigotojo fizinio asmens atlikimas veiksmy, kurie liudija,
kad jis pripazjsta skolg, taCiau ieSkinio senaties nenutraukdavo, jeigu tokius veiksmus atlik-
davo jmonés, jstaigos ar organizacijos. 1994 m. pakeitimuose skolos pripazinimas yra ieski-
nio senaties termino eigos nutraukimo pagrindas neatsizvelgiant j skolg pripazinusio asmens
teisine padétj. 1994 m. buvo panaikinta ir kity materialiniy teisiniy santykiy subjekty atzvilgiu
nelygiaverté nuostata, kad iedkinio senatis netaikoma reikalavimams dél valstybinio turto
iSreikalavimo (CK 93 str. 2 p.). 1964 m. CK 92 straipsnio 2 dalies pripazinimas netekusia
galios taip pat susijes su tikslu visiems civiliniy teisiniy santykiy subjektams jtvirtinti vienodus
ieSkinio senaties taikymo standartus®.

Taigi, kaip matyti, atliktais ieskinio senaties teisinio reguliavimo pakeitimais visy pirma
buvo siekiama jtvirtinti vienodg ieSkinio senaties taikymo teisinj rezimg visiems civilinés apy-
vartos subjektams. Kita vertus, galima drasiai tvirtinti, jog 1994 m. buvo atkurtas dispozity-
jokios abejonés, tai buvo labai svarbus Sio instituto raidos zZingsnis prie$ pat jsigaliojant Lie-
tuvoje Europos Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijai, kurios 6 straipsnio
1 punkte buvo jtvirtintas ,procesiniy priemoniy (rungimosi) lygybés principas®, reiSkiantis, kad
kiekviena Salis bylos nagrinéjimo metu turi turéti vienodas galimybes ir kad né viena i 3aliy
negali jgyti kokio nors pranaSumo kitos Salies atzvilgiu [zr. 2.5., p. 34; 3.6.]. Pagal sovietinés
civilinés teisés doktring ieSkinio senatis i5 esmés buvo jrankis valstybés rankose, kad
socialistinés organizacijos laikytysi finansinés ir sutartinés drausmés, kuo greiciau pareiksty
reikalavimus pagal kity asmeny prievoles, nes sovietiné ekonomika buvo grindziama planine
Ukio sistema, kurioje neveiké ekonominiai civilinés apyvartos savireguliacijos svertai. Tuo
tarpu rinkos ekonomika grjstoje tkio sistemoje ieSkinio senaties taikymas turi bati paciy gin¢o
teisinio santykio Saliy reikalas.

Y 7r: Rusijos 1864 m. civilinés teisenos jstatymo 131, 132, 706 straipsnius // Civilinés teisenos jstatymas /
Red. C. Butkys. Kaunas, 1938; Rusy Senato sprendimas (904/101) dél sengjimo taisykliy skundams bei ieskoji-
mams pradéti pagal Civiliniy jstatymy Il knygos 694 straipsnio nuostatas // K. Salkauskis. Civiliniai jstatymai. X
tomo | dalis. Kaunas, 1933. P. 191-192.

21964 m. CK 92 straipsnio 2 dalyje buvo nustatyta, jog jmonéms, jstaigoms ir organizacijoms jstatymy nusta-
tytais atvejais draudziama jvykdyti prievole pasibaigus ieskinio senaties terminui, taigi buvo pripazjstama, jog pa-
sibaigus ieskinio senaties terminui, pasibaigia ir organizacijos subjektiné teisé.
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Be to, 1994 m. CK pakeitimai buvo pirmasis Zingsnis siekiant iSplesti ieSkinio senaties
terminy eigos sustabdymo pagrindus — CK 88 straipsnio 1 dalyje buvo numatyta, jog termino
eiga sustabdoma ir tuo atveju, kai neveiksniam asmeniui nepaskirtas globéjas. Si jstatymo
leidéjo nuostata véliau buvo iSplétota naujajame Civiliniame kodekse.

Kity ieSkinio senaties instituto normy turinys, pavyzdziui, ieSkinio senaties terminy
trukmeé atskiriems reikalavimams, terminy skaic¢iavimo taisyklés, sustabdymo bei nutraukimo
pagrindai ir pan., atlikus 1994 m. reformg nepakito.

Nors ieSkinio senaties instituto esminiai pakeitimai buvo padaryti 1994 m., prie$ pri-
imant naujgjj Civilinj kodeksg vis délto iSliko daug sprestiny Sio instituto reglamentavimo to-
bulinimo klausimy. Naujajame CK nemazai problemy buvo iSspresta, taciau ir Siame kodifi-
kuotame teisés akte kai kurios problemos liko nepaliestos. Nemazai teisinio reguliavimo tra-
kumy bei spragy dar galima iStaisyti tobulinant kitus jstatymus ir juos derinant su Civiliniu
kodeksu.

Visy pirma paminétina svarbi naujoveé — Civiliniame kodekse numatyty ieSkinio senaties
taisykliy subsidiaraus taikymo kitose teisés Sakose jtvirtinimas. Kaip minéta anksciau,
daugelis jstatymy, reglamentuojanciy jvairius privatinius teisinius santykius, jeigu ir numaté is
Siy teisiniy santykiy kylantiems reikalavimams pareiksti ieSkinio senaties terminus, tai ne-
reglamentavo, pagal kokias taisykles Sie terminai turi bati taikomi. Tai nebuvo numatyta ir iki
2001 m. liepos 1 d. galiojusiame 1964 m. Civiliniame kodekse. Kiti jstatymai paprastai tik
numatydavo ieskinio senaties terminy trukme ir, kai kuriais atvejais, terminy eigos pradzios
skaiiavimo specifikg'. Tiesa, tik SSK $iuo atzvilgiu galima laikyti iSimtimi, nes dél ieskinio
senaties taikymo bylose, kylangiose i§ $eimos teisiniy santykiy, pats SSK (9 str. 1 d.) nu-
kreipé j civilinius jstatymus, jeigu $eimos jstatymai nenustaté kitokiy taisykliy?. Teismy prak-
tikoje Si teisés spraga buvo uzZpildoma taikant jstatymo analogijg [Zr. 3.7.]. Tuo tarpu naujojo
CK 1.1 straipsnio 2 dalyje jau numatyta, kad Sio kodekso normos taikomos ir kitiems turti-
niams santykiams, kuriuos turi reglamentuoti kiti jstatymai, jeigu jie tam tikry klausimy ne-
reglamentuoja. Be to, CK 1.1 straipsnio 3 dalis analogiSkg taisykle atskirai aptaria regla-
mentuojant darbo teisinius santykius. Tai uzpildo buvusio teisinio reguliavimo spragg ir dél to,
be abejonés, yra pozityvus dalykas.

1964 m. CK 84 straipsnis tiesiogiai nenustaté, kad kituose jstatymuose gali bati nu-
matyti trumpesni uz bendragjj (treji metai) ieSkinio senaties terminai. Dél Sio straipsnio kon-
strukcijos susidaré jspudis, kad jo 2-5 dalyse numatytas sutrumpinty ieSkinio senaties ter-
miny sarasas yra baigtinis. Nepaisant to, kaip matyti i ankséiau pateikty pavyzdziy, daugelis
kity jstatymy taip pat numaté sutrumpintus ieskinio senaties terminus. Taigi, nors astresniy
diskusijy tarp teisés mokslininky bei praktiky nekilo, buvo pakankamai akivaizdi CK ir kity
jstatymy Kkolizija, kurig buvo galima pasalinti nebent sistemiskai aiSkinant kodekso 84
straipsnj ir 83 straipsnio 1 dalj. Naujojo CK 1.125 straipsnyje nustatytas gerokai ilgesnis uz
buvusijjj bendrasis ieSkinio senaties terminas — 10 mety. Be to, reikia manyti, siekiant pasa-
linti minétg jstatymy kolizijg, numatyta, kad sutrumpinti ieSkinio senaties terminai gali bati

nuo darbo arba perkélimo j kitg darbg pareiksti nustatytas ménesio trukmés ieSkinio senaties terminas. Jis skai-
giuojamas nuo dokumento apie atleidimg i§ darbo, nudalinimg, perkélimg gavimo dienos. Zr.: Zinios. 1991. Nr.
kimo nutarimy pripazinimo negaliojanciais pareiksti numatytas 30 dieny ieSkinio senaties terminas skaiciuojamas
nuo tos dienos, kai asmuo suzinojo ar turéjo suzinoti apie nutarimo priémimg // Zinios. 2000. Nr. 64-1914; pagal
Pilieiy nuosavybés teisiy j islikusj nekilnojamajj turtg atkdrimo jstatymo 19 straipsnio 1 dalj valstybés institucijy
sprendimai dél nuosavybes teisiy atkdrimo gali bati apskysti teismui per 30 dieny nuo Siy sprendimy jteikimo pi-
liegiams dienos // Zinios. 1997. Nr. 65-1558; Keliy transporto kodekso 56 straipsnis ir Vidaus vandeny transporto
kodekso 69 straipsnis nustaté dvejy mety trukmés ieSkinio senaties terming reikalavimams pareiksti, kurj vienu
ménesiu pratesia pretenzijos pareiSkimas; Gelezinkelio transporto kodekso 72 straipsnis numato, kad pretenzijos
pareiSkimas vieneriy mety trukmés ieskinio senaties terming reikalavimams pareiksti pratesia trimis ménesiais //
Zinios. 1996. Nr. 119-2772; Nr. 105-2393; Nr. 59-1402 ir t. t.

2 Pavyzdziui, iki 2001 m. liepos 1 d. galiojusio SSK 10 ir 23 straipsnio 4 dalis nustaté, jog ieskinio senatis
santuokinio turto padalijimui buvo 3 metai nuo tos dienos, kai asmuo suzinojo ar turéjo suzinoti apie teisés pazei-

tévais nugindijimo buvo nustatytas mety ieSkinio senaties terminas, skaiciuojamas nuo to laiko, kai jrasytas kaip
vaiko tévas arba motina asmuo suZzinojo ar turéjo suzinoti apie jrasa.
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nustatyti ne tik Civiliniame kodekse, bet ir kituose jstatymuose. Todél Siuo metu kituose
palyginti su buvusiu reglamentavimu, naujasis CK gerokai plagiau diferencijuoja ieskinio se-
naties terminy trukme pagal atskiry reikalavimy rasis ir specifikg — atskiry rasiy reikalavi-
mams pareiksti kodekse numatyti 1, 3, 6 ménesiy, 1, 3, 5 mety ieskinio senaties terminai.
Taigi, kaip matyti, sutrumpinti terminai kai kuriems reikalavimams pareiksti netgi ilgesni uz
anksciau nustatytagjj bendrgjj ieSkinio senaties terming.

2000 m. CK 1.127 straipsnio 1 dalis dél ieSkinio senaties terminy eigos pradzios nu-
statymo bendrosios taisyklés pakartoja 1964 m. CK 86 straipsnio nuostatas, taCiau $i norma
numate, kad Sios taisyklés iSimtis gali numatyti kiti jstatymai. Anks€iau galiojes 1964 m. CK
terminy eigos pradzios fiksavimo iSim¢€iy nenurodé. Tuo tarpu naujojo CK 1.127 straipsnio 1
dalyje numatyta, kad iSimtys gali bati numatytos ir paiame kodekse, o to paties straipsnio 2—
5 dalyse i$ bendrosios taisyklés numatytos ir tokios iSimtys, kurios terminy eigos pradzig
sieja ne su subjektyviu asmens savo teisés pazeidimo suvokimu. Siais atvejais ieSkinio se-
naties termino eigos pradzia nustatoma remiantis objektyviais kriterijais (pasibaiges prievolés
jvykdymo terminas, reikalavimas jvykdyti prievole, pagrindinés prievolés jvykdymo mo-
mentas, bet ne kreditoriaus suzinojimas apie, pvz., nejvykdyta prievole nustatytu terminu ar
apie jvykdytg pagrindine prievole). Tai turéty iS esmés palengvinti spresti Siose normose nu-
rodyty kategorijy ginus, nes teisminéje praktikoje daugiausiai diskusijy kyla dél ieSkinio se-
naties terminy eigos pradzios. Kartu reikéty pazyméti, jog nurodytos Kodekso nuostatos
jstatymo lygiu i esmés jteisina jau suformuotg teismine praktikg tam tikry kategorijy bylose,
pavyzdziui, dél ieSkinio senaties termino eigos pradzios reikalavimams i$ terminuoty prievo-
liy, testinio pobidzio pazeidimy (dél netesyby, palikany ir pan. priteisimo), regresiniams
reikalavimams [Zr. 2.15., p. 10-12; taip pat 3.8.]. Beje, siekiant anks€iau minéty tiksly, nau-
jojo CK projekto rengéjai galéjo neapsiriboti objektyviy kriterijy ieSkinio senaties termino ei-
gos pradZiai apibrézti vien keliy rasiy reikalavimams nustatymu. Kity valstybiy ir tarptautinéje
privatinéje teiséje Sios problematikos teisinis reglamentavimas iSsamesnis, todél nustatiné-
jant konkreciuose ginCuose ieskinio senaties terminy eigos pradzig yra didesnis teisinis api-
bréztumas bei maziau erdvés palieckama subjektyvumui bei atsitiktinumui® [Zr. taip pat 2.1.].
Iki 1940 m. Lietuvos teritorijoje galioje Rusijos civiliniai jstatymai taip pat numaté daug iSim¢iy
priedelio 1 str. 10 paragrafg]. Naujajj reglamentavima Civiliniame kodekse nuo galiojusio ski-
ria ir tai, kad 1964 m. CK 86 straipsnyje buvo jtvirtinta, jog ieSkinio senaties terminy sustab-
dymo ir nutraukimo pagrindus gali nustatyti ir kiti jstatymai (o ne tik CK), tuo tarpu tokia
nuostata naujajame CK neisliko. Tai reiSkia, jog visi ieSkinio senaties terminy sustabdymo
arba nutraukimo pagrindai iSvardyti Civiliniame kodekse, ir tai yra baigtinis sgrasas. Tokig
jstatymy leidéjo pozicijg galima suprasti ir pateisinti, nes dél didelés ieskinio senaties instituto
jtakos pazeisty teisiy gynimui, ieSkinio senaties taikymo pagrindinius principus bitina
vienodinti — iSdéstyti juos viename teisés akte bei leisti tik kai kuriy senaties taikymo taisykliy
iSimtis dél atskiry teisiniy santykiy specifikos. Dél Sio teisinio reguliavimo pakeitimo iSkyla CK
ir kai kuriy galiojan€iy jstatymy, nustatanciy kitokias nei CK, terminy sustabdymo arba
nutraukimo taisykles, suderinimo problema?.

Naujojo CK 1.129 straipsnio 1 dalyje numatyti keturi nauji ieSkinio senaties terminy ei-
gos sustabdymo pagrindai (5—8 punktai). Trys i$ jy susije su prievolés Saliy artimais gimi-
nystés arba kitais santykiais, ketvirtasis — su teisés akto, kuris reguliuoja gino teisinius
santykius, galiojimo sustabdymu. Kodekso 1.129 straipsnio 1 dalies 5 punkte numatytas
terminy eigos sustabdymo pagrindas yra sutuoktiniy artimi santykiai, kurie realiai trukdo

kinio senaties terminy eigos pradziai skai€iuoti. 10—12 straipsniai nustato objektyvius ieSkinio senaties terminy ei-
gos pradzios kriterijus, pavyzdziui, termino eiga skai€iuojama nuo pazeidimo momento, nuo pranesimo skolininkui
apie prekiy trikumus, nuo prekiy perdavimo dienos ir pan.

2 Pavyzdziui, Prekybinés laivybos jstatymo 76 straipsnio 2 dalyje numatytas papildomas ie$kinio senaties ter-
mino sustabdymo pagrindas, pagal kurj, jeigu ieSkinio sumos apskaic¢iavimas priklauso nuo dispasSos surasymo,
ieSkinio senaties termino eiga sustabdoma nuo dienos, kurig dispa$eris priima nutarimg dél bendrosios avarijos
fakto, iki dienos, kai dispasg gauna suinteresuotas asmuo // Zinios. 1994. Nr. 101-2300.
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prievolés Salys yra globéjas (rdpintojas) ir globotinis (rGpintinis) arba tévai ir nepilnamecdiai jy
vaikai (i8skyrus atvejus, kai rapintinis ar nepilnametis vaikas tam tikruose teisiniuose santy-
kiuose turi visiS8kg veiksnumg), globéjas, rupintojas arba tévai pagal jstatymg turéty atstovauti
globotiniam, rapintiniam ar nepilnamediui vaikui, kartu budami to pacio teisinio gin¢o
prieSinga Salis. Kadangi jstatymai tokj atstovavimg draudzia (CK 2.134 str.), realig galimybe
ginti savo teises globotinis, rapintinis ar vaikas jgyja tik tada, kai jam paskiriamas kitas glo-
béjas (rGpintojas) arba jis tampa visiSkai veiksnus. Dél nurodyty priezasciy Sie ieskinio se-
naties terminy sustabdymo pagrindai neabejotinai kodekse numatyti visiskai pagristai’. Lo-
giSkai papildytas taip pat minéto straipsnio 1 dalies 4 punktas, pagal kurj iesSkinio senaties
termino eiga sustabdoma ne tik kai neveiksniam asmeniui nepaskirtas globéjas, bet ir kai
rdpintojas nepaskirtas ribotai veiksniam asmeniui, nes tinkamai sau atstovauti ir ginti savo
pazeistas teises teisiniuose santykiuose, kai jo veiksnumas apribotas, negali ne tik neveiks-
nus, bet ir ribotai veiksnus asmuo.

CK 1.129 straipsnio 1 dalies 8 punkte numatytas naujas ieSkinio senaties termino su-
stabdymo pagrindas (kai sustabdomas jstatymo ar kito teisés akto, reglamentuojancio gin¢o
santykius, veikimas) siejamas su tuo, kad sustabdzius ginco teisinius santykius reglamen-
tuojancio teisés akto galiojima, taikyti tokio teisés akto nuostatas negalima, kaip kad nega-
lima taikyti ir jstatymo ar teisés analogijg [Zr. taip pat 2.8., p. 260—261; 1.20.; 1.22.]%

Labai svarbus teisinio reguliavimo pakeitimai susije su ieSkinio senaties terminy nu-
traukimo pagrindais bei termino eigos pradzia jg nutraukus. 1964 m. CK 89 straipsnio 3 da-
lyje numatyta nuostata, jog nutraukus ieSkinio senaties termino eiga prasideda i$ naujo, ne
tik neiSsprendé termino eigos pradzios jg nutraukus problemos, bet netgi buvo akivaizdziai
klaidinanti. Si norma, aiSkinama semantiskai (pagal Zodziy prasme), neturéjo loginio rysio su
ieSkinio senaties nutraukimo pagrindais. Taip aiSkinant buvo galima prieiti prie absurdiSky
iSvady, nes tokiu atveju ieSkinio senaties termino eiga i$ naujo turety prasidéti kitg dieng, kai
ieSkinys pareikstas teisme, todél, bylos neiSnagrinéjus laikantis ieSkinio senaties termino,
toks iedkinys turéjo bati atmestas skolininko reikalavimu dél pasibaigusio senaties termino.
veiksmy prieStaraujant bendrajai taisyklei, ieSkinio senaties eiga turéjo prasidéti iS naujo,
nors skolininkas ir toliau savo prievolés negincijo. Reikia pripazinti, kad teismy praktika, nors
ir paneigdama teisés normos tiesioging prasme, kai kuriose bylose pagrijstai jg aiSkino sie-
dama su kitomis ieskinio senaties instituto normomis, atsizvelgiant j Sio instituto prigimtj bei
jo normy taikymo bendruosius principus — naujo ieskinio senaties termino eigos pradzia rei-
kéty laikyti dieng, kai ieSkovas suzinojo ar turéjo suzinoti apie aplinkybiy, sudariusiy pagrindg
nutraukti termino eigg, iSnykima, t. y., kad skolininkas vél skolos nepripazjsta, nors ir buvo jg
pripazines [zr. 3.9.]. TaCiau dél normos ydingumo teismy praktika buvo nevienoda, manant,
jog grazinus skolg ieskinio senaties termino eiga i$ naujo prasideda kitg dieng, kai termino
eiga nutraukiama [2r. 3.10.]. Sie pavyzdziai pakankamai i$kalbingai patvirtina, jog teisinj
reglamentavimg Sioje srityje buvo bitina tobulinti. Naujojo Kodekso 1.130 straipsnio 3 dalis
tiksliai apibrézé momentg, nuo kurio i§ naujo prasideda ieSkinio senaties termino eiga
nutraukus — kai iSnyksta aplinkybés, kurios buvo pagrindas ieSkinio senaties terming nu-
traukti. Kadangi, kaip ir anksciau, iSliko du ieskinio senaties termino nutraukimo pagrindai

.....

vaizdu, jog minétoji nuostata taikytina pirmajam pagrindui. lekinio senatj nutraukus ieskinio

! Analogiski pagrindai numatyti daugelyje kity valstybiy, zZr., pavyzdziui, Vokietijos CK 204 straipsnj ir kt. / Ex-
tinctive prescription / On the Limitation of Actions / edited by Ewoud H. Hondius. The Hague: Kluwer Law Interna-
tional, 1995; panasis pagrindai buvo nustatyti ir Rusijos civiliniy jstatymy X tomo | dalies 694 straipsnio priedélio
2 straipsnyje.

2 |statymo galiojimo sustabdymo atvejus numato Konstitucijos 106 straipsnio 4 dalis bei 145 straipsnis. Taigi
Konstitucijoje nurodytais atvejais sustabdzius atitinkamy akty galiojima, aptariamas ieSkinio senaties eigos su-
stabdymo pagrindas pasiteisinti, nes asmuo, kurio teisé pazeista ar gincijama, netenka teisinio pagrindo pateikti
ieSkinj. Taciau problemisSka bty taikyti naujojo ieskinio senaties termino sustabdymo pagrindg tais atvejais, kai
atitinkamy teisés akty normos buty sustabdytos Konstitucijoje nenumatytais atvejais, nes visy pirma iskilty jsta-
tymo, kuriuo sustabdytas kity teisés akty galiojimas, konstitucingumo klausimas.
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pareiSkimu, ieskinio senaties termino eigos pradzia jg nutraukus aptarta atskirai — numatyta,
kad ieSkinio senatj nutraukus ieSkinio pareiSkimu, jei i§ gin¢o teisinio santykio galima pa-
reiksti tapaty reikalavima, ieSkinio senaties termino eiga jg nutraukus prasideda jsiteiséjus
teismo sprendimui pirmojoje byloje.

Kita ne maZiau svarbi reglamentavimo naujové numatyta kodekso 1.130 straipsnio 4
dalyje — ieSkinio senaties termino nenutraukia ieskinio, kuris buvo paliktas nenagrinétas, pa-
reiSkimas, taciau ne visais atvejais, kaip buvo 1964 m. CK 89 straipsnio 4 dalyje, bet tik kai
pareiSkimas paliktas nenagrinétas dél ieSkovo kaltés [2r. 3.11.]. Be to, jstatymy leidéjas pa-
Salino buvusig teisés spraga, kuri, beje, taip pat jau buvo uzpildyta teisminéje praktikoje, kad
ieSkinio senaties nenutraukia ieSkinys, kurj atsisakyta priimti ar kurio atsisaké ieSkovas. Nuo
2003 m. sausio 1 d. jsigaliojus naujajam Civilinio proceso kodeksui, 8i nuostata, suprantama,
bus taikoma ir ieSkinj atsiémus pagal CPK 139 straipsn].

2000 m. CK yra ir kity naujoviy, palyginti su ankstesniu ieSkinio senaties instituto reg-
lamentavimu. PavyzdZiui, Kodekso 1.128 straipsnyje nustatyta, jog pasikeitus prievolés as-
menims ieSkinio senaties terminy skaiciavimo tvarka nesikei€ia, taCiau kiti jstatymai gali nu-
matyti Sios taisyklés iSimtis, tuo tarpu tokia iSlyga 1964 m. CK 87 straipsnyje nebuvo numa-
tyta. Atitinkamai naujojo CK 1.132 straipsnis nustate, kad kitokios sutrumpinty ieskinio sena-
ties terminy nutraukimo, sustabdymo, atnaujinimo taisyklés gali bati nustatytos kituose jsta-
tymuose. Tai sietina su teisiniy santykiy, i$ kuriy kilusiems reikalavimams pareiksti nustatyti
sutrumpinti terminai, specifika ir yra bendrosios taisyklés, kad ieSkinio senaties terminy nu-
traukimo, sustabdymo ir atnaujinimo tvarkg nustato Civilinis kodeksas, iSimtis. Kodekso
1.131 straipsnio 3 dalyje numatyta nauja ieSkinio senaties instituto norma yra susijusi su
jgyjamosios senaties instituto jvedimu.

Suprantama, tobulinant ieSkinio senaties institutg galéjo bati jdéta dar daugiau pa-
stangy — liko daug teisés spragy, susijusiy su iesSkinio senaties taikymo procesiniais teisiniais
aspektais, buvo galima detalizuoti ir sugrieztinti ieSkinio senaties terminy eigos pradzios
skaiCiavimo taisykles bei jas labiau diferencijuoti pagal atskiras reikalavimy rasis, lanksciau ir
detaliau reglamentuoti ieSkinio senaties nutraukimo pagrindus, nustatyti kriterijus bei ieSkinio
senaties terminy atnaujinimo pagrindus ar netgi apriboti galimybe §j terming atnaujinti tam
tikry civiliniy teisiniy santykiy subjekty (pvz., juridiniy asmeny) atzvilgiu ir t. t. Taciau Sie
klausimai galéty bati jau kity straipsniy tyrimo objektu.

ISvados

1. leSkinio senatis — pozityvus civilinés teisés institutas, jstatymy leidéjo nustatytas at-
sizvelgiant | abiejy teisinio santykio 3aliy bei visuomenés interesus, siekiant civiliniy teisiniy
santykiy stabilumo, jy subjekty teisiy ir pareigy turinio teisinio apibréztumo bei teisingo fak-
tiniy aplinkybiy nustatymo nagrinéjant civilines bylas.

2. leSkinio senaties taikymo teisinis reguliavimas turi bdti grindziamas Siais pagrindi-
niais civiliniy teisiniy santykiy subjekty lygiateisiSkumo, dispozityvumo, teismo neutralumo
taikant ieskinio senaties normas, ieSkinio senaties reglamentavimo tik jstatymais, imperaty-
vaus teisinio reguliavimo metodo principais.

3. Jvykdzius Lietuvoje ieSkinio senaties instituto reformg 1994 ir 2001 metais, Sio insti-
tuto, kaip teisinio reiSkinio, samprata, paskirtis visuomenéje nepasikeité — pasibaigus ieskinio
senaties terminui iSnyksta tik teisé ginti pazeistg teise pateikus ieskinj, taciau teisé kreiptis j
teismg bei pati subjektiné teisé islieka.

4. 1994 m. Civiliniame kodekse jtvirtintas vienodas ieSkinio senaties taikymo teisinis
rezimas visiems civilinés apyvartos subjektams, atkurtas dispozityvumo, rungimosi, 3aliy ly-
giateisiSkumo bei teismo neutralumo principy veikimas taikant ieskinio senaties taisykles —
ieSkinio senatj teismas visais atvejais gali taikyti tik esant skolininko (atsakovo) reikalavimui.

5. Naujasis (2000 m.) Civilinis kodeksas, prailgindamas bendrojo ieSkinio senaties
termino trukme, diferencijuodamas Sio termino trukme atsizvelgdamas j atskiry reikalavimy
specifikg, nustatydamas naujus ieskinio senaties terminy sustabdymo pagrindus, detaliau ir
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palankiau ieSkovui apibrézdamas Siy terminy skaicCiavimo taisykles juos nutraukus, nustaty-
damas iSimtis i bendrosios ieskinio senaties terminy eigos pradZios taisyklés bei uzpildy-
damas kitas Sio instituto teisinio reguliavimo spragas, susiaurino ieSkinio senaties taikymo
ribas ir suteiké pirmenybe ne teisiniy santykiy stabilumui, bet teisés gynimui nuo pazeidimy.
Tokj reglamentavimg lemia EZTPLA konvencijos 6 straipsnyje, Konstitucijos 30 straipsnyje
bei Civilinio kodekso 1.2 straipsnyje jtvirtintas visokeriopos civiliniy teisiy teisminés gynybos
principas, poreikis stiprinti asmeny teisiy ir laisviy apsaugg bei numatyti efektyvius pazeisty
teisiy gynimo badus.
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The Development of the Institution of Limitation of Actions in Lithuania:
Material and Process Legal Aspects

Artiaras Driukas

Law University of Lithuania
SUMMARY

The article describes the conception of limitation, the purpose and the main principles of
application in the modern law, examines the reform of the institution of limitation after re-creation of
the independence of Lithuania. The article also discuses the main changes of law norms of this
institution maid in the new Civil code, the perspectives of legal regulation and application of
limitation. When the independence of Lithuania was re-created the regulation of institution of
limitation was inadequate to social economical circumstances and common principles of the public
system juridical regulation. The Civil code regulation of the institution of limitation was essentially
modified at 1994 - there was determined the uniform legal regime of application of limitation to all
subjects of civil turnover and restored the effect of such principles as equality, disposition, impartiality
of court in application of rules of limitation. It’s determined that limitation can be applied in all cases
only according the demand of the debtor (defendant). Some other innovations of legal regulation of
limitation are also analysed by using the comparative method. These innovations are determined in
the Civil Code confirmed by law No. VII1-1864 at 18" of July 2000 and causes the restriction of the
application of limitation, granting the priority to defence of rights.
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