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Santrauka

Paveldéjimas teisé¢je Zinomas kaip vienas i§ universaliy teisiy peréjimo pagrindy. Jpédiniai paveldi visa palikéjo turtg —
materialyjj turta, turtines teises bei prievoles. Turto (daikty) siauraja prasme paveldéjimas yra i§samiy daugybés tyrimy dalykas. Sio
straipsnio tikslas — i§nagrinéti vienos i§ civiliniy teisiy rasiy — autoriy teisiy — paveldéjima kaip vieng i§ autoriy teisiy peréjimo budy.
Straipsnyje taikant lyginamajj, analizés, sisteminj metodus analizuojama, kokios autoriy teisés pereina paveldéjimo pagrindu, tiriamas
neturtiniy autoriy teisiy jgyvendinimo po autoriaus mirties klausimas, nagrinéjami teisiy paveldéjimo jstatymo ir testamento
pagrindy ypatumai, atskleidZiami paveldéty teisiy igyvendinimo klausimai ypatinga démesj skiriant paveldéty teisiy dalumo

problemai.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) [1] 5.1 straipsnis numato: ,Pavel-
dimi materialls dalykai (nekilnojamieji ir kilnojamieji daiktai) ir nematerialds dalykai (vertybi-
niai popieriai, patentai, prekiy Zenklai ir kt.), palikéjo turtinés reikalavimo teisés ir turtinés
prievolés, jstatymy nustatytais atvejais intelektiné nuosavybé (autoriy turtinés teisés j literati-
ros, mokslo, meno kirinius, gretutinés teisés bei teisés j pramonine nuosavybe) ir kitos tur-
tinés teisés ir pareigos”. Teisés teorijoje laikoma, kad paveldéjimas yra universalus teisiy pe-
réjimo pagrindas — jpédiniui pereina visas asmens turétas turtas, taip pat ir turtinés teisés.
Vis délto CK nustatyta, kad intelektiné nuosavybé, taip pat autoriy teisés, kitaip nei kitas
turtas, paveldimos tik jstatymo nustatytais atvejais. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy jstatymo [2] (toliau — ATGT]') 38 straipsnyje numatyta, kad autoriy turtinés
teisés gali biti perduodamos paveldéjimo tvarka; ATGT] 49 straipsnyje numatyta, kad turti-
nés autoriy teisés paveldimos pagal jstatymg arba testamentg. Taigi specialaus jstatymo
nuostata numato, kad autoriy teisés gali bati paveldimos. Autoriy teisiy paveldéjimo tvarka
jstatyme nereguliuojama, todél nagrinéjant autoriy teisiy paveldéjimo klausimus reikia vado-
vautis CK penktosios knygos nuostatomis.

Autoriy teisiy peréjimas paveldéjimo pagrindu pripazjstamas veik visose valstybése.
Valstybése, kuriose autoriy teisiy peréjimas galimas ir sutarties pagrindu, autoriy teisiy pa-
veldéjimas yra vienas i$ autoriy teisiy peréjimo pagrindy (Prancizija, Rusija, Didzioji Brita-
nija, JAV). Valstybése, kuriose autoriy teisiy perdavimas sutarties pagrindu neleidziamas,
teisiy peréjimas paveldéjimo pagrindu yra vienintelis autoriy teisiy peréjimo pagrindas (Vo-
kietija). Autoriy teisiy paveldéjimas paprastai yra reguliuojamas bendrosiomis civiliniy ko-
deksy nuostatomis. Prancuzijoje autoriaus turtiniy teisiy paveldéjimui taikomos bendrosios

12003 m. liepos 1 d. jsigaliojo nauja Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo redakcija
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paveldéjimo nuostatos, kartu Prancuzijos intelektinés nuosavybés kodeksas numato keletg
specialiy nuostaty del neturtiniy teisiy jgyvendinimo, dél droit de suite, dél uzufrukto naudotis
teisémis sutuoktinio naudai, dél teisiy j nepaskelbtus kirinius ir kt. (Prancizijos intelektinés
nuosavybés kodekso L. 121-2, 1236, 123-7 ir kt. str.). Rusijos Federacijoje autoriy teisiy
paveldéjimas taip pat reguliuojamas bendrosiomis Rusijos Federacijos civilinio kodekso
treCiosios dalies nuostatomis bei Rusijos Federacijos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo
29 straipsniu, kuriame numatyta, kad autoriy turtinés teisés pereina paveldéjimo pagrindu;
autorystés teisé, teisé j autoriaus vardg bei teisé j reputacijg nepaveldimos, jas jgyvendina
autoriaus jpédiniai, o jpédiniy teisinés galios neribotos laike; nesant autoriaus jpédiniy, Siy
teisiy gynimu rupinasi Rusijos Federacijos jgaliota institucija.

Autoriaus teises paveldéjes asmuo yra laikomas autoriy teisiy perémeéju (iSvestiniu
autoriaus teisiy subjektu). Vis délto pagal turimy teisiy apimtj autoriy teisiy paveldétojas ski-
riasi nuo kity autoriy teisiy subjekty — autoriaus bei sutartinio autoriy teisiy peréméjo.

Autoriy teisiy paveldétojo teisés j karinj, palyginti su autoriaus teisémis, yra siauresneés.
Pirma, autoriaus teisiy paveldétojui nepereina neturtinés autoriaus teisés. Todel autoriaus
teisés karinio atZvilgiu yra ribotos jstatymo nustatyta pareiga saugoti autoryste, autoriaus
vardg bei kdrinio nelieCiamybe. Antra, ATGT]| nustato, kad autoriaus turtinés teisés galioja
visg autoriaus gyvenimg ir 70 mety po autoriaus mirties, t. y. autoriaus teisiy paveldétojo tur-
tinés teisés | kdrinj galioja ne visg paveldétojo gyvenima, o jstatymo nustatytg laikotarpj,
skaiCiuojamg po autoriaus mirties. Kitaip sakant, prieSingai bendrajam paveldéjimo teisés
principui, pagal kurj paveldétojui pereina tokio paties turinio teisés, kokias turejo palikéjas,
autoriy teisiy paveldétojui pereina siauresnio turinio turtinés teisés.

Autoriy teisiy paveldétojas skiriasi ir nuo sutartinio autoriy teisiy perémeéjo. Autoriy tei-
siy paveldétojui pereina visos jstatymo nustatytos autoriy turtinés teisés visam teisiy galio-
jimo laikui. Autoriaus nebéra, todél autoriaus teisiy paveldétojo su autoriumi nesieja sutarti-
niai jsipareigojimai, o autoriaus teisiy grjzimas autoriui yra nejmanomas. Autoriy teisiy pa-
veldétojas, kitaip nei sutartinis autoriaus teisiy peréméjas, néra sutarties jpareigotas karinj
naudoti bei mokeéti autorinj atlyginimg. Asmuo, paveldéjes turtines autoriy teises, disponuo-
damas kdriniu yra saistomas vienintelés jstatymo nustatytos pareigos nepaZzeisti neturtiniy
autoriy teisiy.

Paveldimos teisés. Nagrinéjant paveldéjimo badu pereinanciy teisiy apimtj pazymeé-
tina, kad asmeninés neturtinés teisés yra neperduodamos teisés, todél net ir autoriui mirus
Sios teisés tretiesiems asmenims nepereina. Vis délto autoriy asmeninés neturtinés teisés,
kitaip nei kitos asmeninés teisés, nesibaigia autoriui mirus. ATGT]| 49 straipsnyje nustatyti
asmenys, kuriems po autoriaus mirties pavedama vykdyti neturtiniy autoriy teisiy apsauga.
Autoriy neturtines teises po autoriaus mirties saugo autoriaus jpédiniai. Be to, autorius ta
pacia tvarka, kuria skiriamas testamentinis vykdytojas, gali paskirti asmenj, kuriam jis paveda
saugoti asmenines neturtines teises (ATGT] 49 str.). Tuomet, kai autorius neturi jpédiniy ir
kai autoriy turtiniy teisiy galiojimo laikas yra pasibaiges, asmeniniy neturtiniy autoriaus teisiy
apsaugg Lietuvos Respublikos Vyriausybes nutarimo ,Dél autoriy ir atlikéjy neturtiniy teisiy
apsaugos patvirtinimo“ [3] nustatyta tvarka vykdo Vyriausybés institucija (Lietuvos
Respublikos kultiros ministerija®).

Taigi jstatymas nustato autoriaus neturtiniy teisiy po autoriaus mirties apsaugos sub-
jektus, taciau pati neturtiniy teisiy apsaugos tvarka néra sureguliuota. Asmeniniy neturtiniy
teisiy apsauga ypac¢ aktuali tuomet, kai autoriy turtiniy teisiy paveldétojai yra ir jie ketina ki-
rinius eksploatuoti. Pagal jstatymg autoriy teisiy paveldétojai vykdo neturtiniy autoriy teisiy
apsaugg ir gynimag, jei asmenines neturtines teises pazeidzia tretieji asmenys. Kyla klausi-
mas, ar jstatymas nustato asmeniniy neturtiniy autoriaus teisiy apsaugos priemones tuo
atveju, kai autoriaus jpédinis, jstatymo jpareigotas saugoti neturtines autoriaus teises, nau-
doja kdrinj jas pazeisdamas (netinkamas kdrinio eksploatavimas gali padaryti nepataisomos
Zalos ir kdrinio dvasiai, ir autoriaus reputacijai). Tenka apgailestauti, kad pagal ATGT)]

11999 m. lapkri¢io 19 d. nutarimu Nr. 1283 ,Dél Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo
jgyvendinimo® Kultdros ministerija yra Lietuvos Respublikos Vyriausybés paskirta Lietuvos Respublikos Vyriau-
sybés jgaliota institucija autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy srityje.
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Vyriausybés jgaliota institucija neturi jgaliojimy kreiptis | teismg dél asmeniniy neturtiniy
autoriy teisiy apsaugos tuomet, kai yra autoriaus jpédiniai'. Pazymétina, kad kai kuriy
valstybiy jstatymuose (pvz., Prancizijos intelektinés nuosavybés kodekso L. 121-3 str.) nu-
matyta, kad teismas, remdamasis suinteresuoty asmeny pareiSkimu, gali uzdrausti jpédiniy
veiksmus, pazeidziancius neturtines autoriy teises.

Jei autorius buvo paskyres asmenj neturtiniy autoriy teiséms prizitreti, neturtiniy auto-
riy teisiy apsaugg vykdo paskirtasis asmuo, t. y. asmuo asmeniniy neturtiniy autoriaus teisiy
pazeidimo atveju, nesvarbu, ar §j pazeidimg padaro tretysis asmuo, ar turtiniy autoriaus tei-
siy paveldétojas, gali kreiptis | teismg dél pazZeidimo sustabdymo. Tokiu asmeniu gali bati
skiriama ir kolektyvinio autoriy teisiy administravimo organizacija arba kita autoriams atsto-
vaujanti organizacija.

Kitaip nei Lietuvoje, kity valstybiy jstatymai numato kai kuriy asmeniniy neturtiniy auto-
riy teisiy peréjimg autoriui mirus: Prancizijos intelektinés nuosavybés kodekso L. 121-1,
121-2 straipsniuose numatyta, kad neturtinés autoriaus teisés, iSskyrus autoriaus teise at-
Saukti karinj i apyvartos, autoriui mirus pereina jo jpédiniams, o jgyvendinti teises gali bati
testamentu pavesta tretiesiems asmenims; Rusijos Federacijos autoriy teisiy ir gretutiniy tei-
siy jstatymo 29 straipsnyje numatyta, kad neperduodamos yra autorystés teisé, teisé j auto-
riaus vardg bei teisé ginti autoriaus reputacijg, tuo tarpu teisé paskelbti bei teisé atSaukti k-
rinj pereina paveldéjimo tvarka.

Autoriaus turtinés teisés yra paveldéjimo dalykas, todél autoriui mirus Sios teisés per-
eina turto paveldétojams. | palikimg jeina tik tas turtas, teisés ir pareigos, kuriuos palikéjas
turéjo iki mirties. Paveldéjimo pagrindu pereina tik teisés j karinius, kurie ATGT] 4 straipsnyje
laikomi autoriy teisiy objektais, nesvarbu, ar jie buvo baigti ir paskelbti (iSleisti). Atkreiptinas
démesys | autoriaus teise j dalj pajamy, parduodant dailés kirinio arba rankrascio originalg
(pranc. droit de suite). Droit de suite pereina paveldéjimo pagrindu tik tuomet, jei autorius
pats atliko pirmagjj nuosavybés teisés j dailés kdrinio ar rankrascio originalg perdavimg (auto-
rius kdrinio originalg pardavé, dovanojo, iSmainé) (ATGT] 17 str. 1 d.). Jei pats autorius nuo-
savybés teisiy | karinio originalg neperdave, droit de suite neatsiranda. Tokiu atveju droit de
suite negali bati ir paveldéta.

Pazymétina, kad autoriy turtiniy teisiy paveldéjimas turi bati suprantamas tik kaip teisiy
paveldéjimas. Jei autoriy teisés paveldimos kartu su paveldimu turtu, su autoriy teisémis
paveldimi ir autoriui nuosavybés teise priklause jo dailés kiriniai, rankrasciai. Atskiras te-
stamentinis teisiy j rankras¢ius ar dailés kdrinius patvarkymas, nenurodant autoriaus turtiniy
teisiy, reiSkia tik nuosavybés teisiy j Siuos objektus paveldéjimo nustatymg ir neapima auto-
riaus turtiniy teisiy [4, p. 110]. Kartu nepaveldimi autoriui nuosavybeés teise priklause rank-

ATGT] 36 straipsnis numato autoriy turtines teises asmenims, pirmg kartg teisétai islei-
dusiems kdarinj, j kurj autoriaus teisiy terminas jau buvo pasibaiges. Kad kirinys baty iSleistas
teisétai, asmuo turi bati teisétai jgijes materialig karinio iSraiSkg. Tai buty ir rankrascio, dailés
kdrinio (jo materialios iSraiSkos — paveikslo) paveldéjimo atvejis. Jei materialios kirinio
iSraiSkos paveldétojas iSleidZzia ar padaro kitokiu bldu vieSai prieinamg kdrinj, jis jgyja
autoriaus turtines teises | karinj. Sios teisés galioja 25 metus nuo karinio i$leidimo datos.
Pazymeétina, kad nagrinéjamu atveju autoriaus teisés paveldéjimo pagrindu neperduodamos.
Jstatymas Siuo atveju asmeniui, iSleidusiam kdrinj, uztikrina autoriaus turtines teises, kurios,
kaip nurodo P. Y. Gautieras, savo teisine prigimtimi yra gretutinés [5, p. 378].

Kadangi teisiy peréjimas paveldéjimo pagrindu yra universalus teisiy peréjimo pagrin-
das, jpédiniui pereina absoliutinés teisés j kdrinius, iSskyrus anks€iau minétus teisiy pavel-
déjimo apribojimus.

Atskirai nagrinétinas autoriy teisiy, perduoty treCiajam asmeniui pagal autorine sutartj
dél teisiy perdavimo arba pagal autorine licencine sutartj, paveldéjimo klausimas. Pagal
bendrajj paveldéjimo teisés principg jpédinis tampa visumos mirusiam asmeniui priklausiusiy
teisiy peréméju. Vis deélto ne visos autoriaus teisés ir pareigos pagal autoringe sutartj gal

! Esant jpédiniy netaikomas ir Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas ,Dél autoriy ir atlikéjy neturtiniy
teisiy apsaugos tvarkos patvirtinimo®.
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pereiti autoriaus jpédiniui. Asmeninio pobtdZio teisés ir pareigos nepaveldimos. V. Mikelénas
teigia, kad i$ autoriniy sutar€iy kylancios prievolés yra grynai asmeninés abiem Salims [6, p.
85], todél autoriui mirus, jo jpédiniams teisés ir pareigos pagal sutartj nepereina, o autoriné
sutartis baigiasi. Toks teiginys negali bati taikomas visoms autorinéms sutartims.

Intuitus personae pobldis yra badingas autorinei kdrinio uzsakymo sutarciai. Priklau-
somai nuo sutarties pobudzio autorinés sutarties pagrindu atsiradusios prievolés gali bati
grynai asmeninio pobadzio abiem sutarties Salims, pavyzdziui, pagal sutartj dailininkas jsi-
pareigoja nutapyti uzsakovo paveikslg, arba asmeninio pobldzio tik autoriui, pavyzdziui,
autorius jsipareigoja nutapyti prie interjero tinkantj paveikslg. Bet kokiu atveju autoriaus prie-
volé pagal autorine kirinio uzsakymo sutartj yra asmeninio pobudzio, todél autoriui mirus jo
prievolé pagal sutartj jpédiniams nepereina. Jei autorius miré jvykdes uzsakyma, jpédiniams
pereina teisé reikalauti atlyginimo pagal karinio uzsakymo sutartj.

Leidybos sutarties atveju situacija Siek tiek kitokia. Bitina turéti omenyje, kad leidybos
sutarties Salimi gali bati ne tik autorius, bet ir kitas autoriy teisiy subjektas. Jei sutartis suda-
roma su autoriumi, galima teigti, kad autoriaus prievolé pagal sutartj yra asmeninio pobutdzio.
Sig i§vadg patvirtina ATGT| 44-45 straipsniai, numatantys leidybos sutarties sglygas bei
autoriaus jsipareigojimus pagal sutartj, tarp kuriy gali bati numatyta autoriaus pareiga
pakeisti karinj, jj redaguoti ir kitos pareigos, kurias atlikti gali tik pats autorius. Kitaip yra
tuomet, kai leidybos sutarties Salis — ne autorius. Tokioje sutartyje jokios ypatingos su auto-
riaus teisiy subjektu susijusios pareigos negali bati numatytos, nes autoriaus teisiy subjektas
gali tik disponuoti savo turimomis teisémis j kdrinj, tadiau negali keisti kdrinio turinio bei
formos, trumpinti, perdaryti karinj arba kitaip késintis j jo nelieCiamybe. Todél leidybos sutar-
ties, kurios Salis yra autoriaus teisiy peréméjas, mirtis nelemia prievoliy pagal sutartj baigties
— autoriaus teisiy subjekto puséje jvyksta universalus teisiy ir pareigy peréjimas, o sutarties
Salimi tampa autoriaus teises paveldéjes asmuo.

Galimos ir kitos autorinés sutartys, kuriy pagrindu atsirandancios prievolés nepasizymi
asmeniniu nepaveldimu pobddziu. Antai literatlros kdrinio autoriui pasiraSius licencine su-
tartj, kuria kdrinio naudotojui suteikiama teise iSversti kirinj, Saliy prievolés pagal sutartj gali
bati paveldimos. Autoriui mirus i$ autorinés sutarties kilusi prievolé leisti pasinaudoti kiriniu
pereina autoriaus jpédiniui.

Taigi apibendrinant autoriniy sutar&iy pagrindu atsirandanciy prievoliy pobad; bitina
pazyméti, kad intuitus personae pobudis budingas ne visoms autorinéms sutartims, asmeninj
nepaveldimg prievoliy pobudj lemia ir sutarties Salys, ir sutarties turinys. Todél autoriaus
mirtis vienais atvejais lemia prievoliy pagal sutartj baigtj, kitais atvejais — autoriaus teisiy ir
pareigy pagal autoring sutartj peréjimg autoriaus jpédiniui.

Autorinés sutarties galiojimo laiku jpédiniui priklauso teisé | autorinj atlyginimg pagal
sutartj, jpédinis privalo laikytis autorinés sutarties salygy (pvz., neperducti teisés isleisti kirinj
treCiajam asmeniui). Autorinei sutarciai pasibaigus jpédinis tampa autoriaus turtiniy teisiy
turétoju. Tuo atveju, jei autorius nebuvo perdaves teisiy pagal sutartis, jpédinis, disponuo-
damas teisémis j kirinj, néra saistomas sutartiniy jsipareigojimy, todél gali sudaryti autorines
sutartis, pats naudoti karinj ir t. t.

Paveldéty teisiy galiojimo terminas. Kitaip nei autoriaus, kuriam jo turtiniy teisiy ga-
liojimas néra ribojamas laiko (pagal ATGT] 34 str. autoriy teisés galioja visg autoriaus gyve-
nimg), autoriy teisiy peréméjy teisés yra ribojamos jstatymo nustatytu autoriaus turtiniy teisiy
galiojimo terminu. Todél autoriaus teises paveldéjimo pagrindu jgijes asmuo jomis gali
naudotis 70 mety po autoriaus mirties.

Be Sio bendrojo autoriy teisiy galiojimo termino, ATGT] 35 straipsnis numato specialius
autoriy teisiy galiojimo terminus. Pirmiausia tai teisiy j keliy autoriy bendrai sukurtg karinj
galiojimo terminai: autoriy teisés j bendraautorystés pagrindu sukurtg karinj galioja 70 mety
po paskutinio i bendraautoriy mirties; autoriy teisés j audiovizualinj kdrinj galioja 70 mety po
paskutinio i§ Siy asmeny — reZisieriaus, scenarijaus autoriaus, dialogy autoriaus, dailininko,
operatoriaus arba muzikos, specialiai sukurtos audiovizualiniam kdriniui, autoriaus mirties.
Ne visuomet autoriy teisiy galiojimo terminas skaiCiuojamas nuo autoriaus mirties. Jei
autoriaus vardas yra nezinomas arba autorius pasivadines pseudonimu, kolektyvinio kdrinio
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atveju, autoriy turtiniy teisiy galiojimo terminas skai€iuojamas nuo karinio teiséto padarymo
viedai prieinamu datos. Sios specialios taisyklés galioja tik tuomet, kai autorius tapatybé
nezinoma. Jei anoniminio ar pseudonimu pasivadinusio kdrinio autoriaus bei asmens,
sukudrusio kolektyvinj kdrinj, autoriaus tapatybé nekelia abejoniy, autoriy teisiy galiojimo
terminas skaiciuojamas nuo autoriaus mirties.

Nagrinéjant Siuos autoriy teisiy galiojimo terminus autoriy teisiy paveldéjimo prasme
bdtina atsizvelgti j kelias pastabas.

Anoniminio ar su pseudonimu paskelbto kdrinio atveju, kai autorius nezinomas, pro-
blemy kelia pats autoriaus teisiy subjekto klausimas. Kaip pazymi G. Serenevigius, au-
toriaus teisiy subjekto néra, jei tik besislepiantis autorius sutartimi i$ anksto neperdavé savo
teisiy leidéjui [8, p. 141]. Dél to ir paveldéjimo klausimo nagrinéjimas lyg ir netenka prasmés
— paveldéjimas jmanomas tik tuomet, kai yra asmuo ir jo turtas®.

Kodel gi tuomet jstatymy leidéjas saugo autoriaus anonimo ar pasivadinusio pseudo-
nimu teises? Vienas i§ motyvy, dél kuriy autoriy turtinés teisés j anoniminius ir pseudonimu
paskelbtus kdrinius yra saugomos, yra tas, kad teisé j autoriaus vardg yra jo teisé, ne pa-
reiga. Todél autorius anonimas bei autorius, pasivadines pseudonimu, gali savo asmenybe
atskleisti. Tuomet autoriaus teisiy galiojimo terminai pasikei€ia — terminai skaiCiuojami ir au-
toriy teisés paveldimos bendragja tvarka.

Kolektyvinio kdrinio atveju kdrinio autoriaus turtinés teisés j karinj priklauso juridiniam
arba fiziniam asmeniui, kurio iniciatyva ir kuriam vadovaujant kirinys buvo sukurtas (ATGT]| 8
str.). Jei autoriaus turtinés teisés priklauso juridiniam asmeniui, teisiy paveldéjimo klausimas
nekyla. Jei autoriaus turtinés teisés priklauso fiziniam asmeniui, jo mirties atveju turtinés
teisés pereina paveldétojams. |statymy leidéjas nustato skirtingg autoriy turtiniy teisiy galio-
jimo trukme atsizvelgiant j tai, kas sukdré kolektyvinj karinj. Jei kolektyvinj karinj sukdré juri-
dinis asmuo, autoriy teisiy galiojimo terminas yra skai¢iuojamas nuo kirinio padarymo vie3ai
prieinamu datos (ATGT] 35 str. 3 d.). Jei kolektyvinj sukdré fizinis asmuo ir jo paskelbtame
kirinyje tapatybé nekelia abejoniy, autoriaus teisés j kolektyvinj kirinj galioja visg fizinio
asmens gyvenimg ir 70 mety po jo mirties. Taigi asmens, kuris sukdré kolektyvinj karinj,
jpédiniams peréjusios turtinés teisés galioja 70 mety po asmens mirties. Kita vertus, j ko-
lektyvinius karinius jtraukty kdriniy autoriai iSsaugo iSimtines teises panaudoti savo karinius
atskirai nuo kolektyvinio karinio panaudojimo (ATGT] 8 str.), t. y. jy turtiniy teisiy galiojimo
terminai nustatomi vadovaujantis ATGT]| 34 straipsniu.

Paveldéjimo pagrindai. Autoriy teisés, kaip ir kitas turtas, gali bati paveldimos jsta-
tymo bei testamento pagrindu. Kai vyksta teisiy ir pareigy peréjimas jstatymo pagrindu auto-
riy teisés pereina kartu su visu paveldimu turtu. Testamento atveju autoriy teisés gali pereiti
tiek kaip bendra paveldimo turto sudétiné dalis, tiek pereiti treCiajam asmeniui atskirai nuo
viso palikéjo turto (CK 5.19 str. numatyta, kad kiekvienas fizinis asmuo gali testamentu palikti
visg savo turtg arba jo dalj vienam ar keliems asmenims).

Nagrinéjant autoriy teisiy perdavimo testamento pagrindu klausimg atkreiptinas dé-
mesys | droit de suite perdavimg. Autoriaus teisé j dalj pajamy uz perparduotg dailés kirinio
arba rankra$c&io originalg kitiems asmenims dél ypatingo Sios turtinés teisés ,maitinancio*
pobldzio negali bati perduota sutarties pagrindu. Teisé pereina tik autoriui mirus — paveldeé-
jimo tvarka (ATGT] 17 str.). Teisés peréjimg paveldéjimo tvarka reikia suprasti tiek kaip
teisés peréjimg jstatyminio paveldéjimo, tiek testamentinio paveldéjimo atveju. IS ATGT] 17
straipsnio formuluotés darytina iSvada, kad teisés palikéjas gali bati ne tik autorius, bet ir
asmuo, Sig teise paveldéjes i$ autoriaus.

Ne visose valstybése droit de suite gali pereiti testamentinio paveldéjimo pagrindu.
Prancizijos intelektinés nuosavybés kodekso L. 123—7 straipsnyje numatyta, kad mirus au-
toriui droit de suite pereina jstatyminiams autoriaus jpédiniams bei nustatomas Sios teisés
uzufruktas autoriaus sutuoktinio naudai, taciau Si teisé negali pereiti paveldétojams pagal

! ATGT] 6 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad kai kdrinyje nurodytas autoriaus pseudonimas, keliantis abejoniy
del tikrojo autoriaus vardo, arba kdrinyje nenurodytas autoriaus vardas, leidéjas, kurio vardas nurodytas krinyje,
laikomas, jeigu nejrodyta kitaip, autoriaus atstovu, turinCiu teise ginti autoriy teises ir uztikrinti jy jgyvendinima tol,
kol to kdrinio autorius atskleis savo varda ir pareik$ apie savo autoryste.
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testamentg. Tokia norma atsirado siekiant apsaugoti autoriaus Seimos turtinius interesus.
Taciau Prancizijos autoriy teisiy doktrinoje jstatymo nuostata yra kritikuojama [5, p. 372—
373; 8, p. 22; 9, p. 227-228]. Teigiama, kad visiSkai nesuprantami tokio teisiy peréjimo pa-
veldéjimo pagrindu susiaurinimo motyvai — teisiy peréjimas jstatyminiam jpédiniui gali
prieStarauti autoriaus valiai ir uztikrinti autoriui svetimy Zmoniy interesus [5, p. 373], be to,
normai triksta logikos, nes net ir jstatymo numatytos asmeninés neturtinés autoriy teisés,
kuriy neperduodamas pobudis nuolat pabréziamas, gali biti paveldétos pagal testamenta.
Tokia pati nuostata yra Rusijos Federacijos autoriy ir gretutiniy teisiy 17 straipsnyje: teisé |
dalj pajamy yra neperduodama ir pereina tik jstatyminiams autoriaus jpédiniams autoriy tur-
tiniy teisiy galiojimo laikui. Aiskindamas Sig nuostatg, E. Sergejevas teigia, kad teisé | dal;
pajamy uz perparduotg dailés karinio originalg arba rankrastj neretai yra pagrindinis auto-
riaus ar jo Seimos nariy pajamy Saltinis, todél autoriui mirus 3i teisé pereina tik asmenims,
kurie autoriui esant gyvam naudojosi Siomis pajamomis. PabréZiama ir tai, kad $i teisé per-
eina tik i§ autoriaus jo jpédiniams, tolesnis teisés paveldéjimas negalimas [10, p. 233].

Jpédiniai. Autoriy teisés paveldéjimo pagrindu gali pereiti fiziniams asmenims, juridi-
niams asmenims, tarp jy ir valstybei. CK 5.62 straipsnis numato atvejus, kai palikimas per-
eina valstybei. Valstybé tampa turtiniy autoriaus teisiy peréméja.

Nemazai klausimy Kkyla, jei jpédinis yra valstybé. Turto paveldéjimas yra vienas i$
valstybés turto jgijimo bidy (Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybés turto valdymo,
naudojimo ir disponavimo juo jstatymo [11] 5 str.), nematerialusis turtas laikomas viena su-
dedamuyjy valstybés turto daliy (Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybés turto val-
dymo, naudojimo ir disponavimo juo jstatymo 3 str.). Taigi jstatymo numatytos sglygos
valstybei tapti autoriy turtiniy teisiy paveldétoja yra. Vis délto teisiy paveldéjimo procedira
bei subjektas, atstovaujantis valstybei, néra aidkus. Lietuvos Respublikos valstybés ir savi-
valdybés turto valdymo, naudojimo ir disponavimo juo jstatymo 5 straipsnyje buvo nustatytas
jpareigojimas Vyriausybei nustatyti valstybés paveldéto turto apskaitos, jkainojimo, sau-
gojimo, realizavimo tvarkg, taCiau tokia tvarka néra nustatyta. ATGT]| 71 straipsnyje numa-
tyta, kad valstybés politikg autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy srityje jgyvendina ir iy teisiy ap-
saugg pagal savo kompetencijg koordinuoja Vyriausybés jgaliota institucija. Tais atvejais, kai
jpédiniy néra, taip pat pasibaigus autoriy turtiniy teisiy galiojimo terminams, S$i institucija
vykdo autoriy teisiy ir atlikéjy teisiy asmeniniy neturtiniy teisiy apsaugg (ATGT] 49 str., 71
str. 2 d. 7 p.). Vyriausybés jgaliota institucija autoriy teisiy srityje, kaip jau minéta, yra Lietu-
vos Respublikos kultliros ministerija. Ar gali ministerija jgyvendinti valstybés, kaip autoriy
teisiy paveldétojo, funkcijas? Lietuvos Respublikos kultGros ministerijos nuostatuose [12]
numatyta, kad ministerija jstatymy nustatytais atvejais ir tvarka patikéjimo teise valdo, nau-
doja valstybés turtg ir juo disponuoja. Taciau i$ Sios nuostatos turinio vél néra aisku, ar Kul-
tiros ministerija gali disponuoti valstybes paveldétomis autoriy teisémis. Taigi autoriy teisiy
peréjimo valstybei paveldéjimo pagrindu tvarka néra sureguliuota, o dél to gali kilti problemy
praktikoje.

Paveldéty teisiy jgyvendinimo tvarka. Tuo atveju, kai autoriy teises paveldi vienas
asmuo, autoriy teisés jgyvendinamos jprasta autoriy teisiy subjektui tvarka, taciau kai yra keli
jpédiniai, paveldétos autoriy turtinés teisés jgyvendinamos ypatinga tvarka. CK 5.68
straipsnyje numatyta, kad kai yra keletas jpédiniy, turtas yra visy Siy jpédiniy bendroji daliné
nuosavybe, jei testamentu nenustatyta kitaip, o CK 5.69 straipsnyje pabrezta, kad nieko ne-
galima priversti atsisakyti teisés j jam priklausancios dalies iSskyrima. AiSkinantis paveldéto
turto padalijimo galimybes bitina atkreipti démesj ir j CK 5.70 straipsnj, kuriame numatyta,
kad nedalls daiktai paskiriami vienam i$ jpédiniy atsizvelgiant j daikto pobad; ir jpédinio po-
reikius. Kitiems jpédiniams tokio daikto verté kompensuojama kitais daiktais arba pinigais. Ar
Sios bendrosios CK taisyklés gali bati taikomos autoriaus turtiniy teisiy paveldéjimui? Tei-
sinéje literatlroje pabréziama, kad paveldétos autoriy turtinés teisés negali bati nei padaly-
tos, nei atidalytos jpédiniams [4, p. 110; 10, p. 183; 13, p. 37; 14, p. 234]. Autoriy teisés yra
nedalus objektas, todél negali buti padalytos keliems jpédiniams. Teisiy atidalijimo, t. y. pri-
skyrimo vienam i$§ paveldétojy, negalimuma lemia autoriy turtiniy teisiy jvertinimo problema.
Kirinio komerciné sékmé yra sunkiai prognozuojama, dél to ,privalu bdti itin atsargiems
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vertinant autoriy turtines teises® [8, p. 20]. E. Gavrilovas teigia, kad paveldéjimo pagrindu
pereinanciy autoriy teisiy turtiné verté negali bati nustatyta [15, p. 125]. Vis délto jstatymy
nustatytais atvejais autoriy turtinés teisés yra jvertinamos (pvz., apskaiciuojant paveldéto
turto verte paveldimo turto mokesciui apskaiciuoti), taCiau Sis jvertinimas yra salyginis. Dél to
priskiriant autoriy teises vienam jpédiniui bei iSmokant kitiems jpédiniams kompensacijg buty
pazeistos vieny arba kity jpediniy teisés. Taigi, prieSingai bendram paveldéjimo teisés
principui dél palikimo atidalijimo, autoriy teisés negali bati nei padalijamos, nei atidalijamos.

Kaip gi turéty bati jgyvendinamos keliy jpédiniy paveldétos autoriy teisés? Autoriy tei-
sés turi bati naudojamos bendrai visy jpédiniy. Paminétina, kad paveldimas autoriy teises
galima salygiSkai skirti j dvi grupes — iSimtineé teisé naudoti karinj ir teisé gauti atlyginimg uz
karinio panaudojimg. Disponavimas autoriy iSimtinémis teisémis esant keliems autoriy teisiy
paveldétojams turi bati vykdomas bendru susitarimu, o i$ autoriy teisiy eksploatavimo atsi-
randancios pajamos turi bati dalijamos proporcingai paveldéto turto daliai. Neatmestinas ir
kitoks situacijos sprendimo budas. Jpédiniai gali susitarti ir paveldétas autoriy teises paskirti
vienam jpédiniui, mainais gaudami kito turto arba pinigine kompensacijg (CK 5.70 str. 2 d.).
Vis délto toks autoriy teisiy paskyrimas vienam i$ jpédiniy galimas tik $aliy susitarimu. Salims
nesutarus teismas negaléty naudoti Sio turto padalijimo blGdo dél anksciau minétos autoriy
teisiy jvertinimo problemos.

Su paveldéty autoriy teisiy nedalumo ir jvertinimo problema susijes ir privalomosios
palikimo dalies nustatymo klausimas. Pagal CK 5.20 straipsnj palikéjo vaikai (jvaikiai), su-
tuoktinis, tévai (jtéviai), kuriems palikéjo mirties dieng reikalingas iSlaikymas, paveldi, nepai-
sant testamento turinio, puse tos dalies, kuri kiekvienam i$ jy tekty paveldint pagal jstatyma,
jeigu testamentu neskirta daugiau. To paties straipsnio 2 dalyje numatyta, kad nustatant pri-
valomosios dalies dydj atsizvelgiama j paveldimo turto verte, jskaitant jprastinio namy aps-
tatymo ir apyvokos reikmeny verte. Kadangi autoriy teisés priskiriamos paveldimam turtui,
jos kartu su kitu turtu yra paveldimos ir asmenuy, turinciy teise j privalomajg palikimo dalj, o
nustatant Sig dalj turi bati atsizvelgta j autoriy teisiy verte.

Kokia gi tvarka galéty bati jgyvendintos asmens, turin€io teise j privalomag palikimo dalj,
teisés? Nagrinédamas Sig situacijg E. Gavrilovas teigia, kad galimi trys asmens, turingio teise
] privalomajg palikimo dalj, teisiy jgyvendinimo bidai. Galima paveldéjimo pagrindu
pereinancias teises salyginai jvertinti ir iSskirti privalomajg palikimo dalj kitu turtu arba pini-
gine kompensacija atsizvelgiant j autoriy teisiy verte. Kaip galimg antrg situacijos sprendimo
blda E. Gavrilovas sillo neatsizvelgti j autoriy teisiy verte nustatant palikéjo turto verte, o
privalomajg palikimo dalj nustatyti tik pagal materialaus turto verte. Pagal trecigjj sprendimo
bddg privalomosios palikimo dalies taisyklé turi bati taikoma ir paveldéty autoriy teisiy at-
zvilgiu: nepilnamediai ir nedarbingi jpédiniai visuomet turi gauti ne mazesne negu jiems
jstatymo numatytg palikimo, taip pat ir autoriy turtiniy teisiy, dalj [15, p. 125]. A. Sergejevas
teigia, kad sprendziant privalomosios dalies klausimg bitina atsizvelgti j privalomosios pali-
kimo dalies instituto paskirtj. Nustatydamas privalomajg palikimo dalj jstatymy leidéjas siekia,
kad nelikty materialiai neaprupinti palikéjo iSlaikomi, paprastai savarankiSko pajamy Saltinio
neturintys asmenys. Dél to, A. Sergejevo nuomone, asmenims, turintiems teise j privalomajg
palikimo dalj, priklauso tik jstatymo nustatyta dalis autorinio atlyginimo, jokiy kitokiy teisiy j
kdrinj Sie asmenys neturi [10, p. 184]. Pazymétina, kad pasirinkus tokj sprendimo bidag
asmens teisé | dalj pajamy, gaunamy i$ kdrinio naudojimo, gali likti be turinio, jei te-
stamentiniai jpédiniai autoriaus turtiniy teisiy neeksploatuos (nesudarys autoriniy sutarciy).

Kokios gi nuomonés reikéty laikytis? Nagrinédamas privalomosios palikimo dalies ins-
titutg V. |. Serebrovskis pabrézé, kad ,asmenys, turintys teise | privalomajg palikimo dal;j, —
tai ne kreditoriai, turintys reikalavimo teise paveldétojams, o visateisiai paveldétojai“ [14, p.
147]. Todél asmuo, turintis teise j privalomajg palikimo dalj, yra visateisis jpédinis, kurio tei-
sés jgyvendinamos jstatymo, o ne testamentiniy jpédiniy nustatyta tvarka. O tai reiskia, kad
paveldétos turtinés teisés turi bati jgyvendinamos bendru testamentinio jpédinio (jpédiniy) ir
asmens, paveldéjusio privalomajg dalj, susitarimu. Jei eksploatuojant teises gaunamas auto-
rinis atlyginimas, Siam jpédiniui priklauso pusé sumos, kuri jam priklausyty, jei jis baty pa-
veldéjes pagal jstatyma.
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ISvados

Apibendrinant autoriy teisiy paveldéjimg galima teigti:

1. Autoriy turtiniy teisiy paveldéjimas yra vienas i$ autoriy turtiniy teisiy peréjimo pa-
grindy. Nepaisant to, kad apibendrintai autoriy turtines teises galima laikyti turtu placigja
prasme, CK autoriy teisiy peréjimg paveldéjimo pagrindu leidzia tik tuomet, kai tg numato
specialus jstatymas.

2. Autoriy teisiy paveldétojas yra autoriy teisiy perémeéjas, iSvestinis autoriy teisiy
subjektas, kurio teisés saugomos ir jgyvendinamos remiantis ATGT]. Pabréztina, kad autoriy
teisiy paveldétojai pagal turimy teisiy apimtj skiriasi tiek nuo autoriaus, kaip pirminio autoriy
teisiy subjekto (autoriy teisiy pavelétojui nepereina asmeninés neturtinés autoriaus teisés,
jam neatsiranda teisé j dalj pajamy parduodant dailés kdrinio originalg arba rankrastj, jei Sios
teisés nejgyvendino autorius, paveldétos autoriy teisés galioja jstatymo nustatytg laikg), tiek
nuo sutartinio autoriy teisiy peréméjo (autoriy teisés negali grjzti autoriui, autoriy teisiy
paveldétojas néra susijes sutartiniais jsipareigojimais su autoriumi).

3. Paveldegjimo pagrindu nepereina asmeninés neturtinés autoriy teisés kaip su auto-
riaus asmeniu susijusios teisés. Autoriui mirus Sias teises paprastai jgyvendina turtiniy auto-
riaus teisiy paveldétojai, kurie yra saistomi jstatymo nustatytos pareigos nepazeisti asmeni-
niy neturtiniy autoriy teisiy.

4. Autoriy teisés gali bati paveldétos ir jstatymo, ir testamento pagrindu. Autoriy teises
gali paveldéti ir fiziniai asmenys, ir juridiniai asmenys, tarp jy ir valstybé. Pazymétina, kad ne
iki galo sureguliuotas autoriy teisiy peréjimas valstybei bei nenustatytas subjektas, galintis
atstovauti valstybei jgyvendinant paveldétas autoriy teises.

5. Jei autorius buvo sudares autorines sutartis, autoriy teisiy paveldétojams pereina
autoriaus teisés ir pareigos pagal sutartis, iSskyrus atvejus, kai sutartinés prievolés buvo
asmeninio pobudZio — tuomet autoriaus mirtis lemia autorinés sutarties baigtj ir turtiniy auto-
riy teisiy paveldéjimg. Autoriaus teisiy paveldéjimas nelemia materialios karinio iSraiSkos pa-
veldéjimo ir, atvirkS&iai, materialios kdrinio iSraiSkos paveldéjimas nelemia autoriy turtiniy
teisiy peréjimo.

6. Paveldéty autoriy teisiy jgyvendinimas ypatingas tuomet, kai yra keli autoriy teisiy
paveldétojai. Jgyvendinimo ypatumus lemia autoriy teisiy nedalumas ir autoriy teisiy jver-
tinimo problema. Todél autoriy teises keliems jpediniams negali bati padalijamos, paveldétos
turtinés teisés yra jgyvendinamos bendru paveldétojy susitarimu, o i§ autoriy teisiy
eksploatavimo gaunamos pajamos turi bati dalijamos proporcingai paveldéto turto dalims.
Asmuo, kuris pagal jstatymg turi teise | privalomajg palikimo dalj, prisideda prie paveldéty
autoriy teisiy jgyvendinimo kaip visateisis jpédinis.
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The Inheritance of Copyright

Doctoral Candidate Jiuraté Usoniené

Law University of Lithuania
SUMMARY

The article overlooks the inheritable rights and the ways of its realisation in the Republic of
Lithuania. The author discusses the inheritance of copyright as one of the basis of transferring it to the
third person. The moral author’s rights are not inheritable. The author highlights that legatee of
copyright is claimed to be subject of copyright, but according to the extent of copyrights he differs
from the primary subject of copyright (author) and from the contractual assignee of copyright. The
inheritor of copyright is the absolute possessor of copyright, but his extent of rights is smaller: the
moral rights do not transfer to inheritor. The inheritor can use the work of art but only if this person
does not violate the author’s moral rights, though the inherited rights are valid the period prescribed
in the law (in general cases — 70 years). The contractual successor differs from the inheritor — the
latter is not bind by contract with an author, the right to use the work of art is not limited in time, the
inheritor does not have an obligation to use the work of art.

The peculiarities of inheritance of different economic rights (the inheritance of droit de suite
and of copyright transferred under the copyright agreement) are also discussed in this paper. While
discussing the backgrounds of inheritance it is pointed that an author’s economic rights can be
transferred according to the law or testament.

It is accented that inheritance of copyright is not associated with inheritance of the material
form of work and vice versus. Natural persons and legal persons including the state also can inherit
the copyright.

When the copyright in Lithuania is inherited by state it is notable that there is no subject
(person) identified which can represent the state in such a case. The article also deals with the
mechanism of realisation of inherited copyrights when copyrights are inherited by the few legatees
and the problem of the realisation of right to the mandatory part of heritage when it consists the
copyright.

88






