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S a n t r a u k a  
 

Straipsnyje nagrinėjama teisės socialinio veikimo modeliavimo ir jo ribų problema, kurią 
suponuoja teisės ir socialinių veiksnių (sąlygų) sąveikos teorinio apibrėžimo sunkumai. Teisinio 
pozityvizmo požiūriu teisės socialinis veikimas siejamas su teisinio mechanizmo veikimu. Šiuo 
mechanizmu atsiribojama nuo socialinių neteisinių reiškinių ir taip išvengiama teisės ir sociali-
nių neteisinių veiksnių atskyrimo sunkumų, būtinybės apibrėžti jų sąveiką bei jos padarinius. 
Vis dėlto iš tikrųjų teisė sąveikauja su įvairiais socialiniais veiksniais jos „atsiradimo ir įgyven-
dinimo“ etape ir tai lemia jos būvio kaitą šiuo laikotarpiu. Šiuolaikinėje visuomenėje jau nepa-
kanka teisės veikimą modeliuoti vien remiantis teisiniu mechanizmu, o reikia nagrinėti ir kitus 
teisės veikimo mechanizmus. 
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Ávadas 
 
Nagrinëjant teisës socialiná veiksmingumà [1] ryðkëja, kad teisëkûros lygmeniu sunku 

suvokti atskirø teisës normø paskirtá, jø ágyvendinimo socialinius padarinius. Teisës ágyven-
dinimas negali bûti grindþiamas vien teisinio reguliavimo mechanizmu, nes ðalia ir kartu su 
juo veikia kiti svarbûs socialiniai reguliatoriai, kurie teisës normos veikimà gali ir sustiprinti, ir 
susilpninti ar netgi neutralizuoti [2, p. 184–195].  

Ðio tyrimo tikslas – teisës sociologijos poþiûriu iðnagrinëti teisës socialinio veikimo 
modelá ir atskleisti egzistuojanèias teisës socialinio veikimo modeliavimo ribas.  

 

Teisës socialinio veikimo modeliavimo samprata 
 
Teisës socialinis1 veikimas – tai teisës poveikio visuomeniniam gyvenimui, þmoniø 

sàmonei ir elgesiui atsiradimas, procesas ir jo rezultatas. Teisë sukuriama arba „savaimingai 
atsiranda“2 socialinëje erdvëje ir joje vienokiu ar kitokiu laipsniu ágyvendinama. Teisës 
ágyvendinimas pasireiðkia konkreèiais poveikio visuomeniniam gyvenimui, þmoniø sàmonei 
ir elgesiui rezultatais. Liberalios demokratinës visuomenës teisëkûros subjektui ir apskritai 
visuomenei rûpi, kad teisës socialinis veikimas bûtø veiksmingas – duotø kuo daugiau tei-
giamø ir kuo maþiau neigiamø rezultatø. „Teisës atsiradimo ir teisës ágyvendinimo“ etape 
teisë sàveikauja su ávairiomis socialinëmis normomis ir veiksniais, kurie gali turëti ir teigiamà, 
ir neigiamà átakà teisës socialiniam veikimui. Todël teisës sociologija nagrinëja teisës (teisi-
niø idëjø, teisës normø, teisiniø santykiø) ir socialiniø veiksniø (bei sàlygø) sàveikà „teisës 
atsiradimo ir teisës ágyvendinimo“ etape. Dël socialiniø veiksniø ir sàlygø poveikio teisës bû-
vis ðiame etape nuolat kinta. Á teisës bûvio kitimà „teisës atsiradimo ir teisës ágyvendinimo“ 
etape galima paþvelgti:  

1) pozityvistinës teisës ir 
2) sociologinës teisës sampratos poþiûriu.  
Pirmuoju atveju teisës socialinio veikimo modeliavimo ribas apibrëþia konkreti teisës, 

pavyzdþiui, normatyvistinës (etatistisnës) teisës, antruoju – ðiuolaikinës teisës kaip subjekti-
niø teisiø ir pareigø vienovës samprata. Nepaisant ðiø teisës sampratø skirtumø, jas sieja tei-
sës ðaltinis – ástatymø leidëjo valia, kuri yra suabsoliutinta etatistinëje teisës sampratoje. 
Ástatymø leidëjo valia gali bûti iðreiðkiama skirtingomis teisës formomis, bet daþniausiai pasi-
reiðkia ástatymo forma. 

Vadovaujantis etatistine teisës samprata pabrëþiamas teisinis (tiksliau – ástatymo regu-
liavimas, nes teisë nesutampa su ástatymu) reguliavimas, o ne teisinis poveikis. Ðie teisiniai 
reiðkiniai nesutampa. Teisinio reguliavimo sritis yra siauresnë uþ teisinio poveikio sritá. Antroji 
apima ir tokius ekonominius, politinius, socialinius santykius, kuriø teisës normos neregu-
liuoja, bet teisë (teisinës idëjos) juos veikia. Teisinis reguliavimas kaip specialus teisinis po-
veikis yra susijæs su konkreèiø teisiø ir pareigø subjektams nustatymu, o teisinis poveikis – 
ne visada. Teisinis reguliavimas pabrëþia teisës normø ágyvendinimà per teisinius santykius, 
kurie teisinio poveikio sampratoje nëra iðskiriami. Taigi teisinis reguliavimas yra teisës po-
veikio socialiniams ryðiams specialus atvejis, kuris nëra tiesiogiai susijæs su kitomis teisinio 
poveikio formomis: socialine, informacine, psichologine, auklëjamàja (S. Aleksejevas, V. Ka-
zimirèiukas, V. Lazarevas, N. Matuzovas ir kt.) [3, p. 622–623].  

Teisei tenka iðskirtinis vaidmuo – apimti visas socialinio gyvenimo sritis. Tai reiðkia, 
kad ne tik teisë gali atitinkamomis kryptimis paveikti socialinio gyvenimo sritis, bet ir ðios 

                                                 
1 Žodžio „socialumas“ referentas beveik visuomet buvo bendruomeniškumas. Žr.: Nisbet R. A. Sociologijos 

tradicija. – Vilnius: Pradai, 2000. P. 101. Šiame straipsnyje žodis „socialinis“ suprantamas kaip bendruome-
niškumas. Teisė yra įrankis išreikšti svarbioms bendruomeniškoms visuomenės narių vertybėms ir palaikyti taikai 
visuomenėje. 

2 Sąvoka „savaimingai atsiranda“ vartojama Fr. A. von Hayeko apibrėžta prasme. Žr.: Hayek Fr. Teisė, 
įstatymų leidyba ir laisvė. I d. Taisyklės ir tvarka. – Vilnius: Eugrimas, 1998. P. 61–68. 
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veikia teisës ir jos ágyvendinimo „gyvàjá“ supratimà, apskritai teisës sampratos raidà. Todël 
negalima kategoriðkai teigti, kad nëra jokios teisinio reguliavimo ir kitø teisinio poveikio 
formø tarpusavio átakos. Etatistinës teisës sampratos poþiûriu toká ryðá turi „uþtikrinti“ ásta-
tymø leidëjo teisinë sàmonë, jo sveikas protas, kurio áþvalgø, deja, nepakanka ðiuolaikinës 
visuomenës socialinës raidos sàlygomis. Todël neatsitiktinai ðiuolaikinis teisinis reguliavimas 
grindþiamas ne tik teisës normomis, bet ir tiesiogiai taikomos teisinës idëjos (teisës princi-
pai), kurios susieja teisiná reguliavimà su kitomis teisinio poveikio formomis. Taip teisinis re-
guliavimas vis labiau artëja prie teisinio poveikio masto. 

Galima daryti prielaidà, kad liberalios demokratijos sàlygomis aktyviai taikomos teisi-
nës idëjos teisiná reguliavimà artina prie teisinio poveikio masto ir ðiame procese normaty-
vistinë (etatistinë) teisës samprata perima sociologinio poþiûrio á teisæ bruoþus. Sociologinis 
poþiûris remiasi empirine teisës samprata, teisæ suprantant kaip realiai gyvenime susiklos-
èiusius þmoniø santykiø modelius ir jø pagrindu priimamus sprendimus, atsiþvelgiant á tuo 
metu visuomenëje paplitusià teisingumo sampratà [4, p. 88]. 

Sociologinio poþiûrio credo 1913 m. tiksliai apibrëþë austrø teisininkas, teisës sociolo-
gijos pradininkas E. Erlichas: „mûsø laiku, kaip ir visais laikais, teisës raidos svorio centras – 
ne ástatymø leidyba, ne jurisprudencija, ne teismø praktika, o pati visuomenë“ [5, p. 109]. 
Sociologinë teisës samprata grindþiama dviem prielaidomis: 1) visuomenë yra pliuralistinës 
prigimties ir nëra vyraujanèios socialinës grupës ir 2) realiai egzistuojanti socialinë tvarka yra 
svarbiausias teisës ðaltinis. Pirma, þmogaus prigimtis lemia jo nuolatiná poreiká kurti ir palai-
kyti socialinæ tvarkà [2]. Antra, pati socialinë tvarka susiklosto sàveikaujant socialiniø grupiø 
vertybëms ir sunormintiems interesams. Pavyzdþiui, 1963 m. norvegø mokslininkø tyrimai 
atskleidë, kad þmonës orientuoja savo elgesá daþniausiai ne pagal pozityvistinës teisës 
normø reikalavimus, o pagal visuomenëje ásigalëjusius stereotipinio elgesio imperatyvus 
(taip pat ir teisinius) [6, p. 155]. Jie atskleidë, kad pagrindinis motyvacinis elgesio veiksnys 
yra susiklosèiusi grupinë nuomonë, kurià skleidþia referentinës (asmenybei reikðmingiau-
sios) grupës, neformalûs lyderiai ir kt. Todël teisës socialiná veikimà bûtina nagrinëti sociolo-
ginëje perspektyvoje, kurioje iðryðkëja socialiniø neteisiniø normø ir pozityviosios teisës 
normø konkurencija, ávairiø socialiniø sàlygø ir veiksniø átaka teisiniam reguliavimui.  

Teisës socialinio veikimo modeliavimas – tai realiø socialiniø procesø ir su jais susiju-
siø teisës bûviø teisës „atsiradimo ir ágyvendinimo“ etape analitinis tyrimas, leidþiantis prog-
nozuoti teisës veiksmingumà. Kitaip tariant – tai teisës judëjimo nuo jos atsiradimo iki ágy-
vendinimo modelio sandaros ir mechanizmø pagrástas tyrimas.  

Sociologiniu poþiûriu teisës socialinio veikimo „teisës atsiradimo ir teisës ágyvendi-
nimo“ etape modelio sandarà iðreiðkia ðie elementai: 

1. Socialinio valdymo sistemos (valstybinio valdymo aparatas, nevalstybinio valdymo 
sistemos); ðiuo lygmeniu sukuriamos arba sankcionuojamos „savaiminiu bûdu atsi-
radusios“ [7, p. 61–68] teisës normos. 

2. Socialiniai veiksniai (ekonominiai, politiniai, demografiniai, situaciniai veiksniai, 
galintys ir padëti, ir trukdyti ágyvendinti teisës normas). 

3. Teisinës informacijos perdavimo sistemos (ávairaus pobûdþio informacinës, vertybi-
nës, socialinës, psichologinës sistemos, kurios ne tik perduoda informacijà, bet ir 
per jas vyksta komunikacija). 

4. Reguliuojamos socialinës sistemos (per teisinæ sàmonæ asmenybë, grupë, 
bendruomenë, visuomenë patiria teisës poveiká). 

5. Teisëto ir socialiai aktyvaus elgesio padariniai [8, p. 74–75]. 
Teisës sociologijos poþiûriu iðskiriami keturi santykinai savarankiðki teisës socialinio 

veikimo mechanizmai: 1) teisinis; 2) socialinis; 3) psichologinis; 4) informacinis-komunikaci-
nis. Jø pagrindu susiformuoja atitinkamos teisinio poveikio formos: 1) teisës reguliacinis;    
2) etinis (apima paprotines, religines ir korporatyvines normas); 3) psichologinis ir 4) infor-
macinis–komunikacinis poveikis. Bûtent ðiø mechanizmø veikimas, jø tarpusavio ryðiai veikia 
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teisës procesus „teisës atsiradimo ir teisës ágyvendinimo“ etape. Todël teisës socialinio vei-
kimo modelio analizë grindþiama teisës socialinio veikimo mechanizmø atskleidimu. 

 
 

Teisës socialinio veikimo mechanizmai 
 
Teisinio reguliavimo mechanizmas – tai teisiniø priemoniø sistema, sukurta padëti tei-

sës subjektams ágyvendinti jø interesus. Teisës teorijoje teisinio reguliavimo mechanizmas 
suprantamas teisinio pozityvizmo ir sociologinës teisës poþiûriais. Pavyzdþiui, S. Aleksejevas 
teisinio pozityvizmo poþiûriu iðskiria tris teisinio reguliavimo mechanizmo elementus:    1) 
teisës normos ir individualûs teisës taikymo paliepimai; 2) teisiniai santykiai; 3) teisiø ir pa-
reigø ágyvendinimo aktai [9, p. 27]. 

Ðiuo poþiûriu A. Malko detalizuoja teisës judëjimà „teisës atsiradimo ir teisës ágyvendi-
nimo“ etape. Jo nuomone, teisinio reguliavimo procesà sudaro penkios pagrindinës stadijos 
(kitaip tariant, ðiame etape teisë pereina penkis bûvius): 1) teisës norma; 2) teisinis faktas 
arba faktinæ sudëtá iðreiðkiantis teisës taikymo aktas; 3) teisinis santykis; 4) teisiø ir pareigø 
ágyvendinimo aktai; 5) apsauginis teisës taikymo aktas (fakultatyvinis elementas) [3, p. 627]. 
Penktoji teisinio reguliavimo stadija pradeda veikti tik tada, kai nepavyksta ágyvendinti teisës 
ir á pagalbà nepatenkintam interesui turi ateiti atitinkama teisës taikymo veikla. Ðiuo atveju 
teisës taikymo atsiradimas susijæs su neigiamo pobûdþio aplinkybëmis, iðreiðkianèiomis 
arba potencialiai realià teisës paþeidimo galimybæ, arba tiesioginá teisës paþeidimà. 

Teisës teorijoje yra bandymø vadovaujantis sociologiniu poþiûriu iðplësti teisinio regu-
liavimo elementus. Pavyzdþiui, V. Lapajeva pabrëþia sociologiná poþiûrá á teisiná reguliavimà ir 
iðskiria tokius juridinio mechanizmo elementus: 1) tinkamos teisës formos pasirinkimas (t. y. 
teisingas teisës normø akto lygio – ástatymo, poástatyminio akto pasirinkimas; teisingas tei-
sës normø akto rûðies – administracinio, civilinio ir kt. teisës normø akto pasirinkimas);       
2) tarpnorminiø kolizijø buvimas arba nebuvimas; 3) visuomeniniø santykiø teisinio suregu-
liavimo laipsnis (optimalus sureguliavimas, normø aktø gausa arba teisëkûros spragos);     
4) teisingas teisinio poveikio subjektø nustatymas; 5) tinkamo teisinio poveikio bûdo pasirin-
kimas; 6) teisiø ir pareigø pusiausvyros uþtikrinimas; 7) numatytos paskatinimo normos arba 
sankcijos reikðmë teisinio poveikio adresatams; 8) bûtinø teisiniø garantijø buvimas ir jø 
veiksmingumas (pvz., materialiniø teisës normø uþtikrinimas atitinkamomis procesinëmis 
formomis, konfliktø sprendimo procedûros institucinis uþtikrinimas); 9) ástatymo stabilumo 
laipsnis; 10) teisës taikymo veiklos kokybë ir veiksmingumas; 11) visuomenës teisinë kul-
tûra, pareigûnø ir pilieèiø teisinë sàmonë [10, p.78–79]. Tokie bandymai yra svarbûs, nes ry-
ðiø tarp ðiø teisinio reguliavimo elementø tyrimas atskleidþia duomenis, kurie gali turëti áta-
kos tolesnei teisës teorijos raidai. 

Teisës veikimo socialinis mechanizmas (teisës veikimo socialinë aplinka) – tai vi-
suma socialiniø sàlygø (socialinës neteisinës normos) ir veiksniø (pvz., paprotinis màsty-
mas), kurie suponuoja teisës atsiradimà, sàveikauja su teise ávairiuose jos funkcionavimo 
etapuose ir atsispindi teisës ágyvendinimo socialiniuose padariniuose. Teisë kuriama ir atsi-
randa ekonominio, politinio, dorovinio ir kitokio pobûdþio socialiniø veiksniø sàveikos kon-
tekste. Ðie veiksniai sàveikauja su teise visuose jos funkcionavimo ir ágyvendinimo proceso 
etapuose, t. y. sudaro teisës veikimo socialinæ aplinkà (sociumà). Todël vienas svarbiausiø 
teisës sociologijos uþdaviniø – nagrinëti teisës socialinës aplinkos struktûrà, jos elementø 
ryðá su teise. 

Socialinë aplinka kaip teisës veikimo kontekstas daþniausiai nagrinëjama ðiais poþiû-
riais:  

1. Aksiologiniu (vertybių teorijos) požiūriu. Ðiuo poþiûriu nagrinëjama: teisës vaidmuo ir 
jos reikðmë visuomenës socialiniø vertybiø sistemoje; teisiniø ir kitø socialiniø vertybiø sude-
rinamumas (arba prieðtaringumas); teisëtumo ir tikslingumo principø santykis; teisës socia-
linio prestiþo lygis; teisës atitikties socialiniams lûkesèiams laipsnis. Iðsiaiðkinama, kiek vi-
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suomenë pripaþásta ir palaiko teisës saugomas socialines vertybes ir reikalaujamas elgesio 
formas. Modeliuojant teisës socialiná veikimà ypaè svarbu tinkamai vertinti visuomeninës 
sàmonës formø – politinës ir dorovinës sàmonës – poveiká teisinei sàmonei. Sociologiniai ty-
rimai ðioje srityje turëtø atskleisti visuomenës teisinio màstymo, atitinkanèio dabarties iððû-
kius, formavimosi procesus. 

2. Socioreguliaciniu požiūriu. Ðis poþiûris pabrëþia socioreguliavimo normatyviná pa-
grindà. Tai reiðkia, kad nagrinëjama teisës kaip socialinio reguliatoriaus sàveika su kitais so-
cialiniais reguliatoriais. Ðiuo poþiûriu siekiama atskleisti, koks susiklostë teisës normø ir fak-
tiðkai veikianèiø socialiniø normø (veiklos áproèiø vienoje ar kitoje veiklos srityje) santykis – 
normø suderinamumas ir prieðtaravimai; kokio reikia papildomo teisëkûrinio pastiprinimo, 
kad ásigalëtø teisës normø ir kitø socialiniø reguliatoriø pozityvinës sàveikos formos.  

3. Socialinės kontrolės požiūriu. Visavertiðka teisës socialinio veikimo mechanizmo 
analizë turi atskleisti teisës vietà ir vaidmená socialinës kontrolës institutø sistemoje. Daþnai 
socialinës kontrolës samprata apibrëþiama tik visuomenës lygiu, ignoruojant individø socia-
lizacijos reikðmæ. Susiaurinta socialinës kontrolës samprata suprantama kaip socialinës si-
stemos socioreguliacijos bûdas. Tuomet iðpleèiamas socioreguliacinis poþiûris. Daþnai toks 
socialinës kontrolës poþiûrio susiaurinimas yra nepagrástas ir riboja teisës socialinio veikimo 
modeliavimo galimybes. Neatsitiktinai T. Parsonsas pabrëþë socialinës kontrolës kaip indi-
vidø socializacijos reikðmæ: socialinë kontrolë – tai „societariniø normø ir vertybiø internali-
zacija asmenybiø sistemose“ [11, p. 372]. Bûtent individø socializacija yra socialinës kont-
rolës visuomenës lygiu pagrindas. Tai reiðkia, kad socialinës kontrolës veikimas neapsiriboja 
vien normatyvinio reguliavimo procesais, o apima ir visø visuomenëje veikianèiø socialiniø 
normø ir institutø funkcionavimà (pvz., ðeimos ir santuokos, ðvietimo, mokslo, sveikatos ap-
saugos, teisingumo, vieðosios nuomonës institutus). Socialinës kontrolës tikslas – tai faktiniø 
visuomeniniø santykiø pavertimas tokiais santykiais, kurie atitiktø visuomenës lûkesèius ir 
vertybiðkai normatyvinius reikalavimus. Tai galima pasiekti dviem bûdais: arba paisant vi-
suomenëje priimtø vertybiø ir normø kuo tikslingiau organizuoti socialinæ realybæ (auklëjimu, 
átikinëjimu, prievarta ir kitomis socialinio poveikio priemonëmis), arba keisti pasenusias nor-
mas ir vertybes. Socialinë kontrolë vyksta spontaniðkai derinant abu bûdus. 

Teisës veikimo psichologinis mechanizmas – tai teisës poveikio þmoniø elgesio 
motyvams laidavimo bûdai. Motyvai yra veiklos paskatos, susijusios su individo poreikiø 
tenkinimu: individo aktyvumà skatinantys ir jo veiklos kryptá lemiantys aplinkos arba vidaus 
veiksniai; materialûs arba idealûs individo tikslai; individo veiksmø ir poelgiø pasirinkimo 
prieþastis, kurià pats individas suvokia [12, p. 177]. Motyvams priskiriame visa tai, kas ska-
tina þmogaus veiklà: poreikius ir interesus, potraukius ir emocijas, nuostatas ir idealus. Daþ-
niausiai iðskiriami du pagrindiniai teisinio poveikio bûdai: 1. sulaikantieji motyvai – jie for-
muojami ávedant bendruosius ir specialiuosius draudimus; 2. skatinamieji motyvai – jie for-
muojami numatant pareigas ir leidimus. Ðie teisinio poveikio bûdai daþniausiai veikia vienas 
kità papildydami ir kiekvienoje visuomeniniø santykiø srityje bei apskritai apibrëþdami teisi-
nio reguliavimo reþimà. 

Nagrinëjant teisës socialinio veikimo psichologiná mechanizmà reikia apibûdinti vi-
suomenës savireguliacijos ir valdþios vykdomos reguliacijos santyká. Ðá santyká nëra lengva 
tiksliai apibrëþti, ir tai turi átakos teisës socialinio veikimo modeliavimo tikslumui. Paprastai 
spontaniðkai susiformuoja ir keièiasi visuomenës savireguliacijos pobûdis, kurá atspindi tei-
sinio poveikio elgesio motyvams bûdø santykis: vyrauja arba sulaikantieji, arba skatinamieji 
motyvai, arba jø dinaminë pusiausvyra. Ðiuolaikinës pilietinës visuomenës savireguliacija – 
tai jos sugebëjimas neperþengiant leistinø ribø iðlaikyti savo esminius parametrus ir funkci-
jas. Ðio sugebëjimo pagrindas yra visuomenës kaip sistemos dël jos vidinës organizacijos 
dariniø autonomiðkumo ir stabilumo mokëjimas prieðintis aplinkos poveikiams. Kitaip sa-
kant, ypaè pabrëþiamas pilieèiø savaveiksmiø organizacijø vaidmuo – bûti tarpininku tarp 
þmogaus ir valstybës, neleidþiant paminti þmogaus teises ir laisves, imtis savavaliðkai viena-
ðaliðkø veiksmø reglamentuoti pilieèiø veiklà. 
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Pilietinës visuomenës savireguliacijos mechanizmas padeda subalansuoti pilieèiø pri-
vaèius ir visuomenës socialinius interesus, iðreiðkiamus ástatymo forma. Jeigu ðio mecha-
nizmo nëra ar jis dar nesusiformavo, tai valstybë perima visuomenës savireguliacijos funk-
cijà, pakeisdama jà iðorine reguliacija. Iðorinës reguliacijos stiprinimas ir jos plëtimas, nors ir 
be iðankstinio sumanymo, veda prie visuomenës biurokratizavimo, o kova su ðiuo reiðkiniu – 
prie imperatyvinio teisinio reþimo.  

Elgesio motyvacijai átakos turi visuomeniniø santykiø reguliavimo pobûdis: imperaty-
vusis arba dispozityvusis. Konkreèioje socialinëje srityje teisinio poveikio elgesio motyvacijai 
bûdø santykis yra istoriðkai kintantis reiðkinys, kurá suponuoja ávairiø veiksniø sàveika, pa-
vyzdþiui, valstybës politinio reþimo, visuomenës teisinës kultûros bûklës, tautos tradicijø ir 
psichologijos (savireguliacijos mechanizmø) sàveika. Todël visuomenëje ásivyravæs teisinio 
poveikio bûdø santykis yra labai svarbus egzistuojanèio teisinio reþimo ir teisës socialinio 
veikimo bruoþas. 

Teisës veikimo informacinis-komunikacinis mechanizmas – tai teisinës informacijos 
komunikaciniai tinklai, kurie turi laiduoti teisës informaciná komunikaciná poveiká teisës 
subjektams. Augant teisës ir pleèiantis elektroninës erdvës vaidmeniui ðiuolaikinëje visuo-
menëje teisës teorijai iðkyla labai sunkus uþdavinys – apibrëþti informaciná–komunikaciná 
mechanizmà ir jo ryðius su kitais teisës veikimo mechanizmais. Komunikacinis tinklas – tai 
socialinei grupei reikðmingos informacijos priëmimo ir perdavimo struktûra. Teisëkûros ir 
teisës taikymo subjektø skelbiami teisës aktai, pilieèiø tarpusavio sutartys yra reikðminiai 
veiksmai, sàmoningai adresuoti kitiems þmonëms. Todël juos galima vadinti komunikaci-
niais veiksmais. Ðiuolaikinë teisës sociologija siekia atskleisti teisës socialinio veikimo infor-
maciná komunikaciná mechanizmà, teisinës komunikacijos valdymo dësningumus. 

Þmoniø gyvenimo kokybei didelës átakos turi bendravimo pobûdis. Kokybiðkas ben-
dravimas laiduoja ávairiø lygiø produktyvius santykius. Ðio poreikio reikðmë iðauga pilietinëje 
visuomenëje, kurios nariai tarpusavio santykius grindþia ne vien draugyste, bet remiasi ir 
teise kaip komunikacijos priemoniø visuma. Komunikaciniø bûdø ir priemoniø ávairovei ple-
èiantis iðkyla jø tinkamo pasirinkimo problema. Komunikacinio bûdo ir priemonës pasirinki-
mas perduoti atitinkamo tipo praneðimà yra labai svarbus mums ir mûsø partneriø gerovei, 
sëkmingam siekiamo tikslo ágyvendinimui [13, p. 343].  

Sudëtingëjant teisei ir didëjant jos vaidmeniui ðiuolaikinëje visuomenëje iðkilo bûtinybë 
kurti ir plëtoti teisës komunikacinius tinklus, kurie laiduotø teisinës informacijos sklaidà ir tei-
sinës komunikacijos procesø valdymà (gráþtamojo ryðio uþtikrinimas) visuomenëje. Teisës 
komunikaciniai tinklai ar jø dalis turi bûti atviri ir prieinami visuomenës nariams, kurie siekia 
savo interesus ágyvendinti teisiniu pagrindu. Tai kad nëra teisës komunikaciniø tinklø arba jie 
menkai iðplëtoti, tampa kliûtimi visuomenës teisinës kultûros raidai. Mûsø visuomenëje da-
bar susiklostæs teisinës informacijos perdavimo tinklas neturi pakankamai galimybiø organi-
zuoti gráþtamàjá ryðá ir gauti informacijà apie teisës ágyvendinimà ir juo labiau – valdyti teisi-
nës komunikacijos procesus.  

Visuomenëje paprastai yra ávairiø tipø komunikaciniø tinklø, kurie skirstomi pagal tai, 
kokiu bûdu kiekvienos grupës narys gauna grupei reikðmingà informacijà. Teisinei informa-
cijai perduoti ir gráþtamajam ryðiui gauti pilietinëje visuomenëje svarbiausios yra formaliø 
grupiø (pvz., valstybës, jos institucijø ir nevalstybiniø organizacijø) komunikacinës struktû-
ros. Ðios struktûros yra grieþtos ir stabilios, informacija pateikiama pagal tam tikras taisykles, 
pavyzdþiui, „Valstybës þinios“. Ávairios þinybos ir organizacijos sukûrë savo paèiø valdomus 
teisinës informacijos sklaidos ir komunikacijos tinklus. Be abejonës, perspektyviausias yra 
teisinës informacijos perdavimas elektroninëje erdvëje. Teisinës informacijos sklaida elekt-
roninëje erdvëje laipsniðkai perauga á teisinës komunikacijos tinklus (gráþtamojo ryðio uþtik-
rinimas), kuriø tipai gali bûti ávairios struktûros.    
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Teisës socialinio veikimo modeliavimo problemos 
 
Apþvelgsime kiekvieno „teisës atsiradimo ir teisës ágyvendinimo“ modelio elemento 

teisës socialinio veikimo tyrimo problemas. 
Socialinio valdymo sistemos lygmuo. Teisës socialinio veikimo modeliavimas prasi-

deda teisës socialinës paskirties analize. Èia susiduriame su pirmàja fundamentalia pro-
blema, nes nëra oficialiai suformuluoto teisës socialinës orientacijos tikslo. Ið tikrøjø yra skir-
tingo lygio teisës tikslai: 1) nujauèiamas arba iðreiðkiamas kaip moraliai bûtinas teisës socia-
linës orientacijos tikslas, á kurá turëtø orientuotis teisinë sistema; 2) atskirø teisës formø bei 
teisæ ágyvendinanèiø institucijø tikslai. Tam tikro visuomenës raidos tarpsnio teisës socialinis 
tikslas turëtø bûti bendras ir subordinuoti visus kitus dalinius – ástatymø leidybos ir teismø ar 
kitø teisës taikymo institucijø tikslus.  

Ðiame teisës veikimo modeliavimo etape neiðvengiamai susiduriame su dviem funda-
mentaliomis vertybëmis – þmogumi ir bendruomene. Þmogaus savikûra visada ir neiðven-
giamai yra bendruomeninis vyksmas, nes „homo sapiens visada ir tokiu pat mastu yra homo 
socius“ (E. Diurkheimas). Pastangos atriboti ðias vertybes atveda prie kraðtutinumø: suab-
soliutinamas arba bendruomenës, arba individo vaidmuo. Vakarø civilizacija (taip pat ir Lie-
tuva) irgi neiðvengia pavojø, kuriuos sukelia ásikerojanti tariamo individualizmo doktrina. Ta-
èiau yra vilèiø atsigræþti á tikràjá individualizmà, kuris nesusiprieðina su bendruomeniðkumu 
[14, p. 9–38]. Todël jau dabar turime màstyti apie teisës vaidmená apibrëþiant þmogaus tei-
ses ir puoselëjant bendruomeniðkumà kaip bûtinà þmogaus gyvenimo kokybës sàlygà.  

Liberaliai demokratiðkos visuomenës raidos pagrindas – þmogaus teisiø ir laisviø ágy-
vendinimas. Tai reiðkia, kad teisës socialinë paskirtis – saugoti ir ginti þmogaus teises ir lais-
ves. Bet ði minimalistinë socialinë teisës paskirtis ðiuolaikinëje visuomenëje yra nepakan-
kama bent dviem aspektais:  

1. Egzistuoja átampa tarp pirmosios ir antrosios kartos þmogaus teisiø ir laisviø. 
Socialiniø, ekonominiø ir kultûriniø þmogaus teisiø paskirtis – uþtikrinti normalø, orø 
gyvenimà asmenims, atsidûrusiems þemiau tam tikros materialinës ir socialinës ge-
rovës bei iðsilavinimo ribos. Ðià ribà apibrëþia ne politinë koncepcija, o lemia konk-
reèios visuomenës iðsivystymo ekonominis, socialinis ir kultûrinis lygis [15, p. 197–
201]. „Socioekonominës teisës uþkrauna pareigas valstybei ir visuomenei, taèiau 
jos visiðkai nesukuria jokiø pareigø patiems asmenims; <…> jø dëka asmuo tampa 
pasyvus politiniuose santykiuose; socioekonominës teisës ardo asmeniniø ir 
politiniø teisiø bei laisviø paskirtá uþtikrinti nepriklausomà, autonomiðkà individo 
bûtá“ [16, p. 120]. 

2. Neapibrëþtas teisës vaidmuo kurti bendruomeniðkà visuomenæ, t. y. socialinis teisi-
nis mechanizmas, kurá taikant bûtø galima siekti visuomenës nariø savitarpio susita-
rimo (socialinio kompromiso) ir kartu uþtikrinti visuomenës dinaminæ pusiausvyrà.  

Veikiant teisinei sistemai ir teisës normoms turime nuolatos kurti ir palaikyti visuome-
nëje pasitikëjimo ir saugumo, visuomenës sutelktumo stiprinimo tendencijas, kurios persve-
ria ir nustelbia griovimo tendencijas. Tai reiðkia, kad teisinë sistema, sàveikaudama su mo-
raline, ekonomine, politine ir kitomis gretimomis socialinëmis sistemomis, turi ágyvendinti 
maksimalistinæ teisës socialinæ paskirtá: 1) saugoti ir ginti þmogaus pamatinius interesus;    
2) uþtikrinti visuomenës grupiø socialinæ ir politinæ santarvæ; 3) skatinti bendruomeniðkos vi-
suomenës gyvenimo paþangos raidà. Nors teisës socialinë paskirtis yra nedaloma, bet dël 
aiðkumo pabrëþëme jos aspektus. Taigi teisës socialinë (bendruomeninë) paskirtis – saugoti 
ir ginti þmogaus teises bei laisves ir sudaryti teisines visuomenës raidos, uþtikrinanèios 
þmogaus gyvenimo kokybës augimà, galimybes.  

Teisës socialinës paskirties kontekste iðryðkëja teisës vaidmuo ir supratimas, kad jos 
veikimas turi bûti derinamas su kitais socialiniais reguliatoriais, ypaè su morale ir religija. Tai 
reiðkia, kad kuriamos teisës normos turi neprieðtarauti paèios teisës socialinei paskirèiai, o 
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jø ágyvendinimas nesukelti tokiø ðalutiniø rezultatø, kurie pakerta visuomenës nariø tikëjimà 
pagrindinëmis socialinëmis vertybëmis. 

Teisës norma sukuriama kaip ástatymø leidëjo valios iðraiðka. Tai reiðkia, kad leidþiant 
ástatymus vienu metu vyksta keli socialiniai procesai: 1) socialinës grupës deklaruoja intere-
sus, kuriems ágyvendinti tikisi sulaukti teisinio pastiprinimo; 2) atsiþvelgdamas á juos ástatymø 
leidëjas turi iðanalizuoti kitø socialiniø grupiø lûkesèius; siekdamas ðio tikslo ástatymø leidë-
jas turëtø bendradarbiauti su nevyriausybinëmis organizacijomis, vieðosios nuomonës apie 
socialinius ir teisinius poreikius tyrimo institucijomis; 3) remdamasis socialiniø tyrimø duo-
menimis ástatymø leidëjas ávertina esamus ir galimus socialinius veiksnius, kurie gali turëti 
teigiamà arba neigiamà átakà naujo ástatymo veikimui, siekiamus ir galimus jo veikimo socia-
linius padarinius, galinèius pagerinti, pabloginti ar neutraliai paveikti bendrà socialinæ padëtá. 
Ðiø socialiniø procesø galutinëje stadijoje sukuriama teisës norma, kuri negali paþeisti teisës 
socialinës orientacijos paskirties.  

Socialiniø veiksniø lygmuo. Tolesniam priimtos teisës normos veikimui turi átakos tiek 
visa susipynusiø socialiniø sàlygø ir veiksniø visuma, tiek atskiri naujai susiklostæ socialiniai 
veiksniai. Labai sunku modeliuojant teisës socialiná veikimà atsiþvelgti á naujø socialiniø 
veiksniø galimà átakà ágyvendinamoms teisës normoms. Dalies tokiø veiksniø atsiradimà gali 
lemti pats teisës normos ágyvendinimas, ir tokios socialinës situacijos kartais bûna sunku ið-
vengti. Pavyzdþiui, rinkos ekonomikai bûdingi nusikaltimai pradëti daryti anksèiau, negu su-
siformavo pati rinka, nes „atitinkamos struktûros“ jau buvo „pasirengusios“ ekonominiø 
santykiø teisiniam liberalizavimui ir valstybinio ûkio objektø privatizavimui. Ðiomis sàlygomis 
jos veikë ne tik nusikalstamu bûdu, bet ir apskritai greièiau negu susiformavo ir ëmë veikti 
áprasti rinkos subjektai. Tai neigiamai paveikë paèios rinkos formavimosi procesà. Kita dalis 
veiksniø atsiranda socialiniø permainø procese ir gali ávairiai veikti teisës normos ágyvendi-
nimà. Dël to teisëkûros subjektas, remdamasis teisës veikimo empiriniø tyrimø duomenimis, 
turi koreguoti galiojanèias teisës normas ir taip iðvengti nepageidautinø socialiniø padariniø. 

Teisinës informacijos perdavimo sistemø lygmuo. Modeliuojant teisës socialiná vei-
kimà daþniausiai remiamasi valstybës valdomomis informacijos perdavimo priemonëmis 
(pvz., „Valstybës þinios“, kodeksai) ir gráþtamojo ryðio gavimo kanalais (pvz., teismai). Kitaip 
sakant, modeliuojant nepakankamai atsiþvelgiama á teisinës informacijos perdavimo galimy-
bes pusiau formaliais ir neformaliais komunikacijos kanalais, neapibrëþiami ir neávertinami jø 
sukuriami socialiniai padariniai. Jie teisinës komunikacijos erdvëje sukelia ne tik triukðmo 
fonà, bet ir gali reikðmingai iðkreipti teisës reikðmes. Kai visuomenë jauèia formaliø informa-
cijos perdavimo tinklø galimybiø ribotumà ar dar blogiau – menkai jais pasitiki, tai pasinau-
dodami vertybinëmis normomis, socialinëmis psichologinëmis sistemomis ðià erdvæ uþima ir 
joje ásitvirtina pusiau formalûs ir neformalûs komunikaciniai tinklai.  

Didelis visuomenës pasitikëjimas, pavyzdþiui, þiniasklaida, turëtø ápareigoti jà tarnauti 
visuomenës socialinëms reikmëms. Bet taip nëra ir vargu ar tai ámanoma, kai þiniasklaidos 
tarnavimas visuomenei siejamas su verslo interesais. Suprasdama savo padëties dvilypumà, 
þiniasklaida susiaurina tarnavimo visuomenës socialinëms reikmëms erdvæ iki valstybinës 
valdþios institucijø veiklos kontrolës, kuri derinama prie verslo interesø. Þiniasklaida siekia 
neprisiimti atsakomybës uþ visavertiðkà teisinës ir apskritai informacijos perdavimà, daþnai 
perduodamà informacijà iðkraipo savo komentarais ir vertinimais. Kai kurios þiniasklaidos 
priemonës nesivarþo paskelbti nevisiðkai patikrintà informacijà ar netgi gandus, kurie pasiti-
këjimo þiniasklaida kontekste virsta didelës visuomenës nariø dalies kryptingø veiksmø si-
gnalu ir ðitaip sukelia vienokios ar kitokios trukmës socialiná chaosà, pavyzdþiui, indëliø atsi-
ëmimas ið Vilniaus banko 2002 m. pabaigoje. Þiniasklaida tapo labai svarbiu teisës sociali-
nio poveikio veiksniu, formuojanèiu visuomenës ir jos nariø sàmonæ, empirinæ teisæ ir jos 
veikimo socialines sàlygas. Todël reikia siekti kuo tiksliau teisiniu bûdu apibrëþti toká jos 
vaidmená, kurá bûtø galima tinkamai ávertinti ir atspindëti modeliuojant teisës socialiná vei-
kimà. Kita vertus, pati valstybë turi imtis aktyviø kryptingø veiksmø plëtojant teisinës komuni-
kacijos tinklus, ypaè elektroninëje erdvëje. 
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Reguliuojamø sistemø ir teisëto elgesio padariniø lygmenys. Teisës socialinio vei-
kimo modeliavimo netobulumà didina nesuklasifikuoti dabarties visuomenës ir jos nariø tei-
sinës sàmonës apraiðkos ir teisinio elgesio padariniai, kuriuos vengiama empiriðkai siste-
mingai nagrinëti. Teisës teorijoje pabrëþiamas asmenybës teisinës sàmonës ir jos valingo 
elgesio vaidmuo teisës ágyvendinimo procese. Ið asmenybës reikalaujame labai daug: ji turi 
þinoti ir mokëti ávertinti savo veikimo teisines galimybes susiklosèiusiomis sàlygomis. Ar tai 
ámanoma visais atvejais? Jeigu pripaþástame teisinio reglamentavimo sudëtingumà, tai tu-
rime sistemingai nagrinëti visuomenës nariø sugebëjimus teisingai suprasti teisiná regla-
mentavimà ir empirines galimybes juo vadovautis, kad bûtø surastos tinkamos pagalbos 
þmonëms priemonës iðvengti grësmingo atotrûkio tarp dviejø teisës bûviø – knyginës ir gy-
vosios. Ðià klasikinæ teisës veikimo problemà sprendë daug þymiø teisës ir teisës sociologi-
jos mokslininkø (pvz., E. Erlichas, R. Paundas, K. Levelinas, G. Gurvièius, W. Evanas ir kt.). 
Taèiau reikia pabrëþti, kad ðios problemos neámanoma vienareikðmiðkai iðspræsti, nes priim-
tinus sprendimus suponuoja konkretaus laikmeèio visuomenës ypatumai. 

Teisinë sàmonë daro átakà asmenybës poelgiams, kreipia jos veiksmus teisine arba 
neteisine vaga. Bet tarp teisinës sàmonës ir teisinio elgesio nëra grieþtos atitikties. Þmoniø 
veiksmai rodo ávairius jø santykius su teisës normø reikalavimais: galima þinoti teisës nor-
mas ir iðmanyti savo poelgio padarinius, bet veikti prieðingai, nei reikalauja teisës normos 
(pvz., kai teisës subjekto sàmoningai padaryta veika duoda jam akivaizdþiai daugiau nau-
dos, nei jis patiria kentëjimø, kylanèiø ið su ðios veikos padariniais susijusios maksimalios 
teisinës atsakomybës); galima neiðmanyti objektinës teisës normø, bet jø laikytis (tai gali 
nulemti, pvz., padorumas arba sankcijos baimë); galima beveik nieko neiðmanyti apie teisæ 
ir ástatymus, bet veikti pagal teisiná jausmà, susiformavusá auklëjimo procese; galima sàmo-
ningai laikytis teisës normø ir savo teisines þinias naudoti savo teisëms ir laisvëms ágyven-
dinti. Akivaizdu, kad teisinio poveikio priemoniø pagrindas yra ne vien teisës, bet ir morali-
nës normos (jø interiorizacijos laipsnis).  

Apskritai teisinis elgesys yra sudëtinga sàvoka, nes ji tiesiogiai susijusi ne tik su 
teisinës atsakomybës samprata, bet ir glaudþiai susipynusi su norminio elgesio sàvoka, nors 
ðios sàvokos ir nesutampa. Egzistuoja daug norminio elgesio pavyzdþiø, kurie susijæ ne su 
teisinio pozityvizmo, o su kitomis socialiniø (moraliniø, religiniø, korporaciniø) normø sritimis 
[17, p. 144–152]. Tai reiðkia, kad nuolatos vyksta socialiniø neteisiniø ir teisiniø elgesio mo-
deliø konkurencija, kuri kelia pagrástø abejoniø teisinio pozityvizmo teisës normø funkcio-
nalumu.  

 
 

Iðvados 
 
Teisës socialinio veikimo modeliavimas – tai realiø socialiniø procesø ir su jais susiju-

siø teisës bûviø teisës „atsiradimo ir ágyvendinimo“ etape analitinis tyrimas, leidþiantis prog-
nozuoti teisës veiksmingumà.  

Teisës sociologijos poþiûriu iðskiriami keturi santykinai savarankiðki teisës socialinio 
veikimo mechanizmai: 1) teisinis (teisinio reguliavimo); 2) socialinis (socialinio neteisinio re-
guliavimo); 3) psichologinis ir 4) informacinis-komunikacinis. Ðiuolaikinës teisës socialiná 
veikimà pagrástai galima modeliuoti tik ávertinus pastarøjø trijø mechanizmø vaidmená ir at-
skleidus poveikio teisei dësningumus. Todël viena ið ðiuolaikinës teisës teorijos plëtojimo 
krypèiø turëtø bûti teisës socialinio veikimo teorinis pagrindimas.  

Visuomenës savireguliacijos ir valdþios vykdomos reguliacijos santykis vienaip ar ki-
taip daro átakà teisës socialinio veikimo mechanizmø funkcionavimui. Problemiðkas ðio san-
tykio apibrëþimas riboja teisës socialinio veikimo modeliavimo tikslumà. 

Teisës socialinio veikimo modelio tyrimas atskleidë teisës veikimo modeliavimo visø 
teisës funkcionavimo lygiø problemas.  
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1. Socialinio valdymo sistemø lygmuo. Neapibrëþta teisës socialinë paskirtis riboja tei-
sës socialinio veikimo modeliavimo patikimumà. Daliniai teisës formø ir teisiniø institucijø 
tikslai, suformuluoti skirtingai suprantamos teisës socialinë paskirties kontekste, daþniausiai 
sukelia giluminá vertybiná ir norminá konfliktà, kuris iðryðkëjæs teisës ágyvendinimo procese 
pakerta visuomenës nariø pasitikëjimà pagrindinëmis socialinëmis vertybëmis. Jeigu valsty-
bës teisinis reguliavimas, skirtas socioekonominëms þmogaus teisëms ir laisvëms ágyven-
dinti, nëra subalansuotas su teisës socialinës orientacijos paskirtimi, tai etinis, psichologinis 
ir komunikacinis teisës poveikiai gali neigiamai paveikti pasitikëjimà pirmosios kartos þmo-
gaus teisëmis ir laisvëmis, jø supratimà ir jomis naudojimàsi. Galutinëje teisëkûros procesø 
stadijoje sukurta teisës norma turi atitikti teisës socialinës orientacijos paskirtá.  

2. Socialiniø veiksniø lygmens analizë atskleidþia, kad teisës veikimo ir nuolatos vyks-
tanèiø socialiniø pokyèiø sàveikos procese visada atsiranda veiksniø (sàlygø), kurie daro 
reikðmingà neigiamà átakà teisës normø veikimui bei sukelia nepageidaujamø socialiniø pa-
dariniø. Ðie sunkiai prognozuojami socialiniai veiksniai yra modeliavimo kliûtys, kurias ga-
lima suðvelninti organizuojant sistemingus empirinius teisës socialinio veikimo tyrimus ir jø 
duomenø pagrindu koreguojant galiojanèias teisës normas.  

3. Modeliuojant teisës socialiná veikimà nepakankamai atsiþvelgiama á teisinës infor-
macijos perdavimo galimybes pusiau formaliais ir neformaliais komunikacijos kanalais, ne-
apibrëþiami ir neávertinami jø sukuriami socialiniai padariniai. Valstybë turi imtis aktyviø kryp-
tingø veiksmø plëtojant teisinës komunikacijos tinklus, ypaè elektroninëje erdvëje. 

4. Teisës socialinio veikimo modeliavimo netobulumà didina nesuklasifikuoti dabarties 
visuomenës ir jos nariø teisinës sàmonës apraiðkos ir teisinio elgesio padariniai, kuriuos 
vengiama empiriðkai sistemingai nagrinëti. Ðiuolaikinei teisës teorijai keltinas uþdavinys api-
bendrinti socialiniø neteisiniø ir teisiniø elgesio modeliø konkurencijos empiriniø tyrimø 
duomenis, á kuriuos atsiþvelgiant bûtø galima pagrásèiau modeliuoti teisinio pozityvizmo tei-
sës normø funkcionalumà.  
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SUMMARY 
 

The purpose of this research is to analyze the model of the social operations of law from the 
perspective of the sociology of law and to define the present boundaries of the modeling of this effect. 
The boundaries of modeling appear due to the insufficient empirical experience of the social 
operations of law. 

The modeling of the social operations of law relies on the perception of the totality of real 
intermediate conditions and processes which affect law within the context of social relationships as it 
comes into existence and the interval in which it is applied. These intermediate conditions and 
processes of law are fashioned by the interrelationships between law and other important social 
factors and the mechanisms through which law operates. This is what underlies the understanding of 
the evolution of law from the forms of its manifestation to the structure of its application and its 
operating mechanisms.  

The present article formulates the notion of the modeling of the social operations of law and 
analyzes the mechanisms of the functioning of law. The mechanisms are defined as following: 

1) legal (mechanism of legal regulation); 
2) social (in its narrow sense); 
3) psychological; 
4) informational-communicational. 
The social operations of law can be modeled only after having estimated the role of the latter 

mechanisms and having revealed the regularities of their effect on law. The relationship between 
society's self-regulatory processes and the regulation implemented by the government also affects the 
operation of the social mechanisms of law. This relationship is a difficult one to define, therefore it 
complicates the accuracy of the modeling of the social operations of law. Therefore, one of the 
directions in which modern theory of law is to be developed should be the providing of a consistent 
theoretical basis for the social operations of law.  

The present article reviews the problems (boundaries) related to the modeling of the social 
operations of law. 

The main conclusions which the article points out embrace all the levels of the social 
operations of law: 1) the level of the systems of social control; 2) the level of social factors; 3) the 
level of the systems of the transmission of legal information; 4) the level of the regulated systems and 
the consequences of legitimate behavior. 

1. The level of the systems of social control. The social purpose of law remains undefined, 
therefore it limits the reliability of the modeling of the social operations of law. The partial goals of 
various forms and institutions of law that have been formulated within the context of different 
definitions of the social purpose of law usually generate a deep conflict of norms and values, which 
emerges in the process of the application of law and thereby undermines society's trust in the main 
social values. Unless the legal regulation of the state, which seeks to fulfil man's socioeconomic rights 
and freedoms, is balanced in accordance with the social orientation of law, the ethical, psychological 
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and communicative effects of law may negatively affect the trust in the rights and freedoms of the first 
generation, their conception and use. The legal norm, which is established at the final stage of the 
lawmaking processes, must correspond to the social orientation of law.  

2. The analysis of the social factors of law shows that the interaction between the operations of 
law and the constant changes in society gives rise to the factors (conditions) which have a negative 
effect on the operation of legal norms and have undesirable social consequences. These social factors 
are difficult to predict and thus form the obstacles of the modeling of the social operation of law, but 
they can be overcome by implementing systematic empirical research into the social operation of law, 
which can afterwards serve as a basis upon which the existent legal norms may be corrected.  

3. The modeling of the social operation of law often overlooks the possibilities of transmitting 
legal information by part-formal and informal channels of communication. These channels are not 
being defined and their social consequences do not gain proper attention on the part of law. The state 
must therefore undertake the initiative to develop the nets of the communication of law, especially in 
the area of cyberspace.  

4. The infinite degree of the modeling of the social operations of law further increases through 
the unclassified range of the manifestations of the legal mentality and legal behavior of the members 
of contemporary society, a phenomenon that has not yet come to the attention of a systematic 
empirical analysis. Modern theory of law should review and generalize the data collected on the basis 
of the empirical research of legal and illegal models of social behavior since these data would 
substantially provide more grounds for the modeling of the functioning of the legal norms of legal 
positivism.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 


