Jurisprudencija, 2004, t. 51(43); 5-16

I. TEISES FILOSOFIJA

TEISES SOCIALINIO VEIKIMO MODELIAVIMAS IR JO RIBOS:
SOCIOLOGINIS POZIURIS

Doc. dr. Vytautas Slapkauskas

Lietuvos teises universiteto Teises fakulteto Teises filosofijos katedra
Ateities g. 20, 2057 Vilnius

Telefonas 271 46 97

Elektroninis pastas tfk@ltu.lt

Pateikta 2003 m. lapkricio 24 d.
Parengta spausdinti 2004 m. vasario 14 d.

Pagrindinés savokos: teisés socialinis veikimas, teisés veikimo teisinis mechanizmas, teisés
veikimo socialinis mechanizmas, teisés veikimo psichologinis mechanizmas, teisés veikimo in-
formacinis-komunikacinis mechanizmas, teisés socialiné paskirtis, teisinés informacijos per-
davimo sistemos, teisiné sgmoné, teisinis elgesys.

Keywords: the Social Operation of Law, the Legal Machinery of the Operation of Law, the Psy-
chological Machinery of the Operation of Law, the Informational-Communicative Machinery of
the Operation of Law, the Social Purpose of Law, the Systems of Transmission of Legal In-
formation, the Legal Consciousness, Legal Behaviour.

Santrauka

Straipsnyje nagrinéjama teisés socialinio veikimo modeliavimo ir jo riby problema, kuria
suponuoja teisés ir socialiniy veiksniy (s3lygy) saveikos teorinio apibrézimo sunkumai. Teisinio
pozityvizmo poZiliriu teisés socialinis veikimas siejamas su teisinio mechanizmo veikimu, Siuo
mechanizmu atsiribojama nuo socialiniy neteisiniy reiskiniy ir taip isvengiama teisés ir sociali-
niy neteisiniy veiksniy atekyrimo sunkumy, bltinybés apibrézti jy saveika bei jos padarinius.
Vis délto i tikryjy teisé sgveikauja su jvairiais socialiniais veikeniais jos ,atsiradimo ir jgyven-
dinimo® etape ir tai lemia jos blvio kaitg siuo laikotarpiu. Siuolaikingje visuomenéje jau nepa-
kanka teisés veikimg modeliuoti vien remiantis teisiniu mechanizmu, o reikia nagrinéti ir kitus
teisés veikimo mechanizmus.



lvadas

Nagrinéjant teisés socialinj veiksminguma [1] ryskéja, kad teisékuros lygmeniu sunku
suvokti atskiry teisés normy paskirtj, ju jgyvendinimo socialinius padarinius. Teisés jgyven-
dinimas negali buti grindziamas vien teisinio reguliavimo mechanizmu, nes Salia ir kartu su
juo veikia kiti svarbus socialiniai reguliatoriai, kurie teises normos veikimg gali ir sustiprinti, ir
susilpninti ar netgi neutralizuoti [2, p. 184-195].

Sio tyrimo tikslas — teisés sociologijos pozilriu iSnagrinéti teisés socialinio veikimo
model;j ir atskleisti egzistuojancias teises socialinio veikimo modeliavimo ribas.

Teisés socialinio veikimo modeliavimo samprata

Teisés socialinis' veikimas — tai teisés poveikio visuomeniniam gyvenimui, Zmoniy
sgmonei ir elgesiui atsiradimas, procesas ir jo rezultatas. Teisé sukuriama arba ,savaimingai
atsiranda“® socialingje erdvéje ir joje vienokiu ar kitokiu laipsniu jgyvendinama. Teisés
jgyvendinimas pasireiSkia konkreciais poveikio visuomeniniam gyvenimui, zmoniy sgmonei
ir elgesiui rezultatais. Liberalios demokratines visuomenes teisekuros subjektui ir apskritai
visuomenei rupi, kad teises socialinis veikimas buty veiksmingas — duoty kuo daugiau tei-
giamy ir kuo maziau neigiamy rezultaty. ,Teisés atsiradimo ir teisés jgyvendinimo“ etape
teise sgveikauja su jvairiomis socialinemis normomis ir veiksniais, kurie gali turéti ir teigiama,
ir neigiamg jtaka teisés socialiniam veikimui. Todél teisés sociologija nagrinéja teisés (teisi-
niy idéjy, teisés normuy, teisiniy santykiy) ir socialiniy veiksniy (bei salygu) saveikg ,teisés
atsiradimo ir teisés jgyvendinimo® etape. Dél socialiniy veiksniy ir salygy poveikio teises bu-
vis Siame etape nuolat kinta. | teisés buvio kitima ,teisés atsiradimo ir teisés jgyvendinimo®
etape galima pazvelgti:

1) pozityvistines teisés ir

2) sociologinés teisés sampratos poziuriu.

Pirmuoju atveju teisés socialinio veikimo modeliavimo ribas apibrézia konkreti teises,
pavyzdziui, normatyvistinés (etatistisnés) teisés, antruoju — Siuolaikinés teisés kaip subjekti-
niy teisiy ir pareigy vienovés samprata. Nepaisant Siy teisés sampraty skirtumuy, jas sieja tei-
sés Saltinis — jstatymy leidéjo valia, kuri yra suabsoliutinta etatistinéje teisés sampratoje.
J]statymy leidéjo valia gali bati iSreiSkiama skirtingomis teisés formomis, bet dazniausiai pasi-
reiskia jstatymo forma.

Vadovaujantis etatistine teisés samprata pabréziamas teisinis (tiksliau — jstatymo regu-
liavimas, nes teisé nesutampa su jstatymu) reguliavimas, o ne teisinis poveikis. Sie teisiniai
reiskiniai nesutampa. Teisinio reguliavimo sritis yra siauresne uz teisinio poveikio sritj. Antroji
apima ir tokius ekonominius, politinius, socialinius santykius, kuriy teisés normos neregu-
liuoja, bet teise (teisinés idejos) juos veikia. Teisinis reguliavimas kaip specialus teisinis po-
veikis yra susijes su konkrecCiy teisiy ir pareigy subjektams nustatymu, o teisinis poveikis —
ne visada. Teisinis reguliavimas pabreézia teisés normy jgyvendinima per teisinius santykius,
kurie teisinio poveikio sampratoje néra iSskiriami. Taigi teisinis reguliavimas yra teisés po-
veikio socialiniams rySiams specialus atvejis, kuris néra tiesiogiai susijes su kitomis teisinio
poveikio formomis: socialine, informacine, psichologine, aukléjamaja (S. Aleksejevas, V. Ka-
zimirCiukas, V. Lazarevas, N. Matuzovas ir kt.) [3, p. 622-623].

Teisei tenka iSskirtinis vaidmuo — apimti visas socialinio gyvenimo sritis. Tai reiskia,
kad ne tik teisé gali atitinkamomis kryptimis paveikti socialinio gyvenimo sritis, bet ir Sios

! ZodZio ,socialumas® referentas beveik visuomet buvo bendruomeniskumas. Zr.: Nisbet R. A. Sociologijos
tradicija. — Vilnius: Pradai, 2000. P. 101. Siame straipsnyje Zodis ,socialinis* suprantamas kaip bendruome-
niSkumas. Teisé yra jrankis iSreiksti svarbioms bendruomeniS§koms visuomenés nariy vertybéms ir palaikyti taikai
visuomenéje.

2 Savoka ,savaimingai atsiranda“ vartojama Fr. A. von Hayeko apibré?ta prasme. Zr.: Hayek Fr. Teisé,
jstatymy leidyba ir laisvé. | d. Taisyklés ir tvarka. — Vilnius: Eugrimas, 1998. P. 61-68.
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veikia teisés ir jos jgyvendinimo ,gyvaji“ supratima, apskritai teisés sampratos raida. Todel
negalima kategoriSkai teigti, kad néra jokios teisinio reguliavimo ir kity teisinio poveikio
formy tarpusavio jtakos. Etatistinés teisés sampratos poziuriu tokj rysj turi ,uZztikrinti jsta-
tymy leidéjo teisiné samoneé, jo sveikas protas, kurio jzvalgu, deja, nepakanka Siuolaikineés
visuomeneés socialinés raidos salygomis. Todél neatsitiktinai Siuolaikinis teisinis reguliavimas
grindziamas ne tik teisés normomis, bet ir tiesiogiai taikomos teisinés idejos (teisés princi-
pai), kurios susieja teisinj reguliavimg su kitomis teisinio poveikio formomis. Taip teisinis re-
guliavimas vis labiau artéja prie teisinio poveikio masto.

Galima daryti prielaida, kad liberalios demokratijos salygomis aktyviai taikomos teisi-
nés idejos teisinj reguliavimg artina prie teisinio poveikio masto ir Siame procese normaty-
vistiné (etatistine) teisés samprata perima sociologinio poziurio j teise bruozus. Sociologinis
pozilris remiasi empirine teisés samprata, teise suprantant kaip realiai gyvenime susiklos-
Ciusius zmoniy santykiy modelius ir jy pagrindu priimamus sprendimus, atsizvelgiant | tuo
metu visuomenéje paplitusig teisingumo samprata [4, p. 88].

Sociologinio pozilrio credo 1913 m. tiksliai apibrézé austry teisininkas, teisés sociolo-
gijos pradininkas E. Erlichas: ,musy laiku, kaip ir visais laikais, teisés raidos svorio centras —
ne jstatymy leidyba, ne jurisprudencija, ne teismy praktika, o pati visuomené® [5, p. 109].
Sociologiné teisés samprata grindZziama dviem prielaidomis: 1) visuomené yra pliuralistinés
prigimties ir néra vyraujancios socialinés grupés ir 2) realiai egzistuojanti socialiné tvarka yra
svarbiausias teisés Saltinis. Pirma, Zzmogaus prigimtis lemia jo nuolatinj poreikj kurti ir palai-
kyti socialine tvarka [2]. Antra, pati socialiné tvarka susiklosto saveikaujant socialiniy grupiy
vertybéms ir sunormintiems interesams. Pavyzdziui, 1963 m. norvegy mokslininky tyrimai
atskleidé, kad zmonés orientuoja savo elgesj dazniausiai ne pagal pozityvistinés teises
normy reikalavimus, o pagal visuomenéje jsigaléjusius stereotipinio elgesio imperatyvus
(taip pat ir teisinius) [6, p. 155]. Jie atskleidé, kad pagrindinis motyvacinis elgesio veiksnys
yra susikloscCiusi grupiné nuomoné, kurig skleidzia referentinés (asmenybei reikSmingiau-
sios) grupés, neformalUs lyderiai ir kt. Todél teisés socialinj veikima butina nagrinéti sociolo-
ginéje perspektyvoje, kurioje iSrySkeéja socialiniy neteisiniy normy ir pozityviosios teisés
normy konkurencija, jvairiy socialiniy salygy ir veiksniy jtaka teisiniam reguliavimui.

Teisés socialinio veikimo modeliavimas — tai realiy socialiniy procesy ir su jais susiju-
siy teisés buviy teisés ,atsiradimo ir jgyvendinimo® etape analitinis tyrimas, leidziantis prog-
nozuoti teises veiksminguma. Kitaip tariant — tai teisés judéjimo nuo jos atsiradimo iki jgy-
vendinimo modelio sandaros ir mechanizmy pagrjstas tyrimas.

Sociologiniu poziuriu teisés socialinio veikimo ,teisés atsiradimo ir teisés jgyvendi-
nimo*“ etape modelio sandarg isreiSkia Sie elementai:

1. Socialinio valdymo sistemos (valstybinio valdymo aparatas, nevalstybinio valdymo
sistemos); Siuo lygmeniu sukuriamos arba sankcionuojamos ,savaiminiu btdu atsi-
radusios” [7, p. 61-68] teisés normos.

2. Socialiniai veiksniai (ekonominiai, politiniai, demografiniai, situaciniai veiksniai,
galintys ir padéti, ir trukdyti jgyvendinti teisés normas).

3. Teisinés informacijos perdavimo sistemos (jvairaus pobudzio informacinés, vertybi-
nés, socialinés, psichologinés sistemos, kurios ne tik perduoda informacija, bet ir
per jas vyksta komunikacija).

4. Reguliuojamos socialinés sistemos (per teisine sgmone asmenybe, grupe,
bendruomené, visuomené patiria teisés poveikj).

5. Teiséto ir socialiai aktyvaus elgesio padariniai [8, p. 74-75].

Teisés sociologijos pozilriu iSskiriami keturi santykinai savarankiski teisés socialinio
veikimo mechanizmai: 1) teisinis; 2) socialinis; 3) psichologinis; 4) informacinis-komunikaci-
nis. Juy pagrindu susiformuoja atitinkamos teisinio poveikio formos: 1) teisés reguliacinis;
2) etinis (apima paprotines, religines ir korporatyvines normas); 3) psichologinis ir 4) infor-
macinis—komunikacinis poveikis. Butent Siy mechanizmy veikimas, jy tarpusavio rysiai veikia



teisés procesus ,teisés atsiradimo ir teisés jgyvendinimo® etape. Todél teisés socialinio vei-
kimo modelio analizé grindziama teisés socialinio veikimo mechanizmy atskleidimu.

Teisés socialinio veikimo mechanizmai

Teisinio reguliavimo mechanizmas - tai teisiniy priemoniy sistema, sukurta padéti tei-
sés subjektams jgyvendinti jy interesus. Teisés teorijoje teisinio reguliavimo mechanizmas
suprantamas teisinio pozityvizmo ir sociologinés teisés poziuriais. Pavyzdziui, S. Aleksejevas
teisinio pozityvizmo poziuriu iSskiria tris teisinio reguliavimo mechanizmo elementus: 1)
teisés normos ir individualUs teisés taikymo paliepimai; 2) teisiniai santykiai; 3) teisiy ir pa-
reigy jgyvendinimo aktai [9, p. 27].

Siuo pozidiriu A. Malko detalizuoja teises judéjimg ,teiseés atsiradimo ir teises jgyvendi-
nimo*“ etape. Jo nuomone, teisinio reguliavimo procesg sudaro penkios pagrindinés stadijos
(kitaip tariant, Siame etape teisé pereina penkis buvius): 1) teisés norma; 2) teisinis faktas
arba faktine sudétj iSreiSkiantis teisés taikymo aktas; 3) teisinis santykis; 4) teisiy ir pareigy
jgyvendinimo aktai; 5) apsauginis teisés taikymo aktas (fakultatyvinis elementas) [3, p. 627].
Penktoji teisinio reguliavimo stadija pradeda veikti tik tada, kai nepavyksta jgyvendinti teises
ir | pagalba nepatenkintam interesui turi ateiti atitinkama teisés taikymo veikla. Siuo atveju
teisés taikymo atsiradimas susijes su neigiamo pobudzio aplinkybémis, iSreiskianciomis
arba potencialiai realig teisés pazeidimo galimybe, arba tiesioginj teisés pazeidima.

Teisés teorijoje yra bandymy vadovaujantis sociologiniu pozitriu iSplésti teisinio regu-
liavimo elementus. Pavyzdziui, V. Lapajeva pabrézia sociologinj pozilrj j teisinj reguliavimag ir
iSskiria tokius juridinio mechanizmo elementus: 1) tinkamos teisés formos pasirinkimas (t. y.
teisingas teisés normy akto lygio — jstatymo, pojstatyminio akto pasirinkimas; teisingas tei-
sés normy akto rusies — administracinio, civilinio ir kt. teisés normy akto pasirinkimas);
2) tarpnorminiy kolizijy buvimas arba nebuvimas; 3) visuomeniniy santykiy teisinio suregu-
liavimo laipsnis (optimalus sureguliavimas, normy akty gausa arba teisékuros spragos);
4) teisingas teisinio poveikio subjekty nustatymas; 5) tinkamo teisinio poveikio btudo pasirin-
kimas; 6) teisiy ir pareigy pusiausvyros uztikrinimas; 7) numatytos paskatinimo normos arba
sankcijos reikSmé teisinio poveikio adresatams; 8) butiny teisiniy garantijy buvimas ir jy
veiksmingumas (pvz., materialiniy teisés normy uztikrinimas atitinkamomis procesinémis
formomis, konflikty sprendimo proceduros institucinis uztikrinimas); 9) jstatymo stabilumo
laipsnis; 10) teises taikymo veiklos kokybé ir veiksmingumas; 11) visuomenes teisiné kul-
tura, pareiguny ir pilieciy teisiné sgmoné [10, p.78-79]. Tokie bandymai yra svarbus, nes ry-
Siy tarp Siy teisinio reguliavimo elementy tyrimas atskleidzia duomenis, kurie gali turéti jta-
kos tolesnei teises teorijos raidai.

Teisés veikimo socialinis mechanizmas (teisés veikimo socialiné aplinka) — tai vi-
suma socialiniy salygy (socialinés neteisinés normos) ir veiksniy (pvz., paprotinis masty-
mas), kurie suponuoja teisés atsiradima, sgveikauja su teise jvairiuose jos funkcionavimo
etapuose ir atsispindi teisés jgyvendinimo socialiniuose padariniuose. Teise kuriama ir atsi-
randa ekonominio, politinio, dorovinio ir kitokio pobudzio socialiniy veiksniy saveikos kon-
tekste. Sie veiksniai sgveikauja su teise visuose jos funkcionavimo ir jgyvendinimo proceso
etapuose, t. y. sudaro teisés veikimo socialine aplinkg (sociuma). Todél vienas svarbiausiy
teisés sociologijos uzdaviniy — nagrinéti teisés socialinés aplinkos struktirg, jos elementy
rySj su teise.

Socialiné aplinka kaip teisés veikimo kontekstas dazniausiai nagrinéjama Siais poziu-
riais:

1. Aksiologiniu (vertybiy teorijos) poZidriu. Siuo pozitriu nagrinéjama: teises vaidmuo ir
jos reikSme visuomenés socialiniy vertybiy sistemoje; teisiniy ir kity socialiniy vertybiy sude-
rinamumas (arba priestaringumas); teisétumo ir tikslingumo principy santykis; teisés socia-
linio prestizo lygis; teisés atitikties socialiniams lukesCiams laipsnis. ISsiaiSkinama, kiek vi-



suomené pripazjsta ir palaiko teisés saugomas socialines vertybes ir reikalaujamas elgesio
formas. Modeliuojant teisés socialinj veikimg ypa€ svarbu tinkamai vertinti visuomeninés
samonés formy — politinés ir dorovinés sgmonés — poveikj teisinei sgmonei. Sociologiniai ty-
rimai Sioje srityje turéty atskleisti visuomeneés teisinio mastymo, atitinkancio dabarties iSSu-
kius, formavimosi procesus.

2. Socioreguliaciniu poZidriu. Sis poziuris pabrézia socioreguliavimo normatyvinj pa-
grinda. Tai reiskia, kad nagrinéjama teisés kaip socialinio reguliatoriaus sgveika su kitais so-
cialiniais reguliatoriais. Siuo poziuriu siekiama atskleisti, koks susikloste teisés normy ir fak-
tiSkai veikianCiy socialiniy normy (veiklos jprociy vienoje ar kitoje veiklos srityje) santykis —
normy suderinamumas ir priestaravimai; kokio reikia papildomo teisékurinio pastiprinimo,
kad jsigaléty teisés normy ir kity socialiniy reguliatoriy pozityvinés sgveikos formos.

3. Socialinés kontrolés poZiuriu. VisavertiSka teisés socialinio veikimo mechanizmo
analizé turi atskleisti teisés vietg ir vaidmenj socialinés kontrolés instituty sistemoje. Daznai
socialinés kontrolés samprata apibréziama tik visuomeneés lygiu, ignoruojant individy socia-
lizacijos reikSme. Susiaurinta socialinés kontrolés samprata suprantama kaip socialinés si-
stemos socioreguliacijos budas. Tuomet iSpleCiamas socioreguliacinis pozilris. Daznai toks
socialinés kontrolés pozilrio susiaurinimas yra nepagrjstas ir riboja teisés socialinio veikimo
modeliavimo galimybes. Neatsitiktinai T. Parsonsas pabrézé socialinés kontrolés kaip indi-
vidy socializacijos reikSme: socialiné kontrolé — tai ,societariniy normy ir vertybiy internali-
zacija asmenybiy sistemose® [11, p. 372]. Butent individy socializacija yra socialinés kont-
rolés visuomeneés lygiu pagrindas. Tai reiSkia, kad socialineés kontrolés veikimas neapsiriboja
vien normatyvinio reguliavimo procesais, 0 apima ir visy visuomeneéje veikianciy socialiniy
normy ir instituty funkcionavimg (pvz., Seimos ir santuokos, Svietimo, mokslo, sveikatos ap-
saugos, teisingumo, vieSosios nuomonés institutus). Socialinés kontrolés tikslas — tai faktiniy
visuomeniniy santykiy pavertimas tokiais santykiais, kurie atitikty visuomenés lukescius ir
vertybiSkai normatyvinius reikalavimus. Tai galima pasiekti dviem budais: arba paisant vi-
suomeneje priimty vertybiy ir normy kuo tikslingiau organizuoti socialine realybe (aukléjimu,
jtikinéjimu, prievarta ir kitomis socialinio poveikio priemonémis), arba keisti pasenusias nor-
mas ir vertybes. Socialiné kontrolé vyksta spontaniskai derinant abu badus.

Teisés veikimo psichologinis mechanizmas - tai teisés poveikio zmoniy elgesio
motyvams laidavimo budai. Motyvai yra veiklos paskatos, susijusios su individo poreikiy
tenkinimu: individo aktyvumg skatinantys ir jo veiklos kryptj lemiantys aplinkos arba vidaus
veiksniai; materialus arba idealus individo tikslai; individo veiksmy ir poelgiy pasirinkimo
priezastis, kurig pats individas suvokia [12, p. 177]. Motyvams priskiriame visa tai, kas ska-
tina zmogaus veikla: poreikius ir interesus, potraukius ir emocijas, nuostatas ir idealus. Daz-
niausiai iSskiriami du pagrindiniai teisinio poveikio budai: 1. sulaikantieji motyvai — jie for-
muojami jvedant bendruosius ir specialiuosius draudimus; 2. skatinamieji motyvai — jie for-
muojami numatant pareigas ir leidimus. Sie teisinio poveikio blidai dazniausiai veikia vienas
kita papildydami ir kiekvienoje visuomeniniy santykiy srityje bei apskritai apibrézdami teisi-
nio reguliavimo rezima.

Nagrinéjant teises socialinio veikimo psichologinj mechanizmg reikia apibudinti vi-
suomenés savireguliacijos ir valdzios vykdomos reguliacijos santykj. Sj santykj néra lengva
tiksliai apibrézti, ir tai turi jtakos teisés socialinio veikimo modeliavimo tikslumui. Paprastai
spontaniSkai susiformuoja ir keiCiasi visuomeneés savireguliacijos pobudis, kurj atspindi tei-
sinio poveikio elgesio motyvams budy santykis: vyrauja arba sulaikantieji, arba skatinamieji
motyvai, arba jy dinaminé pusiausvyra. Siuolaikinés pilietinés visuomenés savireguliacija —
tai jos sugebéjimas neperzengiant leistiny riby islaikyti savo esminius parametrus ir funkci-
jas. Sio sugebejimo pagrindas yra visuomeneés kaip sistemos dél jos vidinés organizacijos
dariniy autonomiskumo ir stabilumo mokéjimas prieSintis aplinkos poveikiams. Kitaip sa-
kant, ypaC pabréziamas pilieCiy savaveiksmiy organizacijy vaidmuo — bduti tarpininku tarp
Zzmogaus ir valstybés, neleidziant paminti zmogaus teises ir laisves, imtis savavaliSkai viena-
SaliSky veiksmy reglamentuoti pilieciy veikla.



Pilietinés visuomenés savireguliacijos mechanizmas padeda subalansuoti pilie€iy pri-
vacius ir visuomenés socialinius interesus, iSreiSkiamus jstatymo forma. Jeigu Sio mecha-
nizmo neéra ar jis dar nesusiformavo, tai valstybe perima visuomenés savireguliacijos funk-
cija, pakeisdama jg iSorine reguliacija. ISorinés reguliacijos stiprinimas ir jos plétimas, nors ir
be iSankstinio sumanymo, veda prie visuomenés biurokratizavimo, o kova su Siuo reiskiniu —
prie imperatyvinio teisinio rezimo.

Elgesio motyvacijai jtakos turi visuomeniniy santykiy reguliavimo pobudis: imperaty-
vusis arba dispozityvusis. Konkrecioje socialingje srityje teisinio poveikio elgesio motyvacijai
buady santykis yra istoriSkai kintantis reisSkinys, kurj suponuoja jvairiy veiksniy saveika, pa-
vyzdziui, valstybés politinio rezimo, visuomenés teisinés kultiros buklés, tautos tradicijy ir
psichologijos (savireguliacijos mechanizmy) sgveika. Todél visuomengéje jsivyraves teisinio
poveikio budy santykis yra labai svarbus egzistuojancio teisinio rezimo ir teisés socialinio
veikimo bruozas.

Teisés veikimo informacinis-komunikacinis mechanizmas — tai teisinés informacijos
komunikaciniai tinklai, kurie turi laiduoti teisés informacinj komunikacinj poveikj teises
subjektams. Augant teisés ir pleciantis elektroninés erdvés vaidmeniui Siuolaikinéje visuo-
menéje teises teorijai iSkyla labai sunkus uzdavinys — apibrézti informacinj-komunikacinj
mechanizma, ir jo rySius su kitais teisés veikimo mechanizmais. Komunikacinis tinklas — tai
socialinei grupei reikSmingos informacijos priémimo ir perdavimo struktura. Teisékuros ir
teisés taikymo subjekty skelbiami teisés aktai, pilieCiy tarpusavio sutartys yra reikSminiai
veiksmai, sgmoningai adresuoti kitiems zmonéms. Todeél juos galima vadinti komunikaci-
niais veiksmais. Siuolaikiné teisés sociologija siekia atskleisti teisés socialinio veikimo infor-
macinj komunikacinj mechanizma, teisinés komunikacijos valdymo désningumus.

Zmoniy gyvenimo kokybei didelés jtakos turi bendravimo pobiidis. Kokybiskas ben-
dravimas laiduoja jvairiy lygiy produktyvius santykius. Sio poreikio reikSmé iSauga pilietinéje
visuomeneje, kurios nariai tarpusavio santykius grindzia ne vien draugyste, bet remiasi ir
teise kaip komunikacijos priemoniy visuma. Komunikaciniy budy ir priemoniy jvairovei ple-
Ciantis iSkyla jy tinkamo pasirinkimo problema. Komunikacinio budo ir priemonés pasirinki-
mas perduoti atitinkamo tipo praneSimg yra labai svarbus mums ir masy partneriy gerovei,
sékmingam siekiamo tikslo jgyvendinimui [13, p. 343].

Sudétingéjant teisei ir didéjant jos vaidmeniui Siuolaikinéje visuomenéje iskilo batinybe
kurti ir plétoti teisés komunikacinius tinklus, kurie laiduoty teisinés informacijos sklaidg ir tei-
sinés komunikacijos procesy valdymg (grjztamojo rysio uztikrinimas) visuomenéje. Teisés
komunikaciniai tinklai ar jy dalis turi bati atviri ir prieinami visuomenés nariams, kurie siekia
savo interesus jgyvendinti teisiniu pagrindu. Tai kad néra teisés komunikaciniy tinkly arba jie
menkai iSplétoti, tampa klittimi visuomenés teisinés kulturos raidai. MUsy visuomenéje da-
bar susiklostes teisinés informacijos perdavimo tinklas neturi pakankamai galimybiy organi-
zuoti grjztamajj rySj ir gauti informacijg apie teisés jgyvendinima ir juo labiau — valdyti teisi-
nés komunikacijos procesus.

Visuomenéje paprastai yra jvairiy tipy komunikaciniy tinkly, kurie skirstomi pagal tai,
kokiu budu kiekvienos grupés narys gauna grupei reikSmingg informacija. Teisinei informa-
cijai perduoti ir griztamajam rySiui gauti pilietinéje visuomeneéje svarbiausios yra formaliy
grupiy (pvz., valstybes, jos institucijy ir nevalstybiniy organizacijy) komunikacinés struktu-
ros. Sios struktiiros yra grieztos ir stabilios, informacija pateikiama pagal tam tikras taisykles,
pavyzdziui, ,Valstybés Zinios®. |vairios zinybos ir organizacijos sukuré savo paciy valdomus
teisinés informacijos sklaidos ir komunikacijos tinklus. Be abejonés, perspektyviausias yra
teisinés informacijos perdavimas elektroningje erdveéje. Teisinés informacijos sklaida elekt-
roninéje erdvéje laipsniskai perauga j teisinés komunikacijos tinklus (grjztamojo rysio uztik-
rinimas), kuriy tipai gali buti jvairios strukturos.
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Teisés socialinio veikimo modeliavimo problemos

Apzvelgsime kiekvieno ,teisés atsiradimo ir teisés jgyvendinimo“ modelio elemento
teisés socialinio veikimo tyrimo problemas.

Socialinio valdymo sistemos lygmuo. Teisés socialinio veikimo modeliavimas prasi-
deda teisés socialinés paskirties analize. Cia susiduriame su pirmaja fundamentalia pro-
blema, nes néra oficialiai suformuluoto teisés socialinés orientacijos tikslo. IS tikryjy yra skir-
tingo lygio teisés tikslai: 1) nujauciamas arba iSreiSkiamas kaip moraliai butinas teisés socia-
linés orientacijos tikslas, | kurj turéty orientuotis teisiné sistema; 2) atskiry teisés formy bei
teise jgyvendinanciy institucijy tikslai. Tam tikro visuomenés raidos tarpsnio teisés socialinis
tikslas turéty buti bendras ir subordinuoti visus kitus dalinius — jstatymy leidybos ir teismy ar
kity teisés taikymo institucijy tikslus.

Siame teisés veikimo modeliavimo etape neiSvengiamai susiduriame su dviem funda-
mentaliomis vertybémis — zmogumi ir bendruomene. Zmogaus savikura visada ir neiSven-
giamai yra bendruomeninis vyksmas, nes ,homo sapiens visada ir tokiu pat mastu yra homo
socius“ (E. Diurkheimas). Pastangos atriboti Sias vertybes atveda prie krastutinumy: suab-
soliutinamas arba bendruomeneés, arba individo vaidmuo. Vakary civilizacija (taip pat ir Lie-
tuva) irgi neiSvengia pavojy, kuriuos sukelia jsikerojanti tariamo individualizmo doktrina. Ta-
Ciau yra vilCiy atsigrezti | tikrajj individualizma, kuris nesusipriesSina su bendruomeniSkumu
[14, p. 9-38]. Todél jau dabar turime mastyti apie teisés vaidmenj apibréziant zmogaus tei-
ses ir puoseléjant bendruomeniSkuma kaip buting zmogaus gyvenimo kokybeés salyga.

Liberaliai demokratiSkos visuomenés raidos pagrindas — zmogaus teisiy ir laisviy jgy-
vendinimas. Tai reiskia, kad teisés socialiné paskirtis — saugoti ir ginti Zmogaus teises ir lais-
ves. Bet Si minimalistiné socialiné teisés paskirtis Siuolaikinéje visuomenéje yra nepakan-
kama bent dviem aspektais:

1. Egzistuoja jtampa tarp pirmosios ir antrosios kartos zmogaus teisiy ir laisviy.
Socialiniy, ekonominiy ir kulttriniy zmogaus teisiy paskirtis — uztikrinti normaly, ory
gyvenimg asmenims, atsidurusiems zemiau tam tikros materialinés ir socialinés ge-
roves bei issilavinimo ribos. éia ribg apibrézia ne politiné koncepcija, o lemia konk-
reCios visuomenes iSsivystymo ekonominis, socialinis ir kultUrinis lygis [15, p. 197-
201]. ,Socioekonominés teisés uzkrauna pareigas valstybei ir visuomenei, taciau
jos visiSkai nesukuria jokiy pareigy patiems asmenims; <...> jy déka asmuo tampa
pasyvus politiniuose santykiuose; socioekonominés teisés ardo asmeniniy ir
politiniy teisiy bei laisviy paskirtj uztikrinti nepriklausoma, autonomiska individo
batj“ [16, p. 120].

2. Neapibréztas teisés vaidmuo kurti bendruomeniskg visuomene, t. y. socialinis teisi-
nis mechanizmas, kurj taikant buty galima siekti visuomenés nariy savitarpio susita-
rimo (socialinio kompromiso) ir kartu uztikrinti visuomenés dinamine pusiausvyra.

Veikiant teisinei sistemai ir teisés normoms turime nuolatos kurti ir palaikyti visuome-
néje pasitikéjimo ir saugumo, visuomenés sutelktumo stiprinimo tendencijas, kurios persve-
ria ir nustelbia griovimo tendencijas. Tai reiSkia, kad teisiné sistema, sgveikaudama su mo-
raline, ekonomine, politine ir kitomis gretimomis socialinémis sistemomis, turi jgyvendinti
maksimalistine teisés socialine paskirtj: 1) saugoti ir ginti zmogaus pamatinius interesus;
2) uztikrinti visuomenés grupiy socialing ir politine santarve; 3) skatinti bendruomeniskos vi-
suomenés gyvenimo pazangos raidg. Nors teisés socialiné paskirtis yra nedaloma, bet dél
aiSkumo pabrézéme jos aspektus. Taigi teisés socialiné (bendruomening) paskirtis — saugoti
ir ginti Zzmogaus teises bei laisves ir sudaryti teisines visuomenés raidos, uztikrinancios
Zzmogaus gyvenimo kokybés augima, galimybes.

Teisés socialinés paskirties kontekste iSryskéja teisés vaidmuo ir supratimas, kad jos
veikimas turi buti derinamas su kitais socialiniais reguliatoriais, ypa¢ su morale ir religija. Tai
reiSkia, kad kuriamos teisés normos turi nepriestarauti pacios teisés socialinei paskir€iai, o
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ju igyvendinimas nesukelti tokiy Salutiniy rezultaty, kurie pakerta visuomenés nariy tikéjima
pagrindinémis socialinémis vertybémis.

Teisés norma sukuriama kaip jstatymy leidéjo valios iSraiska. Tai reiskia, kad leidziant
jstatymus vienu metu vyksta keli socialiniai procesai: 1) socialinés grupes deklaruoja intere-
sus, kuriems jgyvendinti tikisi sulaukti teisinio pastiprinimo; 2) atsizvelgdamas j juos jstatymy
leidéjas turi iSanalizuoti kity socialiniy grupiy lukescius; siekdamas Sio tikslo jstatymy leide-
jas turéty bendradarbiauti su nevyriausybinémis organizacijomis, vieSosios nuomoneés apie
socialinius ir teisinius poreikius tyrimo institucijomis; 3) remdamasis socialiniy tyrimy duo-
menimis jstatymy leidéjas jvertina esamus ir galimus socialinius veiksnius, kurie gali tureéti
teigiamg arba neigiama jtaka naujo jstatymo veikimui, siekiamus ir galimus jo veikimo socia-
linius padarinius, galinCius pagerinti, pabloginti ar neutraliai paveikti bendrg socialine padét;.
éiq socialiniy procesy galutinéje stadijoje sukuriama teisés norma, kuri negali pazeisti teisés
socialinés orientacijos paskirties.

Socialiniu veiksniy lygmuo. Tolesniam priimtos teisés normos veikimui turi jtakos tiek
visa susipynusiy socialiniy salygy ir veiksniy visuma, tiek atskiri naujai susikloste socialiniai
veiksniai. Labai sunku modeliuojant teisés socialinj veikimg atsizvelgti j naujy socialiniy
veiksniy galima jtaka jgyvendinamoms teisés normoms. Dalies tokiy veiksniy atsiradimag gali
lemti pats teises normos jgyvendinimas, ir tokios socialinés situacijos kartais buna sunku is-
vengti. Pavyzdziui, rinkos ekonomikai budingi nusikaltimai pradéti daryti ankscCiau, negu su-
siformavo pati rinka, nes ,atitinkamos struktlros® jau buvo ,pasirengusios® ekonominiy
santykiy teisiniam liberalizavimui ir valstybinio tkio objekty privatizavimui. Siomis salygomis
jos veiké ne tik nusikalstamu budu, bet ir apskritai greiCiau negu susiformavo ir éme veikti
jprasti rinkos subjektai. Tai neigiamai paveiké pacios rinkos formavimosi procesa. Kita dalis
veiksniy atsiranda socialiniy permainy procese ir gali jvairiai veikti teisés normos jgyvendi-
nima. Dél to teisekdros subjektas, remdamasis teisés veikimo empiriniy tyrimy duomenimis,
turi koreguoti galiojancias teisés normas ir taip iSvengti nepageidautiny socialiniy padariniy.

Teisinés informacijos perdavimo sistemy lygmuo. Modeliuojant teisés socialinj vei-
kimg dazniausiai remiamasi valstybés valdomomis informacijos perdavimo priemonémis
(pvz., ,Valstybés zinios“, kodeksai) ir grjiztamojo rysio gavimo kanalais (pvz., teismai). Kitaip
sakant, modeliuojant nepakankamai atsizvelgiama j teisinés informacijos perdavimo galimy-
bes pusiau formaliais ir neformaliais komunikacijos kanalais, neapibréziami ir nejvertinami jy
sukuriami socialiniai padariniai. Jie teisinés komunikacijos erdvéje sukelia ne tik triukSmo
fona, bet ir gali reikSmingai iSkreipti teisés reikSmes. Kai visuomené jaucia formaliy informa-
cijos perdavimo tinkly galimybiy ribotuma ar dar blogiau — menkai jais pasitiki, tai pasinau-
dodami vertybinémis normomis, socialinémis psichologinémis sistemomis Sig erdve uzima ir
joje jsitvirtina pusiau formalUs ir neformalus komunikaciniai tinklai.

Didelis visuomenés pasitikéjimas, pavyzdziui, ziniasklaida, turéty jpareigoti ja tarnauti
visuomeneés socialinéms reikméms. Bet taip néra ir vargu ar tai jmanoma, kai Ziniasklaidos
tarnavimas visuomenei siejamas su verslo interesais. Suprasdama savo padeéties dvilypuma,
Ziniasklaida susiaurina tarnavimo visuomenés socialinéms reikméms erdve iki valstybinés
valdzios institucijy veiklos kontrolés, kuri derinama prie verslo interesy. Ziniasklaida siekia
neprisiimti atsakomybés uz visavertiSkg teisinés ir apskritai informacijos perdavima, daznai
perduodamg informacija iSkraipo savo komentarais ir vertinimais. Kai kurios ziniasklaidos
priemoneés nesivarzo paskelbti nevisiSkai patikrintg informacija ar netgi gandus, kurie pasiti-
kejimo ziniasklaida kontekste virsta didelés visuomenés nariy dalies kryptingy veiksmy si-
gnalu ir Sitaip sukelia vienokios ar kitokios trukmés socialinj chaosa, pavyzdziui, indéliy atsi-
émimas i$ Vilniaus banko 2002 m. pabaigoje. Ziniasklaida tapo labai svarbiu teisés sociali-
nio poveikio veiksniu, formuojanciu visuomenés ir jos nariy sgmone, empirine teise ir jos
veikimo socialines salygas. Todél reikia siekti kuo tiksliau teisiniu budu apibrézti tokj jos
vaidmenj, kurj baty galima tinkamai jvertinti ir atspindéti modeliuojant teisés socialinj vei-
kima. Kita vertus, pati valstybe turi imtis aktyviy kryptingu veiksmy plétojant teisines komuni-
kacijos tinklus, ypac elektroninéje erdvéje.
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Reguliuojamy sistemuy ir teiséto elgesio padariniu lygmenys. Teisés socialinio vei-
kimo modeliavimo netobulumag didina nesuklasifikuoti dabarties visuomenés ir jos nariy tei-
sinés sgmoneés apraiskos ir teisinio elgesio padariniai, kuriuos vengiama empiriSkai siste-
mingai nagrinéti. Teisés teorijoje pabréziamas asmenybés teisinés sagmoneés ir jos valingo
elgesio vaidmuo teises jgyvendinimo procese. IS asmenybés reikalaujame labai daug: ji turi
zinoti ir moketi jvertinti savo veikimo teisines galimybes susiklosCiusiomis sglygomis. Ar tai
jmanoma visais atvejais? Jeigu pripazjstame teisinio reglamentavimo sudétinguma, tai tu-
rime sistemingai nagrinéti visuomenes nariy sugebéjimus teisingai suprasti teisinj regla-
mentavima ir empirines galimybes juo vadovautis, kad buty surastos tinkamos pagalbos
zmonéms priemonés iSvengti grésmingo atotrukio tarp dviejy teisés buviy — knyginés ir gy-
VOSIios. éia klasikine teisés veikimo problemg sprende daug zymiy teisés ir teisés sociologi-
jos mokslininky (pvz., E. Erlichas, R. Paundas, K. Levelinas, G. GurviCius, W. Evanas ir kt.).
Taciau reikia pabrézti, kad Sios problemos nejmanoma vienareikSmiskai iSspresti, nes priim-
tinus sprendimus suponuoja konkretaus laikmecio visuomenés ypatumai.

Teisiné sgmoné daro jtakg asmenybés poelgiams, kreipia jos veiksmus teisine arba
neteisine vaga. Bet tarp teisinés samonés ir teisinio elgesio néra grieztos atitikties. Zmoniy
veiksmai rodo jvairius jy santykius su teisés normy reikalavimais: galima Zzinoti teisés nor-
mas ir iSmanyti savo poelgio padarinius, bet veikti prieSingai, nei reikalauja teisés normos
(pvz., kai teisés subjekto samoningai padaryta veika duoda jam akivaizdziai daugiau nau-
dos, nei jis patiria kentéjimy, kylanciy i$ su Sios veikos padariniais susijusios maksimalios
teisinés atsakomybés); galima neiSmanyti objektinés teisés normy, bet jy laikytis (tai gali
nulemti, pvz., padorumas arba sankcijos baimeé); galima beveik nieko neiSmanyti apie teise
ir jstatymus, bet veikti pagal teisinj jausma, susiformavusj aukléjimo procese; galima sgmo-
ningai laikytis teisés normy ir savo teisines zinias naudoti savo teiséms ir laisvéms jgyven-
dinti. Akivaizdu, kad teisinio poveikio priemoniy pagrindas yra ne vien teises, bet ir morali-
nes normos (jy interiorizacijos laipsnis).

Apskritai teisinis elgesys yra sudétinga sgvoka, nes ji tiesiogiai susijusi ne tik su
teisinés atsakomybés samprata, bet ir glaudziai susipynusi su norminio elgesio savoka, nors
Sios sgvokos ir nesutampa. Egzistuoja daug norminio elgesio pavyzdziy, kurie susije ne su
teisinio pozityvizmo, o su kitomis socialiniy (moraliniy, religiniu, korporaciniy) normy sritimis
[17, p. 144-152]. Tai reiskia, kad nuolatos vyksta socialiniy neteisiniy ir teisiniy elgesio mo-
deliy konkurencija, kuri kelia pagrjsty abejoniy teisinio pozityvizmo teisés normy funkcio-
nalumu.

ISvados

Teises socialinio veikimo modeliavimas — tai realiy socialiniy procesy ir su jais susiju-
siy teisés buviy teisés ,atsiradimo ir jgyvendinimo” etape analitinis tyrimas, leidziantis prog-
nozuoti teisés veiksminguma.

Teisés sociologijos pozilriu iSskiriami keturi santykinai savarankiski teisés socialinio
veikimo mechanizmai: 1) teisinis (teisinio reguliavimo); 2) socialinis (socialinio neteisinio re-
guliavimo); 3) psichologinis ir 4) informacinis-komunikacinis. Siuolaikinés teises socialinj
veikimg pagristai galima modeliuoti tik jvertinus pastarujy triju mechanizmy vaidmen; ir at-
skleidus poveikio teisei désningumus. Todél viena iS Siuolaikinés teises teorijos plétojimo
krypcCiy turéty buti teises socialinio veikimo teorinis pagrindimas.

Visuomenés savireguliacijos ir valdzios vykdomos reguliacijos santykis vienaip ar ki-
taip daro jtakg teiseés socialinio veikimo mechanizmy funkcionavimui. Problemiskas Sio san-
tykio apibrézimas riboja teisés socialinio veikimo modeliavimo tiksluma.

Teisés socialinio veikimo modelio tyrimas atskleidé teises veikimo modeliavimo visy
teisés funkcionavimo lygiy problemas.
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1. Socialinio valdymo sistemy lygmuo. Neapibrézta teisés socialiné paskirtis riboja tei-
ses socialinio veikimo modeliavimo patikimuma. Daliniai teisés formy ir teisiniy institucijy
tikslai, suformuluoti skirtingai suprantamos teisés socialineé paskirties kontekste, dazniausiai
sukelia giluminj vertybinj ir norminj konflikta, kuris iSrySkéjes teisés jgyvendinimo procese
pakerta visuomeneés nariy pasitikéjimag pagrindinémis socialinémis vertybémis. Jeigu valsty-
bés teisinis reguliavimas, skirtas socioekonominéms zmogaus teiséms ir laisvems jgyven-
dinti, néra subalansuotas su teises socialinés orientacijos paskirtimi, tai etinis, psichologinis
ir komunikacinis teisés poveikiai gali neigiamai paveikti pasitikéjima pirmosios kartos zmo-
gaus teisémis ir laisvémis, jy supratimg ir jomis naudojimasi. Galutinéje teisékuros procesy
stadijoje sukurta teisés norma turi atitikti teises socialinés orientacijos paskirtj.

2. Socialiniy veiksniy lygmens analizé atskleidzia, kad teisés veikimo ir nuolatos vyks-
tanCiy socialiniy pokycCiy sgveikos procese visada atsiranda veiksniy (salygy), kurie daro
reikSmingg neigiama jtaka teisés normy veikimui bei sukelia nepageidaujamy socialiniy pa-
dariniu. Sie sunkiai prognozuojami socialiniai veiksniai yra modeliavimo Klittys, kurias ga-
lima suSvelninti organizuojant sistemingus empirinius teisés socialinio veikimo tyrimus ir jy
duomeny pagrindu koreguojant galiojancias teisés normas.

3. Modeliuojant teisés socialinj veikimg nepakankamai atsizvelgiama j teisinés infor-
macijos perdavimo galimybes pusiau formaliais ir neformaliais komunikacijos kanalais, ne-
apibréziami ir nejvertinami jy sukuriami socialiniai padariniai. Valstybé turi imtis aktyviy kryp-
tingy veiksmy plétojant teisinés komunikacijos tinklus, ypac elektroninéje erdvéje.

4. Teisés socialinio veikimo modeliavimo netobulumg didina nesuklasifikuoti dabarties
visuomeneés ir jos nariy teisinés samoneés apraiSkos ir teisinio elgesio padariniai, kuriuos
vengiama empiriSkai sistemingai nagrinéti. Siuolaikinei teises teorijai keltinas uzdavinys api-
bendrinti socialiniy neteisiniy ir teisiniy elgesio modeliy konkurencijos empiriniy tyrimy
duomenis, j kuriuos atsizvelgiant buty galima pagris€iau modeliuoti teisinio pozityvizmo tei-
ses normy funkcionaluma
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The Modeling of the Social Operations of Law and its Boundaries: A Sociological Approach

Assoc. Prof. Dr. Vytautas Slapkauskas

Law University of Lithuania
SUMMARY

The purpose of this research is to analyze the model of the social operations of law from the
perspective of the sociology of law and to define the present boundaries of the modeling of this effect.
The boundaries of modeling appear due to the insufficient empirical experience of the social
operations of law.

The modeling of the social operations of law relies on the perception of the totality of real
intermediate conditions and processes which affect law within the context of social relationships as it
comes into existence and the interval in which it is applied. These intermediate conditions and
processes of law are fashioned by the interrelationships between law and other important social
factors and the mechanisms through which law operates. This is what underlies the understanding of
the evolution of law from the forms of its manifestation to the structure of its application and its
operating mechanisms.

The present article formulates the notion of the modeling of the social operations of law and
analyzes the mechanisms of the functioning of law. The mechanisms are defined as following:

1) legal (mechanism of legal regulation);

2) social (in its narrow sense);

3) psychological;

4) informational-communicational.

The social operations of law can be modeled only after having estimated the role of the latter
mechanisms and having revealed the regularities of their effect on law. The relationship between
society's self-regulatory processes and the regulation implemented by the government also affects the
operation of the social mechanisms of law. This relationship is a difficult one to define, therefore it
complicates the accuracy of the modeling of the social operations of law. Therefore, one of the
directions in which modern theory of law is to be developed should be the providing of a consistent
theoretical basis for the social operations of law.

The present article reviews the problems (boundaries) related to the modeling of the social
operations of law.

The main conclusions which the article points out embrace all the levels of the social
operations of law: 1) the level of the systems of social control; 2) the level of social factors; 3) the
level of the systems of the transmission of legal information; 4) the level of the regulated systems and
the consequences of legitimate behavior.

1. The level of the systems of social control. The social purpose of law remains undefined,
therefore it limits the reliability of the modeling of the social operations of law. The partial goals of
various forms and institutions of law that have been formulated within the context of different
definitions of the social purpose of law usually generate a deep conflict of norms and values, which
emerges in the process of the application of law and thereby undermines society's trust in the main
social values. Unless the legal regulation of the state, which seeks to fulfil man's socioeconomic rights
and freedoms, is balanced in accordance with the social orientation of law, the ethical, psychological
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and communicative effects of law may negatively affect the trust in the rights and freedoms of the first
generation, their conception and use. The legal norm, which is established at the final stage of the
lawmaking processes, must correspond to the social orientation of law.

2. The analysis of the social factors of law shows that the interaction between the operations of
law and the constant changes in society gives rise to the factors (conditions) which have a negative
effect on the operation of legal norms and have undesirable social consequences. These social factors
are difficult to predict and thus form the obstacles of the modeling of the social operation of law, but
they can be overcome by implementing systematic empirical research into the social operation of law,
which can afterwards serve as a basis upon which the existent legal norms may be corrected.

3. The modeling of the social operation of law often overlooks the possibilities of transmitting
legal information by part-formal and informal channels of communication. These channels are not
being defined and their social consequences do not gain proper attention on the part of law. The state
must therefore undertake the initiative to develop the nets of the communication of law, especially in
the area of cyberspace.

4. The infinite degree of the modeling of the social operations of law further increases through
the unclassified range of the manifestations of the legal mentality and legal behavior of the members
of contemporary society, a phenomenon that has not yet come to the attention of a systematic
empirical analysis. Modern theory of law should review and generalize the data collected on the basis
of the empirical research of legal and illegal models of social behavior since these data would
substantially provide more grounds for the modeling of the functioning of the legal norms of legal
positivism.
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