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Santrauka

Straipsnyje teoriniu ir praktiniu aspektu nagrinéjami autoriy turtiniy teisiy apribojimai
mokymo, moksliniy tyrimy ir informacijos tikslais, numatyti Lietuvos Respublikos autoriy tei-
siy ir gretutiniy teisiy jetatyme. Gvildenama iy apribojimy teisiné prigimtis, ju taikymo saly-
gos ir ypatumai, jskaitant taikymo ypatumus skaitmeninéje aplinkoje. Lietuvos teisinéje lite-
ratlroje sie klausimai iki Siol nebuvo keliami, todél straipsnyje pirmiausia pateikiama autoriy
turtiniy teisiy apribojimy samprata bei reikémé autoriy ir visuomenés interesy derinimui. Di-
dele jtakg Sios srities teisiniam reglamentavimui turi tarptautiniy sutarciy ir Europos Sajun-
gos teisés normos. Atsizvelgiant j tai Lietuvoje galiojanios normos aptariamos kartu su
tarptautinémis ir regioninémis Sios srities teisés normomis. Nors Lietuvos teismy praktika
Sioje erityje néra didelé, jos analize, pateikiama straipsnyie, leidZia daryti isvadas apie autoriy
turtiniy teisiy apribojimy mokymo, moksliniy tyrimy ir informacijos tikslais teisinio reglamen-
tavimo spragas ir aktualias Siy teisés normy taikymo problemas.

Ivadas

Pastaruoju metu autoriy teiséje daug déemesio tiek tarptautiniu, tiek nacionaliniu lyg-
meniu skiriama autoriy arba jy teisiy perémejy ir visuomenés interesy derinimui. Autoriy ir
visuomenes interesy pusiausvyros paieska — tai ilgas ir sudétingas procesas, kuris tarptauti-
niu mastu prasidéjo XIX a. pabaigoje derybomis dél Berno konvencijos, skirtos literatdros ir
meno kiriniy apsaugai (toliau — Berno konvencija). Si konvencija buvo pasiraSyta 1886 m.
rugséjo 9 d. [1]. 1884 m. Diplomatinés konferencijos baigiamojoje kalboje Sveicarijos dele-
gato Numa Drozo iSsakyta nuomong, kad ,apribojimai iSimtinei apsaugai gali buti nustatyti
tik visuomenés interesais“ [2, p. 3], tapo pagrindu kuriant atitinkama teisinio reguliavimo
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mechanizma, leidziantj iSlaikyti autoriy teisiy iSimtinés apsaugos ir visuomenés interesy pu-
siausvyra.

Siame straipsnyje nagrinéjami ne visi autoriy turtiniy teisiy apribojimy atvejai, numatyti
2003 m. kovo 5 d. priimtame Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatyme
(toliau — ATGT]) [3]. Nagrinéjimo objektas — autoriy turtiniy teisiy apribojimai, taikomi mo-
kymo, moksliniy tyrimy ir informacijos srityje. Sis nagrinéjimo objektas pasirinktas neatsitik-
tinai. Autorés nuomone, butent Sios visuomenés gyvenimo sritys reikalauja daugiausia dé-
mesio derinant autoriy ir visuomenés interesus. Lietuvos teisinéje literaturoje Sie klausimai i$
esmes nebuvo gvildenami, taciau autoriy teisiy reguliavimo klausimus nagrinéjantys autoriai
atkreipia démesj | batinybe visuomenés interesais taikyti Siy teisiy apribojimus: ,autoriy tei-
sés, kaip ir visos kitos civilines teises, negali buti suabsoliutintos, t. y. jomis gali buti laisvai
naudojamasi tiek, kiek jos nepazeidzia kity asmeny teisiy ir laisvés jgyvendinti tas teises” [4,
p. 37].

1. Autoriy turtiniy teisiy apribojimu samprata

Teisinéje literattiroje dazniausiai pateikiami autoriy turtiniy teisiy apribojimy aiSkinimai,
kuriuose pabréziamas Siy apribojimy tikslas — suderinti autoriy ir visuomenés interesus. Pa-
bréziant §j tikslg autoriy turtiniy teisiy apribojimai apibudinami kaip jstatymy jtvirtintas autoriy
turtiniy interesy ir informacijos naudotojy interesy derinimo rezultatas [5, p. 12]. Taciau tokie
apribojimo tikslg pabréziantys paaiskinimai neatskleidzia apribojimy esmés ir neatsako |
klausimg, kokiomis priemonémis jie iSreiSkiami. Profesoriaus V. A. Dozorcevo nuomone,
autoriy turtiniy teisiy apribojimai — tai jstatymy nustatyti pagrindai, kuriais remiantis karinys
gali buti naudojamas (atgaminamas ir platinamas) be autoriaus leidimo ir nemokant autori-
nio atlyginimo. Atskirais atvejais (dalinio teisiy apribojimo atvejais) autoriui paliekama teise
gauti atlyginima [6, p. 136].

Pasaulinés intelektines nuosavybes organizacijos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy ter-
miny zodyne (toliau — PINO zodynas) autoriy teisiy apribojimai apibréziami kaip jstatymy
nuostatos, apribojancios autoriaus iSimtines kurinio naudojimo teises. Pagrindinés tokiy ap-
ribojimy iSraiSkos formos — tai laisvas kuriniy naudojimas, priverstinés ir jstatymo licencijos
[7, p. 147]. Pagrindiniai motyvai, kuriais remiamasi nustatant laisvg kuriniy naudojima, — tai
informacijos tikslai, Svietimo, mokslo ir kulturos raidos poreikiai. PINO zodyne laisvas kuriniy
naudojimas aisSkinamas kaip galimybé tam tikrais atvejais naudoti kirinj neatlygintinai ir ne-
klausiant leidimo, taCiau laikantis jstatymy nustatyty atitinkamy salyguy, susijusiy su naudo-
jimo tikslu ir mastu bei autoriy asmeniniy neturtiniy teisiy apsauga [7, p.125]. Kitaip nei nau-
dojant kurinj laisvai, priverstiniy ir jstatymo nustatyty licencijy taikymo atveju autoriy turtinés
teisés apribojamos tik i$ dalies, t. y. kuriniai naudojami be autoriaus leidimo, ta¢iau mokant
atitinkama atlyginima kaip kompensacija uz autoriaus turtiniy teisiy apribojima’.

Angly ir amerikieCiy teisés tradicijos valstybiy teisés doktrinoje laisvas kuriniy naudo-
jimas siejamas su sazininga praktika (angl. fair use). Saziningos praktikos savoka 1996 m.
buvo jtvirtinta JAV autoriy teisiy jstatymo 107 straipsnyje [8]. Taikant Sig praktika kdriniai be
teisiy turétojy leidimo ir nemokant autorinio atlyginimo gali buti naudojami Svietimo, tyrimy ir
visuomenes informavimo tikslais.

Autoriy turtiniy teisiy apribojimy savoka Lietuvos teiséje atsirado palyginti neseniai.
Prasidéjus Europos Sajungos integracijos procesui iS esmés buvo pakeisti autoriy teisiy ap-
sauga reglamentuojantys jstatymai. 1999 m. geguzés 18 d. priimto ATGT] 14-15 straips-
niuose autoriy teisés buvo aiskiai suskirstytos j turtines ir asmenines neturtines teises, o 19—
29 straipsniuose buvo reglamentuoti autoriy turtiniy teisiy apribojimai ir jy taikymo salygos
[9]. Iki tol galiojusio 1964 m. CK 532 straipsnio [10] nuostatos taip pat reglamentavo kuriniy
naudojima be autoriaus leidimo ir nemokant autorinio atlyginimo, taciau toks literaturos,

' I8samiau apie priverstines ir jstatymu nustatytas licencijas [7, p. 51, 248].

47



mokslo ir meno kiriniy naudojimas nebuvo aiskiai jvardytas kaip apribojantis autoriaus
iSimtines teises. Kodekse nebuvo vartojama ir savoka ,autoriy turtinés teisés®.' Didele
reikSme nustatant autoriy turtiniy teisiy ir jy apribojimy sampratg turi naujojo Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) [11] 1.112 straipsnio nuostatos, kuriose huma-
tyta, kad civiliniy teisiy objektai yra turtinés teisés, atsirandancios i$ intelektinés veiklos re-
zultaty. Teisiy skirstymo | turtines ir asmenines neturtines teises aiSkus reglamentavimas
pateikiamas ir 2003 m. redakcijos ATGT]. Autoriaus iSimtinés teisés leisti arba uzdrausti
naudoti kurinj bet kuriuo budu ir forma jtvirtintos ATGT]| 15 straipsnio 1 dalyje. Sio straipsnio
2 dalyje nustatyta, kad bet koks kurinio originalo arba jo kopijos naudojimas be autoriaus, jo
teisiy perémeéjo arba jo tinkamai jgalioto asmens leidimo yra laikomas neteisétu, iSskyrus
jstatymo numatytus atvejus. |statymo leidéjas, aiSkiai apibrézdamas iSimtiniy teisiy esme,
kartu pateikia nuorodg j jstatymo nuostatas, apribojancCias autoriaus iSimtines teises leisti
arba uzdrausti kurinio naudojima. Apribojimy taikymo konkrecius atvejus ir ribas (laisvas ku-
rinio naudojimas, jstatymo arba priverstinés licencijos salygomis) nustato ATGT| 20-33
straipsniy nuostatos. Atskirai nuo turtiniy teisiy, kaip teisiy, leidzianciy autoriui kontroliuoti
kurinio naudojima ir gauti i$ to nauda, t. y. teisiy, turin¢iy ekonominj turinj, ATGT]| 14 straips-
nyje numatytos autoriy asmeninés neturtinés teises (autorystes teisé, teisé j autoriaus vardg
ir teisé j kirinio nelie¢iamybe). Sios teisés neturi biti pazeidziamos ribojant autoriy turtines
teises.

Manytume, kad pateikta analizé leidzia autoriy turtiniy teisiy apribojimus apibudinti
kaip jstatymy nustatyta visumag priemoniu, skirty sudaryti salygas tam tikrais ypatingais at-
vejais panaudoti kurinj be autoriaus arba jo tinkamai jgalioto asmens arba teisiy peréméjo
leidimo (t. y. nesudarius autorinés sutarties) ir nemokant autorinio atlyginimo arba mokant
atitinkama atlyginima, kuris nustatomas kaip kompensacija uz autoriaus turtiniy teisiy apri-
bojima. Autoriy turtiniy teisiy apribojimy tikslas — nemenkinant iSimtiniy autoriy teisiy apsau-
gos nustatyti derama teisiy turetojy ir visuomenes interesy pusiausvyra.

2. Tarptautinése sutartyse ir regioniniuose teisés aktuose numatytos autoriy
turtiniy teisiy apribojimy taikymo bendrosios salygos

ATGT]| 19 straipsnyje numatyta, kad apriboti turtines teises leidziama specialiais Sio
jstatymo numatytais atvejais. Turtiniy teisiy apribojimas neturi priestarauti jprastiniam kurinio
naudojimui ir nepagrjstai pazeisti teiséty autoriaus arba kito autoriy teisiy subjekto interesy.
éiq sglygu, taikomy visais jstatyme numatytais autoriy turtiniy teisiy apribojimy atvejais, tei-
sine prigimtj galima suvokti tik nagrinéjant tarptautines Sios srities teisés normas. Tokie rei-
kalavimai buvo pradeti taikyti remiantis Berno konvencija: Sajungos Saliy jstatymams sutei-
kiama teisé atskirais, ypatingais atvejais leisti atgaminti karinius numatant salyga, kad Sis at-
gaminimas nepriestarauty jprastiniam kirinio naudojimui ir nepazeisty teisety autoriaus inte-
resy (9 str. 2 d.). Sie Berno konvencijos reikalavimai, suformuluoti 1967 m. Stokholmo per-
zilros metu ir numatyti Paryziaus redakcijoje (1971 m.), bendrai vadinami ,trijy pakopy te-
stu® (angl., Three-Step Test) [2, p.20].

Nagrinéjant ATGT] 19 straipsnio formuluote aiSkéja, kad salygas, kurias Berno kon-
vencija reikalauja taikyti apribojant iSimtine autoriaus teise atgaminti kdrinj, jstatymo leidéjas
jtvirtina kaip bendrasias salygas, kurios privalomos apribojant ir kitas autoriy turtines teises:
teise platinti, transliuoti, retransliuoti ir kitaip vieSai skelbti kirinj, jskaitant teise padaryti kurinj
vieSai prieinama kompiuteriy tinklais (internetu). Batent Siy teisiy apribojimai aktualis musy
nagrinéjamais mokymo, moksliniy tyrimy ir informacijos tikslais. | klausima, kodél Lietuvos

' 1964 m. CK 519 straipsnio 1 dalies 1 punkto formuluotéje ,autoriui priklauso teisés | savo kirinio pa-
skelbima, atgaminimg ir platinimg visais jstatymo leistais bldais savo vardu (pseudonimu) arba vardo nenurodant
(anonimiskai)“ pabréziamas autoriy teisiy asmeninis neturtinis pobadis, leidziantis daryti iSvada, kad Sios teisés
neturi ekonominio turinio.
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jstatymy leidéjas ,trijy pakopy testo“ reikalavimus taiko visais autoriy turtiniy teisiy
apribojimy atvejais, atsako Berno konvencijos normos. Berno konvencijos 20 straipsnis lei-
dzia Berno Sgjungos naréms sudaryti specialius susitarimus autoriy teisiy apsaugos klausi-
mais numatant sglyga, kad jie nepriestarauty Berno konvencijos nuostatoms. Autoriy turtiniy
teisiy apribojimy salygos numatytos tokiuose specialiuose susitarimuose kaip Pasaulio pre-
kybos organizacijos sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy aspektu, susijusiy su prekyba
(toliau — TRIPS sutartis) [12], ir Pasaulinés intelektinés nuosavybeés organizacijos autoriy tei-
siy sutartis (toliau — PINO autoriy teisiy sutartis) [13]. Lietuvai ratifikavus minétas tarptautines
sutartis jau 1999 m. redakcijos ATGT| normos buvo suderintos su TRIPS sutarties 13
straipsnio ir PINO autoriy teisiy sutarties 10 straipsnio atitinkamomis nuostatomis, regla-
mentuojanciomis autoriy turtiniy teisiy apribojimus ir bendragsias jy taikymo salygas, kurios
nepriestarauja Berno konvencijoje numatyto ,trijy pakopy testo® reikalavimams. 2003 m. re-
dakcijos ATGT] normos taip pat suderintos su Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos dél
autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty derinimo (toliau
— Informacinés visuomenés direktyva) 5 straipsnio nuostatomis [14], kurios reglamentuoja
autoriy turtiniy teisiy apribojima skaitmeninéje aplinkoje. Informacinés visuomenés direkty-
vos 5 straipsnio 5 dalyje pakartojamos Berno konvencijos ,trijy pakopy testo® bendrosios
apribojimy taikymo salygos.

Pagal ,trijy pakopy testo” kriterijus apribojimai leidziami, jeigu jie:

— numatyti jstatyme;

— neprieStarauja jprastiniam kurinio naudojimui;

— nepazeidzia teiséty autoriaus interesy.

Remiantis Siais kriterijais, nacionaliniuose jstatymuose apribojant autoriy turtines teises
turi buti nustatytos konkrecios apribojimy taikymo ribos ir sglygos. Nagrinéjant ,trijy pakopy
testo“ bendrasias salygas matyti, kad jos atitinka CK 1.2 straipsnyje numatytus civilinio teisi-
nio reguliavimo principus (nuosavybés nelieCiamumo, proporcingumo, draudimo riboti civi-
lines teises kitaip nei jstatymo numatyta tvarka ir pagrindais), taip pat teisingumo, protin-
gumo ir sgziningumo principus, numatytus CK 1.5 straipsnyje.

3. Autoriy turtiniy teisiuy apribojimy mokymo, moksliniy tyrimuy ir
informacijos tikslais teisinis reguliavimas

Kdriniy panaudojimo mokymo, moksliniy tyrimy ir informacijos tikslais tvarka ir salygas
reguliuoja ATGT] 22 ir 24 straipsniy normos. Nustatydamas autoriy turtiniy teisiy apribojimus
Siose srityse jstatymo leidéjas turéjo atsizvelgti | tarptautinius jsipareigojimus, taip pat jver-
tinti tokiy apribojimy poveikj autoriy interesams skaitmeninéje aplinkoje. Panagrinékime Sias
normas teisinio aiSkumo ir praktinio taikymo aspektu. Ar nustatydamas autoriy turtiniy teisiy
apribojimus Siose srityse jstatymo leidéjas paisé bendryjy autoriy turtiniy teisiy apribojimy
taikymo salygy (,trijy pakopy testo” reikalavimuy), ar Siuos klausimus paliko teismy praktikai?

3.1. Kuriniy naudojimas mokymo ir moksliniy tyrimu tikslais

KUriniy naudojimg mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais reglamentuoja ATGT| 22
straipsnio 1 dalies normos. Taciau ir ATGT] 21 straipsnio nuostatos, leidziancios be kirinio
autoriaus arba kito to kdrinio autoriy teisiy subjekto leidimo atgaminti nedidele iSleisto arba
kitaip vieSai paskelbto kurinio dalj tiek originalo kalba, tiek iSverstg | kita kalbg, kaip citatg
kitame kurinyje, svarbios ne tik visuomenés informavimo, bet ir mokymo bei moksliniy ty-
rimy tikslams pasiekti. Kaip matyti i$ pateikty normy formuluotés, jstatymo leidéjas, apribo-
damas autoriy turtines teises nurodytais atvejais, nustate laisvg kuriniy naudojima. Atkreipti-
nas démesys, kad Siuo atveju nustatytos apribojimy taikymo salygos, susijusios su autoriy
asmeniniy neturtiniy teisiy apsauga (reikalavimas nurodyti, jei tai jmanoma, naudojamg Sal-
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tinj ir autoriaus varda), yra tokios pat 21 straipsnyje ir 22 straipsnio 1 dalyje numatytais at-
vejais. Sie reikalavimai numatyti derinant ATGT]| nuostatas su Berno konvencijos 10 straipsniu.

ATGT] 22 straipsnio 1 dalies 1 punkto nuostatos leidzia kaip pavyzdj mokymo ir moks-
liniy tyrimy tikslais atgaminti nedidelius iSleistus kurinius arba trumpa iSleisto karinio iStrauka
raSytiniu, garso ar vaizdo pavidalu tiek, kiek tai susije su mokymo programomis ir neperzen-
gia mokymo arba mokslinio tyrimo riby. Palyginus Sig formuluote su 1999 m. redakcijos
ATGT] to paties punkto formuluote aiskiai matomi grieztesni reikalavimai, susije su turtiniy
teisiy apribojimais mokymo tikslu. |statymo leidéjas, siekdamas uzkirsti kelig nepagrijstam
autoriy teiséty interesy pazeidimui, kuris gali buti daromas prisidengus mokymo poreikiais,
jveda papildoma reikalavimg mokymo tikslui apibrézti. 2003 m. redakcijos ATGT] Sis punktas
papildytas paaiskinancia nuostata, kad atgaminti galima tiek, ,kiek tai susije su mokymo
programomis®. Cia reikéty atkreipti demesj, kad, kitaip negu Berno konvencijos 10 straips-
nyje, kuris numato, jog panaudojimas buty suderintas su gerais paprociais, Lietuvos jsta-
tymo leidéjas savokos ,geri paprociai“ nevartoja. Reikia sutikti su dr. A. Vileitos nuomone:
,hors Lietuvoje ,gery paproCiy“ sgvoka nevartojama ir jos turinio daugelis nesuvokia, taciau
kuriniai mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais gali buti naudojami be autoriaus sutikimo ir ne-
mokant jam atlyginimo butent prisilaikant gery paprocCiy. Geri paprociai reikalauja nepikt-
naudziauti turima teise, nepazeisti kity asmeny teisiy ir interesy, nesiekti pasipelnyti kity as-
meny saskaita, pazeidziant jy teises ir interesus” [15, p.81 ].

Kaip rodo teismy praktika, prisidengus mokymo ir moksliniy tyrimy poreikiais nepa-
gristai pazeidziami autoriy interesai. Kaip pavyzdj galima pateikti civiline bylg pagal ieSkovy
G. Astrausko, V. Blozés ir kity 18 autoriy atstovo Lietuvos autoriy teisiy gynimo asociacijos
agenturos ieskinj atsakovui UAB ,Musy gairés” del autoriy turtiniy ir neturtiniy teisiy pazei-
dimo ir turtinés bei moralinés zalos atlyginimo (Civiliné byla Nr. 2A-250 2000 m., kat.78).
Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus kolegija, nagrinédama bylg apeliacine
tvarka, nustaté, kad pirmosios instancijos teismas pripazino, jog atstovo iSvardyti autoriy ku-
riniai atsakovo buvo panaudoti leidinyje ,Gruto parko lyrika. Totalitarinés poezijos antologija
1940-1990“ nesant sutarties su autoriais arba jy teisiy peréméjais ir nesumokeéjus jiems au-
torinio atlyginimo, taip pazeidziant jstatymo numatyty kuriniy naudotojy pareigg moketi atly-
ginima uz kiekvieng kurinio naudojima. Remdamasis bylos medziaga teismas laike, jog at-
sakovas nejrodé, kad ieSkovy kuriniai buvo naudojami kaip pavyzdys mokymo arba moksli-
niy tyrimy tikslais. Vadovaudamasis Berno konvencijos 10 straipsnio 2 punktu teismas nu-
rode, jog kurinio naudojimas mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais turi buti suderintas su ge-
rais paprociais, kurie reikalauja nepiktnaudziauti turima teise, nepazeisti kity asmeny inte-
resy, nesiekti pasipelnyti pazeidziant kity asmeny teises ir interesus. Tuo tarpu tolimos ir
skaudzios praeities kuriniy naudojimas be autoriy sutikimo, teismo teigimu, buvo nesuderi-
namas su gerais paprociais. Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus kolegija
konstatavo, kad pirmosios instancijos teismas teisingai atmeté atsakovo argumentus dél
ATGT] jstatymo 22 straipsnio 1 dalies 1 punkto nuostatos, leidzianCios be kurinio autoriaus
arba kito kurinio autoriaus teisiy subjekto leidimo ir nemokant autorinio atlyginimo atgaminti
kaip pavyzdj mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais nedidelius iSleistus kirinius arba trumpg
iSleisto kdrinio istrauka. Kolegijos nuomone, teismas, remdamasis savoky ,mokslinis“, ,mo-
komasis®, ,antologija“ aiSkinimais, kuriuos pateikia ,Dabartinés lietuviy kalbos zodynas®,
,rarptautiniy zodziy zodynas®, teisingai konstatavo, kad atsakovy leidinys neatitinka ATGT]
22 straipsnio 1 dalies 1 punkto reikalavimy. Be to, atsakovy iSleistoje knygoje iSspausdinta
po keletg Siy poety eilérasciy, tuo tarpu minéta jstatymo norma, nustatydama teise naudoti
kurinius be autoriy sutikimo, Sig teise apibrézia ne vien panaudojimo tikslu, taciau ir mastu
[16].

Si teismo i$vada atkreipia démesj | jstatymu nustatyta reikalavima naudoti kirinius
mokymui ar moksliniam tyrimui tiek, kiek to reikia Siems tikslams. Tai susije ir su autoriy tur-
tiniy teisiy apribojimy salygose (,triju pakopy testas®) numatytu reikalavimu, kad toks nau-
dojimas neprieStarauty jprastiniam karinio naudojimui mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais.
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Cia reikéty panagrinéti, koks naudojimas mokymo tikslais buty laikomas jprastiniu. Pavyz-
dziui, mokytojas, nukopijaves eilérastj reprografijos budu (fotokopijavimo arba kitu panasiu
budu popieriuje), iSdalija kopijas klaséje mokiniams kaip pavyzdzius, naudojamus literaturos
pamokoje. Kitas pavyzdys: jraSes nedidelius muzikos kurinius arba muzikos kuriniy iStrau-
kas | kompaktine plokstele, mokytojas naudoja ja per muzikos pamoka pavyzdziais iliust-
ruodamas déstomo dalyko medziaga. Autorés nuomone, tai jprastiniai kuriniy naudojimo
mokymo tikslais atvejai, nepazeidziantys autoriy teiséty interesy. Kitas pavyzdys: audiovizu-
alinio kurinio (filmo) iStraukos rodomos Muzikos akademijos studentams, busimiems akto-
riams, ir aiSkinamos aktorinio meistriSkumo subtilybés. Tai jprastas kurinio naudojimas au-
ditoriniam mokymui. Taciau filmo vieSo rodymo kino teatre, net ir anonsuojant jj kaip mo-
kymo priemone, jprastu naudojimu mokymo tikslais laikyti negalime. Reikéty sutikti su dr. A.
Vileitos nuomone, kad ,prisidengus mokymo poreikiais, negalima rengti mokamy koncerty,
leisti literaturos arba meno kdriniy rinkinius, naudoti dailés, fotografijos kurinius kaip iliustra-
cijas leidiniuose, skirtuose neapibreztam skaitytojy ratui“ [15, p. 81].

Tiek Berno konvencijos 10 straipsnis, tiek ATGT| 22 straipsnio 1 dalies 1 punkto nor-
mos neriboja kurinio atgaminimo budo ir formos: kaip pavyzdj mokymo ir moksliniy tyrimy
tikslais nedidelis kurinys arba trumpa iSleisto kdrinio iStrauka gali bdti atgaminta rasytiniu,
garso arba vaizdo pavidalu, jskaitant atgaminimg elektronine forma. PINO autoriy teisiy su-
tarties 10 straipsnio suderintuose paaiskinimuose nurodoma, kad 10 straipsnio nuostatos
yra suprantamos kaip leidziancios susitarianCioms Salims iSplésti autoriy turtiniy teisiy apri-
bojimg ir skaitmeninei aplinkai [13]. Atsizvelgiant j skaitmeninés aplinkos reikalavimus mo-
kymu laikomas tiek jprastas mokymo procesas klaséje (auditorijoje), tiek mokymas naudo-
jantis elektroninémis rysio priemonémis, kai moksleiviai arba studentai uzduotis gauna per
elektronines rySio priemones (nuotolinis mokymas).

Nagrineéjant kuriniy naudojimo specifikg skaitmeninéje aplinkoje reikia jvertinti naujas
jstatymo suteiktas galimybes, kuriy nenumaté ankstesnés 1999 m. redakcijos ATGT| 22
straipsnis. Dabar galiojancios Sio straipsnio redakcijos 1 dalies 3 punkte numatyta iki tol
jstatyme nereglamentuotas kurinio naudojimo mokymo ir moksliniy tyrimo tikslais budas,
susijes su skaitmeniniy technologijy taikymu — galimybé naudoti kurinius, esancCius vieSo-
siose bibliotekose, mokymo jstaigose, muziejuose, archyvuose, moksliniy tyrimy arba as-
meniniy studijy tikslais juos vieSai skelbti arba padaryti vieSai prieinamus kompiuteriy tink-
lais tam skirtuose terminaluose ty jstaigy patalpose. Si nuostata jstatyme atsirado derinant
jo normas su Informacinés visuomenés direktyvos 5 straipsnio 3 dalies (n) punkto nuosta-
tomis, reglamentuojanciomis kuriniy vieSg paskelbimg kompiuteriy vidaus tinkle (intranete).
|statymo leidéjas nustaté grieztas tokio naudojimo salygas:

—kompiuteriy tinklais gali buti skelbiami tik tie kdriniai, kuriuos biblioteka, mokymo

jstaiga, muziejus arba archyvas turi savo fonduose;

—vieSas kdriniy skelbimas kompiuteriy tinklais galimas tam skirtuose terminaluose tik

ty jstaigy patalpose;

—atgaminti kurinius tik tuo atveju, jei autoriai arba kiti ty kuriniy autoriy teisiy subjektai

néra uzdraude tokio kdriniy naudojimo.

Istatymo norma aiSkiai neatsako, kaip turéty buti iSreikStas autoriy teisiy subjekty
draudimas naudoti kurinj tokiu budu. Akivaizdu, kad tokiu draudimu nereikéty laikyti autoriy
teisiy apsaugos zenklo, numatyto ATGT] 12 straipsnyje, kurj autorius arba kitas autoriy teisiy
subjektas gali nurodyti kirinyje praneSdamas visuomenei apie savo teises. Sio Zenklo pa-
skirtis — informuoti visuomene apie teisiy valdyma. Tais atvejais, kai jstatymas, apribodamas
autoriy turtines teises, numato laisvg kuriniy panaudojimg keliant salyga, kad autoriy teisiy
subjektai néra uzdraude tokio kuriniy naudojimo, toks draudimas naudoti kurinj, autorés
nuomone, turéty bati aiSkiai suformuluotas nurodant kirinio naudojimo budus, susijusius su
autoriy turtinémis teisémis.’

' &is klausimas bus svarbus ir toliau nagrinéjant autoriy turtiniy teisiy apribojimus visuomenés informavomo
tikslais.
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Baigiant nagrinéti jstatymo normas, susijusias su kudriniy atgaminimu mokymo ir
moksliniy tyrimy tikslais, reikéty atkreipti déemes;j j reikalavimus, susijusius su kuriniy naudo-
jimu nekomerciniu tikslu. ATGT| 22 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad nustatant, ar kurinys
buvo naudotas nekomerciniais tikslais, turi buti atsizvelgiama j naudojimo paskirtj. Karinio
naudotojo teisiné forma, organizaciné struktira ir finansavimo budas Siuo atveju néra le-
miami veiksniai. |statymo leidéjas aiSkiai nepasako, ar Si nuostata taikoma visais autoriy tur-
tiniy teisiy apribojimo atvejais, numatytais ATGT] 22 straipsnio 1 dalyje. Savokg ,,nekomerci-
niai tikslai“ jstatymo leidéjas vartojo tik Sios dalies 3 punkte, kurio normos reglamentuoja
laisvg kuriniy atgaminima Svietimo, mokymo arba moksliniy tyrimy tikslais zmonéms, turin-
tiems klausos arba regos negalig. Ankstesneje 22 straipsnio redakcijoje apskritai nebuvo
apibréztas reikalavimas paisyti nekomercinio tikslo naudojant kurinius mokymui ir moksli-
niam tyrimui. Si nuostata jstatyme atsirado derinant jo normas su Informacinés visuomenes
direktyva, kurioje pabréziama, kad valstybés narés gali numatyti autoriy teisiy iSimtis ir apri-
bojimus nekomerciniais mokymo ir mokslinio tyrimo tikslais (5 str. 3 d. (a) ir (b) punktai), taip
pat atgaminant kdrinius specifiniais atvejais vieSosiose bibliotekose, mokymo jstaigose,
muziejuose arba archyvuose nesiekiant tiesioginés ar netiesioginés ekonominés ar komer-
cinés naudos (5 str. 2 d. (c) p.). Dr. Silke von Lewinski, komentuodama Informacinés visuo-
meneés direktyvos nuostatas, susijusias su teisiy apribojimais Svietimo ir moksliniy tyrimy
tikslais, atkreipia démesj, kad ,Svietimo arba mokslo tyrimo tikslas negali biti komercinis.
Taigi Si galima iSimtis netaikoma komercinéms suaugusiyjy mokykloms ar kitoms panasaus
pobudzio institucijoms, teikianCioms iSsilavinimg komerciniais tikslais, ir tyrimams, atlieka-
miems siekiant pelno“ [17, p. 18]. |statymo norma turéty aiskiai apibrézti nekomercinj kari-
niy panaudojimo mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais pobudj. Tai leisty iSvengti panasiy pro-
blemy kaip nagrinétame teismy praktikos pavyzdyje, kai prisidengus mokymo arba moksli-
niy tyrimy tikslais kuriniai be autoriy leidimo ir nemokant autorinio atlyginimo jtraukiami j su-
daromus rinkinius ar kitus komerciniais tikslais leidziamus leidinius. Reikéty sutikti su profe-
soriaus V. A. Dozorcevo nuomone, kad autoriy turtiniy teisiy apribojimai negali buti pateisi-
nami, kai asmenys, naudojantys kdrinius tokiomis salygomis, gauna pajamas [6, p. 138].
Todel ATGT]| 22 straipsnio 1 dalies nuostatas reikéty tobulinti aiSkiai apibréziant kuriniy ne-
komercinio panaudojimo mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais pobud;.

3.2. Kuriniy naudojimas informacijos tikslais

ATGT]| 24 straipsnio 1 dalies 1-4 punktuose numatytus autoriy turtiniy teisiy apriboji-
mus informacijos tikslais galima suskirstyti j dvi pagrindines grupes:'

1. Apribojimai, susije su atskiry, jstatyme konkreciai jvardyty kdriniy naudojimu:
straipsniy aktualiomis ekonomikos, politikos arba religijos temomis ir analogisko
pobudzio transliuojamy kuriniy naudojimas; zodiniy kriniy (politiniy kalby, teismo
proceso metu pasakyty kalby ir paskaity) naudojimas.

2. Apribojimai, susije su jstatyme apibrezta kiriniy naudojimo specifika: atsitiktinis kuri-
niy naudojimas (literatiros arba meno kriniy naudojimas jvykiy apzvalgose); rek-
laminio pobtidzio naudojimas (meno kriniy naudojimas pranesant apie viesa jy pa-
rodg arba pardavima).

Akivaizdu, kad Siose normose numatyty autoriy turtiniy teisiy apribojimy tikslas yra
sudaryti salygas visuomenei gauti operatyvig informacijg (uztikrinti jos prieinamuma). Atsa-
kant | klausima, kokj autoriy turtiniy teisiy apribojimo budg informacijos tikslais pasirinko
jstatymo leidéjas, reikéty atkreipti démes;j j tai, kad aiSkiai apibrézdamas galimybe naudoti
kdrinius be autoriaus arba kito kdrinio autoriy teisiy subjekto leidimo jstatymo leidéjas ne-

! ATGT]| 24 straipsnio 1 dalies 5 punkte numatyta galimybé be autoriaus ar kito to kdrinio autoriy turtiniy teisiy
subjekto leidimo atgaminti ir vie$ai skelbti karinj, kai tai susije su jrangos demonstravimu ir taisymu. Sis autoriy
turtiniy teisiy apribojimo atvejis, misy nuomone, daugiau susijes su techninio pobidzio (jrangos remonto) klau-
simais, o ne su informacijos tikslais, todél ¢ia nebus nagrinéjamas.
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numaté autoriams kompensacijos. Tai leidzia daryti iSvada, kad Siame straipsnyje numatyti
autoriy turtiniy teisiy apribojimai reiskia laisva kuriniy naudojimg (be autoriaus ar kito autoriy
teisiy subjekto leidimo ir nemokant autorinio atlyginimo).

3.2.1. Apribojimai, susije su atskiry rusiy kuriniy naudojimu

ATGT]| 24 straipsnio 1 dalies 1 punkte numatyta galimybé be autoriaus ar kito to kari-
nio autoriy teisiy subjekto leidimo atgaminti spaudoje, viesai skelbti arba padaryti vieSai
prieinamus iSleistus straipsnius aktualiomis ekonomikos, politikos ar religijos temomis, taip
pat tokio paties pobudzio transliuojamus kurinius. Si norma pakartoja Berno konvencijos
10°* straipsnio 1 dalies nuostatas. Nagringjant $ia norma praktinio taikymo aspektu matyti,
kad jstatymo leidéjas nepasinaudojo galimybe nustatyti aiSkesnes jos taikymo saglygas. Kaip
ir Berno konvencijoje, autoriy turtiniy teisiy apribojimas siejamas su atitinkamos rasies ir
tematikos kuriniy naudojimu — tai straipsniai aktualiomis ekonomikos, politikos ir religijos
temomis. |statymo leidéjas nepaaiskina aktualumo savokos, tai paliekama spresti teismy
praktikai. Berno konvencijos komentare aiSkinama, kad ,tai turi biti straipsniai einamaisiais
klausimais (juose turi biti kalbama Siuolaikine aktualia tema, o ne kokiais nors praeities
klausimais)“ [18, p. 67]. Atsizvelgiant | skaitmenines technologijas, jstatymo norma buvo
papildyta naujomis nuostatomis, kuriy nebuvo 1999 m. redakcijos ATGT]. Tai buvo padaryta
atsizvelgiant | Informacinés visuomenés direktyvos 5 straipsnio 3 dalies (c) punkto reikala-
vimus, susijusius su vieSo kiriniy paskelbimo teise. VieSo paskelbimo teisé apima ne tik ku-
rinio transliavima, retransliavima, bet ir viesg skelbimg kompiuteriy tinklais (ATGT] 15 str. 1 d.
8 p.). Cia reikéty atkreipti démesj, kad Sie turtiniy teisiy apribojimai gali buti taikomi tik tais
atvejais, jeigu autorius néra aikiai uzdraudes taip naudoti karinius."

Politiniy kalby ir teismo proceso metu pasakyty kalby, vieSy paskaity arba kity pana-
Siy kuriniy naudojimg informacijos tikslais reglamentuoja ATGT] 24 straipsnio 1 dalies 3
punkto normos. Berno konvencijos 2°° straipsnio 1 dalyje numatyta teisé Sajungos $alims
nacionaliniuose jstatymuose nustatyti Siy zodiniy kuriniy apsaugos ribas, jskaitant galimybe
netaikyti apsaugos tokiems kudriniams. Kaip aiSkinama Berno konvencijos komentare, Si
nuostata pagrjsta informacijos laisvés principu [18, p. 25]. Taciau Lietuvos jstatymy leidéjas
pasirinko kitg informacijos laisvés principo jgyvendinimo buda, suderintg su Berno konven-
cija. Suteikdamas apsaugg Siems kurininiams, jis numaté autoriy turtiniy teisiy apribojimg
informacijos tikslais. ATGT] 24 straipsnio 1 dalies 3 punkte numatyta galimybé be kurinio
autoriaus arba kito to kdrinio autoriy teisiy subjekto leidimo informuojant visuomene atga-
minti laikraSCiuose, periodiniuose leidiniuose ar bet kuriuo budu vieSai skelbti politines kal-
bas, iStraukas i$ vieSy paskaity ar kity panasiy kuriniy, taip pat teismo proceso metu pasa-
kytas kalbas tiek, kiek tai pateisina informavimo tikslai. Toks reglamentavimas atitinka Berno
konvencijos 2°° straipsnio 2 dalies nuostatas, kurios Berno sajungos $alims palieka gali-
mybe nacionaliniuose jstatymuose nustatyti tokiy kiriniy naudojimo salygas. Taciau Lietu-
vos jstatymy leidéjas Sia galimybe tinkamai nepasinaudojo. |statymo norma tik pakartoja
Berno konvencijoje numatytg salyga, kad atgaminti leidziama tiek, kiek tai pateisina informa-
vimo tikslai (aiSkesnés salygos nustatytos tik vieSoms paskaitoms arba kitiems panasSiems
kuriniams panaudoti — leidziama atgaminti tik jy iStraukas). Nustatytos salygos neduoda vi-
siSko teisinio aiSkumo. Todél tik nagrinéjant konkrec€ius kuriniy naudojimo atvejus galima
bus atsakyti j klausima, ar kirinio naudojimas nepriestarauja jprastiniam kurinio naudojimui
informacijos tikslais, taip pat, ar toks naudojimas nepazeidzia teiséty autoriaus arba kito
autoriy teisiy subjekto interesuy. éiq normy aiskinimag jstatymy leidéjas paliko teismy prakti-
kai.

! Savo nuomone, kaip turéty bati iSreikStas autoriaus draudimas naudoti kdrinj tokiu bldu, autoré pateikia
nagrinédama autoriy turtiniy teisiy apribojimus naudojant kdrinius mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais, numatytus
ATGT]| 22 straipsnio 1 dalies 3 punkte.
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Atkreiptinas démesys, kad jstatymo leidéjas netaiko apribojimy autoriaus iSimtinei tei-
sei sudaryti arba leisti sudaryti Siy kuriniy rinkinius. ATGT| 24 straipsnio 2 dalies normos,
reglamentuojancios iSimtine autoriy teise sudaryti arba leisti sudaryti tokiy kuriniy rinkinius,
suderintos su Berno konvencijos 2°° straipsnio 3 dalies nuostatomis.

3.2.2. Apribojimai, susije su kuriniy naudojimo specifika

Atsitiktinj literatiros arba meno kiriniy naudojima jvykiy apzvalgose reglamentuoja
ATGT] 24 straipsnio 1 dalies 2 punkto nuostatos, leidziancios visuomenés informavimo tiks-
lais atgaminti ir vieSai skelbti literaturos ir meno kurinius, kai i$ jy atlikimo vietos arba vieSos
parodos pateikiama informacija apie visuomenés gyvenimo jvykius arba dienos jvykiy ap-
zvalgos spaudoje, per radijg ar televizijg. Lyginant Sig nuostatg su 1999 m. redakcijos ATGT]
atitinkamo punkto nuostata matyti, kad pakeitimai buvo padaryti atsizvelgiant j skaitmenine
aplinkg (numatyta galimybé vieSai skelbti kurinius, jskaitant galimybe padaryti vieSai priei-
namus kompiuteriy tinklais). Si nuostata labai svarbi informacinés visuomenés plétrai, nes
Ziniasklaida vis daZniau naudoja skaitmenines i$raiskos formas. Berno konvencijos 10°°
straipsnio 2 dalyje Berno sajungos $alims numatyta teisé savo jstatymuose jtvirtinti kariniy
naudojimo einamujy jvykiy apzvalgose salygas. |statymo leidéjas, pakartodamas Berno
konvencijoje numatytg reikalavimg naudoti kurinius informacijos pateikimo tikslg pateisinan-
¢iu mastu, ATGT] papildomai paaiSkina, kad taip naudojami kdriniai ,yra pagalbiné informa-
cijos medziaga®“. Si papildoma nuostata turi didele praktine reik§me, nes leidzia apibrézti
informacijos tikslg pateisinantj masta. Berno konvencijos komentare aiSkinant informacijos
tikslg pateisinantj masta atkreipiamas démesys, kad Sios sgvokos aiSkinimo ribos yra gana
placios, todel geriausiai gali bati paaiSkinamos pasitelkiant pavyzdzius: ,esminis einamojo
jvykio rodymo ar paskelbimo tikslas — atkurti aplinka, kad zidrovui ar klausytojui susidaryty
jspudis, jog jis jvykius realiai iSgyveno ar bent jau zino, kaip viskas tikrovéje vyko. Tokiam
jspudziui sukurti néra reikalo perduoti visg per ceremonijg iStisai atliktg kurinj arba ilgai fil-
muoti meno parodoje eksponuojama paveikslga“ [18, p.68].

Auksciausiasis Teismas civilinéje byloje Nr. 3K-7-619/2001 m. LATGA-A v. leidykla
»2Algimantas” pateikeé iSvada: ,autoriy teisiy apribojimg salygoja tai, kad operatyviai pertei-
kiama informacija visuomenei apie gyvenimo jvykius (varzybas, parodas, ceremonijas, mi-
tingus ir kt.) yra daznai susijusi su meno kuriniy panaudojimu, nes minétuose renginiuose
architekturos, skulpttros arba kiti kuriniai yra renginiy fonas. Gauti iSankstinj tokiy kuriniy
autoriy sutikima, kai informacijg reikia pateikti operatyviai, daznai sunku ir nejmanoma. Kaip
tik dél to jstatymo leidéjas nustate tam tikrus autoriy teisiy apribojimus, pateisinamus visuo-
menés operatyvaus informavimo poreikiu“ [19] .

ISvados

1. Autoriy turtiniy teisiy apribojimus galima apibudinti kaip jstatymy nustatytg visumag
priemoniy, skirty sudaryti sglygas tam tikrais ypatingais atvejais panaudoti kurinj be auto-
riaus arba jo tinkamai jgalioto asmens ar teisiy peremejo leidimo (t. y. nesudarius autorinés
sutarties) ir nemokant autorinio atlyginimo arba mokant atitinkama atlyginima, kuris nusta-
tomas kaip kompensacija uz autoriaus turtiniy teisiy apribojima. Autoriy turtiniy teisiy apri-
bojimy tikslas — nesumenkinant iSimtiniy autoriy teisiy apsaugos nustatyti deramg teisiy tu-
rétojy ir visuomenés interesy pusiausvyra,.

2. Tarptautinése sutartyse ir regioniniuose teisés aktuose nustatytos tik bendrosios
autoriy turtiniy teisiy apribojimy salygos. Remiantis Siais kriterijais, nacionaliniuose jstaty-
muose apribojant autoriy turtines teises turi buti nustatytos konkrecios apribojimy taikymo
ribos ir salygos.

3. ATGT] 22 straipsnyje numatyti autoriy turtiniy teisiy apribojimai mokymo ir moksliniy
tyrimy tikslais reiskia laisvg kuriniy naudojimg (be autoriaus arba kito autoriy teisiy subjekto
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leidimo ir nemokant autorinio atlyginimo). 22 straipsnio 1 dalies nuostatas reikety tobulinti
aiskiai apibréziant nekomercinj kadriniy naudojimo mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais po-
badj. Tai leisty iSvengti problemy, kai prisidengus mokymo ar moksliniy tyrimy tikslais kari-
niai be autoriy leidimo ir nemokant autorinio atlyginimo jtraukiami j rinkinius ar kitus komer-
ciniais tikslais leidziamus leidinius.

4. ATGT] 24 straipsnyje numatyti autoriy turtiniy teisiy apribojimai informacijos tikslais
reiSkia laisvg kuriniy naudojimg (be autoriaus ar kito autoriy teisiy subjekto leidimo ir nemo-
kant autorinio atlyginimo). Jy tikslas — sudaryti sglygas visuomenei gauti operatyvig informa-
cija (uztikrinti jos prieinamuma).

5. Autoriy turtiniy teisiy apribojimus, nustatytus informacijos tikslais, galima suskirstyti
dvi grupes: apribojimai, susije su atskiry, jstatyme konkreciai jvardyty kuriniy rasiy naudo-
jimu; apribojimai, susije su kuriniy naudojimo specifika. Nustatydamas apribojimus, susiju-
sius su atskiry, jstatyme konkreciai jvardyty kuriniy rasiy naudojimu, jstatymo leidéjas nepa-
sinaudojo galimybe nustatyti aiSkesnes apribojimy taikymo salygas, susijusias su kuriniu
panaudojimo mastu. Siy normy aigkinima jstatymy leidéjas paliko teismy praktikai.
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Limitations on Economic Rights of Authors for Teaching, Scientific Research and
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SUMMARY

In the present article both at theoretical and practical level the limitations on economic rights
of authors for teaching, scientific research and information purposes which have been provided in
Copyright and Related Rights Law of the Republic of Lithuania are being analysed. Legal origin of
these limitations, conditions and features of their application, including application characteristics in
digital environment are examined. These issues have not yet been discussed in the Lithuanian legal
literature, therefore, the current article first of all presents the concept of the limitations on economic
rights and their importance for combining the interests of the authors and the public. International
agreements and the EU legal norms greatly impact legal regulation of this field. With regard to this
aspect legal norms that are in force in Lithuania are analysed together with international and
regional legal norms of this area. Although the Lithuanian judicial practice in this field is not
abundant, the analysis made in this article leads us to a conclusion that there are some loopholes
and problems of application of legal norms in terms of the legal regulation of the limitations on
economic rights for teaching, scientific research and information purposes.
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