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Santrauka

Siame straipsnyje autorius nagrinéja vieng is civiliniy teisiy gynybos biidy — prevencinius
reikalavimus, jy esme, pateikimo salygas, gynybos ribas, naudinguma civilinés apyvartos sub-
jektams. Taip pat gvildenamas prevenciniy reikalavimy — uzkirsti kelig teise paZeidziantiems
veikstams ir uZdrausti atlikti veikemus, keliancius pagrista grésme Zalai atsirasti, santykis.

Pabréziama, kad Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 1138 straipsnio 1
dalies 3 punkte jtvirtintas prevencinis ieskinys, kaip civiliniy teisiy gynimo bidas, neatitinka
CK 6.255 straipsnio reikalavimy ir keistinas terminu ,prevenciniai reikalavimai®.

Pazymima, kad kiti civiliniy teisiy gynybos bldai placiaja prasme yra skirti atkurti pa-
détj, buvusiag iki teisiy paZeidimo ir(ar) isieskoti i5 teise paZeidusio asmens turting arba ne-
turting zalg, tuo tarpu prevenciniais reikalavimais, taip pat ir prevenciniu ieskiniu, siekiama
ivykiams uzbégti uz akiy ir neleisti teisés subjektams patirti Zalos.

Sio straipsnio tikslas — iStirti prevenciniy reikalavimy reiksme apsaugant teisés sub-
jekty teises ir interesus civiliniy teisiy gynybos sistemoje.

Darbo tyrimo objektas — norminiy teisés akty, reglamentuojanciy civiliniy teisiy gynimo
blidus, prevenciniy reikalavimy uztikrinat stabilig civiline apyvarta analizé.

Tyrimo uZdaviniai — ignagrinéti prevencinio reikalavimo istakas, prevencinio pobldzio
priemones kituose teisés aktuose ir kitose Salyse, taip pat prevencinio ieskinio taikyma.

Straipsnyje remiamasi lyginamosios analizés, lingvistiniu, logikos tyrimo metu pateikia-
momis isvadomis.

Valstybé, suteikdama galimybe bendruomenés nariams jgyti tam tikras civilines teises
bei susikurti tam tikras pareigas, turi apibrézti ne tik civiliniy teisiy bei pareigy jgyvendinimo
principus, bet ir numatyti, kaip civilinio teisinio santykio subjektams apginti pazeistas civili-
nes teises. CK [1] normos teisés subjektui suteikia galimybe teisiy ir interesy pazeidéjui tai-
kyti jvairius civiliniy teisiy gynybos budus siekiant atkurti teisine padétj, buvusig iki teisiy ir
interesy pazeidimo. Sitie biidai yra iSvardyti CK 1.138 straipsnyje. Dabartinis CK, palyginti su
pries tai galiojusiu CK, numato visiSkai kitokias galimybes ginti pazeistas civilines teises.
Siuo metu pladiau ir isamiau reglamentuotos specifinés fiziniy asmeny teisés bei jy gyni-
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mas ( teisé | atvaizda, teisé j varda, teisé j asmens privaty gyvenima ir pan.). CK iSplété ne-
turtinés zalos atlyginimo galimybes ir nenumaté nei minimaliy, nei maksimaliy atlygintinos
zalos riby, jtvirtino specifinius kreditoriaus interesy gynybos budus. Taigi CK, be prevencinio
ieskinio, atsiranda ir nauji ieSkiniai: Actio Pauliana (Pauliaus ieskinys), netiesioginis ieskinys.
Pagal CK [2] 49 straipsnj yra numatyta galimybé pareiksti dar ir grupés ieskinj apginti vieSajj
interesa,.

Pazeisty teisiy gynybos budai daugiausia priklauso nuo teisés pazeidimo pobudzio ir
to pazeidimo padariniy. Vienas labiausiai paplitusiy ir dazniausiai naudojamy civiliniy teisiy
gynybos priemoniy yra civiliné atsakomybe, kuri taikoma uz prisiimty pareigy nevykdyma ar
netinkamg vykdyma arba uz padarytg zalg asmens gyvybei, sveikatai, turtui. Taciau daug
veiksmingesni ir pranasesni, palyginti su kitais civiliniy teisiy gynimo budais, apsauganciais
teisés subjekta nuo galimy jo teisiy pazeidimo ateityje, yra prevenciniai reikalavimai. Tai gali
bati kelio teise pazeidziantiems veiksmams uzkirtimas arba uzdraudimas atlikti veiksmus,
kurie kels grésme Zalai atsirasti, taip pat teisinio santykio nutraukimas arba pakeitimas. Rei-
kety pazymeti, kad viena i$ pagrindiniy civilinés atsakomybeés funkcijy, iSskirianciy jg is kity
teisinés atsakomybés rusiy, yra kompensacine, arba atkuriamoji. Teisés literattroje nuro-
doma ir kita civilinés atsakomybés funkcija — prevenciné [16, p. 40]. Taigi civilinés atsako-
mybés taikymas yra jspéjimas asmenims, jog teisés pazeidimo atveju bus privaloma atlyginti
padarytg zalg ir bus iSieskota turtiné ir neturtiné zala.

Prevenciniy reikalavimy, kaip vieno i$ civiliniy teisiy gynybos budy, nagrinéjimas neat-
siejamai susijes su terminy aiSkinimu. Savoka ,prevencija“ reiSkia Salinimg uzbégant uz akiy
[14, p. 594]. Prevencija (lot. praeventio) — iSankstinis kelio uzkirtimas, uzbégimas uz akiy
[18, p. 398].

CK 6.255 straipsnyje nurodyta, kokiomis aplinkybémis galima pareiksti prevencinj ies-
kinj. Prevencinis ieSkinys nuo kity ieSkiniy ( pripazinimo, priteisimo ir kt.) skiriasi tuo, kad
ieSkinio pateikimo momentu ieskovas dar nepatyré zalos, bet yra realus pagrindas manyti,
kad dél kito asmens veiksmy galima objektyviai ir greitai patirti realios zalos. Tuo tarpu CK
1.138 straipsnyje jtvirtinta dvinaré prevencinio ieskinio samprata — ieSkovo galimybé kreiptis |
teisma uzkertant kelig teise pazeidziantiems veiksmams arba uzdraudimas atlikti veiksmus,
kelianCius pagrjsta grésme zalai atsirasti. Prevencinio ieSkinio taikymo salygos, kaip jau mi-
néta, konkreciai nurodomos CK 6.255 straipsnyje. Pagal §j straipsnj prevenciniu ieskiniu, ku-
riuo siekiama uzdrausti atlikti veiksmus, kelianCius realig zalos padarymo ateityje grésme.
Kaip matyti iS CK 6.255 ir 1.138 straipsnio analizés, CK 1.138 straipsnyje prevencinis ieski-
nys apibudinamas kitaip, t.y. civilines teises galima ginti uzkertant kelig teise pazeidzian-
yra veiksmai, kurie ateityje turi sukelti realig zalos padarymo grésme. Nors jstatymo leidéjas
civilinés teises gynimo budus CK 1.138 straipsnio 1 dalies 3 punkte jvardija kaip prevencinj
ieSkinj, taCiau tarp jy yra tam tikry esminiy skirtumy, kuriuos jau minéjome nagrinédami pre-
vencinio ieskinio pateikimo salygas. Kelio teise pazeidziantiems veiksmams uzkirtimas su-
ponuoja tokig teisine padétj, kad civilinio teisinio santykio subjekto teisés yra pazeidziamos
Siuo momentu ir tie veiksmai atliekami toliau. Jeigu yra atliekami neteiséti veiksmai, vadinasi,
padaroma reali zala teisés saugomoms vertybems. Remiantis iSdéstytomis aplinkybémis
galima teigti, kad civilinés teisés gynimo budus, pateiktus CK 1.138 straipsnio 1 dalies 3
punkte — uzkirsti kelig teise pazeidziantiems veiksmams ir uzdrausti atlikti veiksmus, kelian-
Cius pagrjsta grésme zalai atsirasti, tikslingiau buty pavadinti prevencinémis priemonémis, o
ne prevenciniu ieskiniu, nes prevencinio ieSkinio samprata yra kita, pateikta CK 6.255
straipsnyje ir neatitinka civiliniy teisiy gynimo budo — uzkirsti kelig teise pazeidziantiems
veiksmams — esmeés.

Prevencinio ieskinio iStakas galima aptikti romény privatingje teiséje. Vienas iS pa-
grindy atsirasti prievolei romény teiseje, be sutarties, delikto ir kvazidelikto, buvo kvazikont-
raktas, o Institutiones ir Digesto pateikia duomeny apie kvazikontrakto (quasi—contratto) vei-
kimo salygas [10, p. 365; 12, p. 402, 514]. Senovés Romoje asmuo galéjo pareiksti ieSkinj
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namo Seimininkui ir Sis turédavo sumokéti bauda, jeigu kazkas buvo ne taip pastatyta arba
iSkelta virS gatvés ir tai kélé pavojy aplinkiniams gyventojams. Bauda buvo iSieSkoma, nors
jokios realios zalos ir nebuvo padaryta. Taigi namo savininkas turédavo pasalinti kliGtis, ku-
rios galédavo padaryti realig Zalg ateityje neapibréztam asmeny ratui. Siuo atveju prievolés
atsiradimo pagrindas buvo kvazikontraktas [20, p. 119].

Taip pat reikéty pazymeéti, kad senajame CK 6 straipsnyje kaip vienas i$ civiliniy teisiy
gynybos budy buvo galimybé uzdrausti atlikti veiksmus, kuriais gali buti pazeista teisé. Da-
bar galiojantis CK, be jau minéty 1.138 ir 6.255 straipsniy, numato ir kituose straipsniuose
galimybe taikyti asmenims prevencines priemones. Pavyzdziui, CK 3.34 straipsnyje nusta-
toma: jei sutuoktinis savo veiksmais kelia grésme turtiniams Seimos interesams, kitas su-
tuoktinis gali kreiptis ir prasyti teismo uzdrausti jam be kito sutuoktinio sutikimo disponuoti
bendru turtu. CK 3.180 straipsnyje numatyta teismo galimybé apriboti tevy valdzia, jei tévai
arba vienas i$ jy piktnaudziauja tévy valdzia arba ziauriai elgiasi, nesirtpina vaikais, daro
jiems zalingg jtakg savo amoraliu elgesiu. CK 6.304 straipsnyje numatyta teismo galimybé
nagrinéjant zalos atlyginimo byla uzdrausti skleisti klaidinancia reklama.

Specialus jstatymai taip pat numato galimybe kreiptis j teisma dél pazeisty civiliniy tei-
siy gynimo pareiSkiant prevencinius reikalavimus. Pats pirmas bandymas taikyti prevencinio
pobudzio priemone [ 6, p. 74] buvo numatytas Lietuvos Respublikos patenty jstatyme [3].
Sio jstatymo 41 straipsnis numato salygas, kurioms esant iSradimo patento savininkas arba
pareiSkejas (potencialus patento savininkas) turi teise kreiptis j teisma su ieSkiniu. Toks as-
muo turi teise pareiksti ieskinj teisme bet kuriam asmeniui, pazeidinéjan¢iam patenta, arba
patentine paraiSka, kuriai suteikta laikina apsauga, ir prasyti nutraukti pazeidziancius veiks-
mus bei atlyginti padarytg zala. Taip pat kiekvienas i$ jy gali pareiksti ieSkinj asmeniui, kuris
kaip per 3 metus nuo pazeidimo fakto nustatymo.

Lietuvos Respublikos autoriy ir gretutiniy teisiy jstatymas (ir senasis [4], ir naujasis)
numaté ir numato galimybe kreiptis j teismg su prevencinias reikalavimais. Remiantis Lietu-
vos Respublikos autoriy ir gretutiniy teisiy jstatymo pakeitimo jstatymo [5] 77straipsniu ga-
lima:

—uzdrausti atlikti veiksmus, dél kuriy gali buti realiai pazeistos teisés ir atsirasti zalos;

—reikalauti uzdrausti tarpininkui teikti kompiuteriniais tinklais paslaugas tretiesiems as-

menims, kurie Siomis paslaugomis naudojasi pazeisdami autoriy bei gretutines tei-
ses. Draudimas teikti tokias paslaugas apima informacijos perdavimo tinklais sustab-
dyma.

Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo [6] 17 straipsnyje numatyta ukio sub-
jekto teise, kurio interesai pazeidziami dél nesgziningos konkurencijos kreiptis j teismg su
ieSkiniu del neteiséty veiksmy nutraukimo.

Galimybeé taikyti prevencines priemones, kaip civiliniy teisiy gynybos budag, numatyta
ne tik nacionaliniuose norminiuose aktuose, bet ir tarptautiniuose dokumentuose. Tai, pa-
vyzdziui, Pasaulinés prekybos organizacijos steigimo sutarties 1C priedas Sutartis dél inte-
lektinés nuosavybes teisiy aspekty, susijusiy su prekyba (Agrement on Trade Related As
peats of Intelectual Property Rigts) [7]. Minéta sutartis, dar vadinama TRIPS sutartimi, buvo
sudaryta 1994 m. balandzio 15 d. ir apima visas intelektinés nuosavybés sritis. Jos pagrindu
bus sprendziami intelektinés nuosavybeés srities klausimai, atsirandantys tarp valstybiy vyks-
tant laisvajai prekybai. Nuo 2001 m. geguzés 31 d. Lietuva — TRIPS sutarties naré. Remiantis
Sio sutarties 14 straipsniu galima uzkirsti kelig Siems be atlikéjo leidimo atliekamiems veiks-
mams - fiksuoti neuzfiksuotg (nejrasyta) atlikima bei atgaminti ir tirazuoti atlikimo jrasa, tie-
siogiai (gyvai) atlikimo jrasa transliuoti bevielémis rysio priemonémis ir kitaip vieSai skelbti.

Tarptautiné Romos konvencija dél atlikéju, fonogramy gamintojy ir transliuojanciy or-
ganizacijos apsaugos Lietuvoje jsigaliojo nuo 1999 m. liepos 22 d. [8]. Pagal Sig konvencijg
atlikéjas turi tik galimybe uzdrausti be jo leidimo transliuoti ar vieSai skelbti atlikimus, jrasyti
dar nejrasSytg atlikima, atgaminti atlikimo jrasg be atlikéjo leidimo. Uzdrausti atgaminti atli-
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kimo jrasa galima, jeigu jraSo originalas buvo padarytas be atlikéjo leidimo, jeigu atlikimo
jraSas atgaminamas ne tais tikslais, kuriais atlikéjas dave sutikima jj atgaminti, jeigu atlikimo
jraSas atgaminamas ne tais tikslais, kuriais buvo padarytas jraso originalas.

Lietuva yra Europos Tarybos naré, o nuo 2004 m. geguzés 1 d. — ir tikroji Europos
Sajungos naré, todel mums svarbi Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika, kuri, mano
nuomone, susijusi su prevencinio poveikio priemonémis. ManycCiau, musy nagrinéjamos
temos aspektu yra svarbi byla Lopez Ostra priesS Ispanijg dél valymo stoties padarytos zalos.
Salia ponios L. Ostra namy Ispanijoje pradéjo veikti vandens ir ody fabriko atlieky valymo
stotis. Dél stoties iSskiriamy gary pablogéjo pilietés L. Ostra gyvenimo salygos, sutriko jos
sveikata, buvo padaryta zalos gamtai. L. Ostra kreipési | vietos nacionaline institucija Mursi-
jos Audencia Teritorial (j Administracine kolegija), kuri turéjo apginti jos pazeistas teises. Nu-
kentéjusioji reiSké pretenzijas dél neteiséto kiSimosi | jos gyvenamajj bustg ir reikalavo uzda-
ryti valymo stotj, atlyginti fizine bei moraline zala. Teismas atmeté ieSkinj neatsizvelgdamas j
priemones, kreipési j Europos Zmogaus Teisiy Teisma. Pateiktoje peticijoje L. Ostra laiké
save teisés | busto nelieCGiamybe pazeidimo auka, nes dél valymo stoties jos asmeninis ir
Seimos gyvenimas tapo nejmanomas. Ji rémési Konvencijos 8 straipsnio 1 dalimi ir 3
straipsniu. Europos Zmogaus Teisiy Teismas nustaté, kad buvo pazeistas Konvencijos 8
straipsnis. Konstatuota taip pat, kad didelé zala aplinkai gali paveikti asmens gerove, atimti
iS jo galimybe naudotis savo gyvenamuoju bustu ir taip pakenkti jo asmeniniam bei Seimos
gyvenimui, nors ir nekeldama didelio pavojaus jo sveikatai. Teismas nurode, kad specialus
ieSkinys dél pagrindinés teisés gynimo, dél kurio ponia L. Ostra kreipési j Administracine
kolegija, buvo veiksminga ir skubi priemone padarytai zalai atlyginti ir galéjo buti pagrindas
uzdaryti valymo stotj [11, p. 429-430].

Daugelio uzsienio Saliy civilinés teisés kodeksuose taip pat yra jtvirtinta galimybé pa-
reiksti prevencinj ieskinj ir taikyti prevencinio poveikio priemones. Toks ieSkinys yra zinomas
Rusijos, ltalijos, Japonijos, Prancuzijos, Vokietijos ir kity valstybiy civilinéje teiséje [16, p.
74]. Taikyti prevencinio poveikio priemones numato ir Rusijos Federacijos civilinis kodeksas
(toliau — RF CK). 12 jo straipsnyje nurodyti visi galimi civilinés teisés gynimo budai ir vienas
iS jy — uzkardyti veiksmus, pazeidziancius teise arba sudarancius grésme jas pazeisti. RF CK
1065 straipsnyje reglamentuojama, jog realios zalos atsiradimo galimybé ateityje gali buti
pagrindas pareiksti ieskinj, kuriuo bus siekiama uzdrausti pavojy kelianCig veika. Taciau RF
CK komentare [21, p. 891] minéto straipsnio taikymas yra siaurinamas konstatuojant, kad
1065 straipsnis yra prevencinio pobudzio ir skirtas uzkardyti galima ekologine Zalg, galinCig
atsirasti pazeidus aplinkosaugos teisés normas. Sio straipsnio nuostatos skirtos cheminiy,
biologiniy ir kity pavojingy objekty veiklai, galinciai sukelti Zzalg aplinkai.

Pagal Italijos Respublikos civilinj kodeksg (toliau — IR CK) [15] turto savininkas savo

.....
.............

..............

matyti IR CK 1168-1170 straipsniuose. Pastaruosius ieskinius gali pareiksti valdytojas, kuris
néra turto savininkas, tac¢iau valdymo apsauga yra laikina, nes naturaliai ribojama nuosavy-
savininkui absoliu€ig ir galutine apsauga, nes Siuo atveju yra konstatuojamas ne valdymo,
kaip teisinio santykio, teisetumas, o tam tikras daiktinés teisés turéjimas. Vienas i$ petitoriniy
ieSkiniy rusiy yra paneigiamasis arba prevencinis ieSkinys (azione negatoria) (IR CK 949
jamasis (IR CK 948 straipsnis), ieskinys del zemés riby nustatymo (IR CK 950 straipsnis) ir
ieSkinys deél ribozenkliy uzdéjimo arba atnaujinimo (IR CK 951 straipsnis).

skelbti niekinémis kito asmens reiSkiamas daiktines teises | jo turtg, taip pat uzdrausti ki-
tiems asmenims jgyvendinant savo teises piktnaudziauti arba kitaip pazeisti savininko teises.
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Toks ieSkinys gali buti pateikiamas tik tuo atveju, kai egzistuoja realus zalos padarymo pa-
vojus turto savininkui arba atliekami imitaciniai veiksmai [13, p. 507]. Pagal IR CK 833
straipsnj imitaciniai veiksmai suprantami kaip asmens atliekami nuosavybés teisiy jgyvendi-
nimo procese, taciau iSimtinai siekiant vienintelio tikslo — kenkti kitiems asmenims.

Japonijos CK irgi numato prevencinio poveikio priemone galimam teisiy pazeidéjui.
Tai numatyta CK Antrojoje knygoje ,Daiktiné teisé“. Sios knygos 197-202 straipsniuose
reglamentuojama subjekto teisé pareiksti ieskinj dél valdymo, kaip savarankiskos teisés gy-
nimo, bei numatyta zalos, padarytos valdymui, atlyginamo tvarka. Remiantis CK 199 straips-
niu sukonkretinama turto valdytojo teisé pareiksti ieSkinj dél valdymo teisés iSsaugojimo,
jeigu yra realus pavojus jo turtui [19, p. 52-53].
daiktine teise ir yra panasios j negatoriniy nuosavybés teises gynima, ypac ltalijoje, Japoni-
joje. Todél ne veltui V. Mizero monografijoje ,,Autoriy teisés: civiliniai gynimo budai“teigiama,
kad ,prevencinis ieSkinys kildinamas iS negatorinio teisiy gynimo* [17, p. 250].

ISvados

— CK daug placiau ir tiksliau reglamentavo bendruosius civilinés teisés gynimo bidus
ir jtvirtino specifinius kreditoriaus interesy gynimo budus. Todél remiantis CK galima pa-

— Galimybe pareiksti prevencinj ieskinj ir taikyti kitas prevencinio poveikio priemones
(reikalavimus) ginant civilines teises numato ne tik CK, bet ir kiti jstatymai.

— Prevenciniy reikalavimy iStakas galima sieti su Romény privatine teise, o prevencinis
ieskinys, kaip civiliniy teisiy gynimo budas, zinomas daugelyje Siuolaikiniy uzsienio Saliy ci-
vilinéje teiseje.

— CK 1.138 straipsnyje 1 dalies 3 punkte jtvirtinti keli civilinés teisés gynybos budai —
prevenciniai reikalavimai: uzkirsti kelig teise pazeidziantiems veiksmams ir uzdrausti atlikti
veiksmus, kelianCius pagrjsta grésme zalai atsirasti, néra tapatus pagal taikymo salygas.
Todél terminas ,prevencinis ieSkinys“, apibudinantis minétus civilinés teisés gynimo budus,
keistinas tinkamesniu terminu ,prevenciniai reikalavimai®.

— Nuo kity civilinés teisés gynybos budy prevenciniai reikalavimai iS esmés skiriasi tuo,
kad jy tikslas — apsaugoti civilinés apyvartos subjektus nuo galimos busimos realios zalos
ateityje ir taip stengtis nutraukti kito asmens atliekamus veiksmus, kurie potencialiai gali pa-
zeisti arba jau pazeidzia civiliniy teisiniy santykiy subjekty teises bei jy interesus.

¢
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Defense of Civil Rights through Preventive Demands

Dr. Antanas Rudzinskas
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SUMMARY

In this article the author analyses one of the civil rights defense methods — preventive demands,
their essence, submission conditions, defense limits, and their usefulness to entities of civil
circulation. The interception of preventive claims is also examined.

The article stresses that the article 1.138, part 1, clause 3 of the Civil Code of the Republic of
Lithuania (thereinafter LR CC) establishes a preventive claim as a way of defending civil rights, does
not correspond to the provisions of LR CC article 6.255 and is replaced by the term preventive
demands.

The article highlights that other methods of civil rights defense in a wide sense are intended to
restore the situation before the violation of rights and recover from a violator of rights material or
immaterial damage, meanwhile by using preventive demands including the preventive claim it is
attempted to pre-empt incidents and prevent legal entities from damage.

The aim of this article is to investigate the importance of preventive demands in protecting
rights and interests of legal entities in the system of civil rights defence.
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