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Santrauka

Straipsnyje nagrinéjami pagrindiniai darby saugos techniniy ekepertiziy skyrimo bei uzduoliy
atlikti objekty, susijusiy su darby sauga, tyrimag pateikimo ir jy rezultaty panaudojimo praktikos Lietu-
voje aspektai.

Susistemintai isanalizuoti ir pateikti Lietuvos teismo ekspertizés centro Techniniy ekepertiziy
skyriuje 2001-2004 m. atlikty darby saugos techniniy ekspertiziy ir pateikty specialisto isvady sta-
tistikos duomenys. Remiantis atlikty tyrimy rezultatais isryskintos pagrindinés tendencijos. |Sskiria-
mos bei aptariamos pagrindinés epecialiy Ziniy taikymo problemos. Taip pat nagrinéjama, kokig jtaka
tyrinéjamy darby saugos ekspertiziy skyrimui bei epecialisto isvady pateikimui turéjo naujas Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodeksas ir Lietuvos Respublikos teismo ekspertizés jstatymas.

Tiriamais klausimais suformuluoti pasitilymai ir iSvados. Konstatuojama, kad darby saugos te-
chniniy ekepertiziy skyrimo ir uzduoliy atlikti objekty tyrimg pateikimo ir jy rezultaty panaudojimo
praktika Lietuvoje nevisiskai atitinka Siuolaikinj lygj ir teisésaugos poreikius, todél yra tobulintina. Spe-
cialiy Ziniy taikymo teisinéje praktikoje, tiriant nusikalstamus darby saugos teisés akty reikalavimy
pazeidimus, efektyvumui gerinti blitina neatidéliotinai spresti iskilusias tiek teorinio, tiek praktinio po-
blidZio problemas, ypac ikiteisminio tyrimo stadijoje.

1. |zanga

Nelaimingy atsitikimu, susijusiy su darbo santykiais, ir su jais susijusiy tiek socialiniy, tiek teisi-
niy problemy aktualumag nagrinéjamu klausimu i$ dalies atspindi Tarptautinés darbo organizacijos
(TDO) skelbiami duomenys. Kaip nurodoma Saltinyje [1], ,kasmet pasaulyje dél darbo traumy ziva
apie 100 000 zmoniy. ISsivysciusiose Salyse darbo laiko praradimai, susije su nelaimingais atsitiki-
mais darbe, 4-5 kartus virSija laiko praradimus dél streiky ir darbo konflikty. Kartais materialiniai nuo-
stoliai dél nelaimingy atsitikimy darbe sulyginami su valstybés i$laidomis nacionalinei gynybai*.

Paskutiniais TDO duomenimis, vien 2000 m. dél gamybiniy veiksniy poveikio miré 2 milijonai
zmoniy, be to, kasmet, jskaitant mirusiuosius, darbe susizaloja ar bina suzaloti apie 270 milijony
zmoniy [2]. Tai akivaizdziai rodo Siame straipsnyje analizuojamy problemy mastg ir aktualuma pa-
sauliniu lygiu.

Panasios problemos darosi vis aktualesnés ir Lietuvoje, nes nelaimingy atsitikimy darbe paste-
bimai daugéja. Lietuvos darbo inspekcijos (VDI) duomenimis, Lietuvoje vien per 2005 m. pradzig
(2005 m. kovo 29 d. duomenimis) jvyko 47 (2004 m. analogiSku laikotarpiu — 28) mirtini nelaimingi at-
sitikimai ir 57 nelaimingi atsitikimai, kuriy metu buvo sunkiai suzaloti Zzmonés (2004 m. analogisku lai-
kotarpiu — 42) [3]. Didelj atgarsj visuomenéje bei itin neigiamus socialinius padarinius sukélé sun-
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kiausi ju, pavyzdziui, AB ,Karigé“ baldy gamybos cecho grittis, kurios metu Zuvo 3 Zmonés ir vienas
(2005 m. balandzio 1 d. informacija) yra laikomas dingusiu be Zinios.

Sie duomenys vertintini ne tik socialiniy problemu, bet ir teisiniu aspektu. Dalis darbe jvykusiy
nelaimingy atsitikimy yra tiriami baudZiamojo proceso nustatyta tvarka. Todél pateikti duomenys rodo
ne tik dalinj Lietuvos teisésaugos institucijy kravj baudziamaja tvarka tiriant nelaimingus atsitikimus,
bet ir su Siy jvykiy tyrimu susijusias problemas.

Tokio pobldzio jvykiy tyrimo sudétinguma ir ypatumus lemia tai, jog jie jvyksta daugumoje
zmogiskosios veiklos sriCiy, esant jvairioms sglygoms, veikiant skirtingiems pavojingiems ir kenks-
mingiems veiksniams. Todél kiekvienu atveju atliekant ikiteisminj tyrimg butina i$ plataus spektro i$-
skirti ir nustatyti jvykj lémusias techninio ir organizacinio pobudzio priezastis, jvykio mechanizmg ir
nelaimingo atsitikimo pasekmes. Atsizvelgiant j tai objektyviai ir iSsamiai istirti jvykj nepasinaudojus
mokslu grindZiamomis specialiomis Ziniomis yra nejmanoma. Pavyzdziui, Maskvos ,Transvaalio®
vandens pramogy parko gridties priezastys buvo nustatinéjamos daugiau nei vienerius metus, joms
nustatyti prireiké daugiau kaip 30 jvairiy ekspertiziy.

Nelaimingy atsitikimy darbe tyrimo aktai, specialisto iSvados ir techninés darby saugos eks-
pertizés darby saugos taisykliy reikalavimy pazeidimy bylose paprastai yra pagrindinés jrodingjimo
priemonés. Tai pazyméjo ir Lietuvos AukSCiausiasis Teismas [4]. Tai lemia ypatingg specialiy Ziniy
panaudojimo reikSme ir svarbg tiriant analizuojamas bylas.

Reikia konstatuoti, kad iki Siol, iSskyrus kelis mokslinius straipsnius, kurie tiesiogiai ar i$ dalies
susije su atskiromis specialiy ziniy panaudojimo problemomis [5; 6; 7; 8], Lietuvoje taikant moksliSkai
sisteminj principg specialiy ziniy taikymas bylose, susijusiose su darby saugos taisykliy reikalavimy
pazeidimais, praktiS$kai dar nebuvo analizuotas.

Siekiant uzpildyti Sig moksliniy tyrimy spraga buvo uzsibrézta tai atlikti taikant analizés, deduk-
cijos ir indukcijos metodus. Tai yra didesnés apimties mokslinio tyrimo, apimancio visapusiska spe-
cialiy ziniy panaudojimo analize, elementas, kuriame apsiribota procesiniy sprendimy dokumenty dél
specialiy ziniy panaudojimo ir pagrindiniy specialiy ziniy taikymo formy — darby saugos ekspertizés
akty bei specialisto iSvady analize. Juo siekta iSryskinti pagrindinius darby saugos techniniy eksperti-
ziy skyrimo ir uzduociy atlikti objekty, susijusiy su darby sauga, tyrimg pateikimo ir panaudojimo
praktikos Lietuvoje aspektus. Taip pat nagrinéta, kokig jtaka tyrinéjamy darby saugos ekspertiziy bei
specialisto iSvady pateikimui turéjo naujas Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas (LR
BPK) [9] ir Lietuvos Respublikos teismo ekspertizés jstatymas [10]. Tyrimai ir jy rezultatai iSryskina
pagrindines specialiy ziniy darby saugos srityje taikymo problemas ir skatina ieskoti jy sprendimo
bidy, todél neabejotinai turi tiek teorine, tiek praktine reikSme.

2. Procesiniy darby saugos tyrimy skyrimo ir jy rezultaty panaudojimo
praktika Lietuvoje

Pagrindiné ekspertiné jstaiga, kurioje atliekamos teismo darby saugos ekspertizés ir yra su-
kaupta atitinkama ekspertiné patirtis Sios riSies ekspertiziy srityje, yra Lietuvos teismo ekspertizés
centras (LTEC). Pabréztina, kad vadovaujantis jstatymu [10] visi LTEC darby saugos ekspertai, dir-
bantys LTEC Techniniy ekspertiziy skyriuje, yra jgije reikiamg kvalifikacijg ir jrasyti j Lietuvos teismo
eksperty sarasg. Kity, ne LTEC dirbanciy, eksperty ir specialisty iSvados civilinése bei baudziamo-
siose bylose specialiy darby saugos ziniy taikymo klausimais yra iSimtinio ir vienetinio pobudzio. To-
del analizuojant darby saugos ekspertiziy srityje Lietuvoje sukauptg ekspertine patirtj ir tendencijas,
pagrindiné duomeny bazé iSlieka LTEC sukaupti duomenys.

LTEC Techniniy ekspertiziy skyriuje 2001-2004 m. buvo atliktos 303 techninés darby saugos
ekspertizés ir pateiktos specialisto iSvados, kurios autoriaus ir buvo analizuojamos vadovaujantis pa-
sirinktais kriterijais.

Atkreiptinas démesys, kad dél ribotos straipsnio apimties nebuvo jmanoma pateikti iSsamios
atlikty tyrimy analizés, todél buvo siekiama iSrySkinti tik pagrindinius aspektus ir esmines problemas.
Norint, kad tyrimy medziaga bty informatyvi ir vaizdinga, dauguma pagal atskirus kriterijus susiste-
minty duomeny pateikiama paveikslais, greta iSdéstant esminius komentarus ir apibendrinimus.

Vertinant jvykiy, susijusiy su darby sauga, tyrimg svarbu Zinoti specialiy Ziniy panaudojimo
bylose dinamika. Tai atspindi 1 pav. pateikta diagrama, sudaryta remiantis LTEC Techniniy eksperti-
ziy skyriuje atlikty techniniy darby saugos ekspertiziy rezultatais ir pateiktomis specialisto iSvadomis.

131



100
90 2

80 O\ -~ ¥
70 / — E/

60 7

50

401 75 75 87 75 >
30 4 64 69 68 66 70

20
10, 25
e

1993 m. 1994 m. 1995m. 1996 m. 1997 m. 1998 m. 1999 m. 2000 m. 2001 m. 2002 m. 2003 m. 2004 m.

1 pav. LTEC Techniniy ekspertiziy skyriuje pagal teisésaugos institucijy pavedimus atlikty techniniy darby saugos
ekspertiziy ir pateikty specialisto iSvady skaicius 1993-2004 m.

Kaip matyti i§ 1 pav. diagramos, per pastaruosius 12 mety (1993-2004 m.) darby saugos ty-
rimy pagal teisésaugos institucijy uzduotis gerokai padaugejo, lyginant su 1993 m., ir per pastaruo-
sius deSimt mety (1995-2004 m.) liko santykinai pastovus. Per paskutinius deSimt mety specialios zi-
nios (techninés darby saugos ekspertizés ir specialisto iSvados) per metus buvo panaudotos viduti-
niskai 74,1 atvejo, pavyzdziui, 2004 m. — 70 karty, o tai sudaro tik apie 2,6 proc. visy [11] per Siuos
metus jvykusiy nelaimingy atsitikimy. Todél galima teigti, kad ikiteisminiai tyrimai pradedami ne visais
atvejais, kai yra duomeny apie galimg nusikalstamg darby saugos taisykliy pazeidima, j tai jau anks-
Ciau atkreipé démesj specialistai [5], o baudziamojo proceso tvarka tiriant nelaimingus atsitikimus
specialios zinios Lietuvoje panaudojamos nepakankamai.
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2 pav. Darby saugos tyrimy skai€iaus dinamika pagal ekspertize (uzduotj) skyrusig
institucijg 2001-2004 m.

2 pav. diagrama vaizduoja darby saugos tyrimy skaiciy pagal juos inicijavusias institucijas. IS
diagramos matyti, jog bendras prokuratiros skiriamy darby saugos tyrimy skai€ius 2003 m., nepai-
sant tyrimo subjekto baudziamosiose bylose pasikeitimo, nuo 2003 m. geguzés mén. sumazejo labai
nedaug. Tai lémé prokuratlros suinteresuotumas greiciau baigti bylas pasikeitus jos funkcijoms.
2004 m. Siy tyrimy skaic¢ius sumazéjo dar akivaizdziau. Nuo 2004 m. specialigsias Zinias daugiausia
naudojo VRM padaliniai (daugiausia — policija). Lyginant su ankstesniais metais, 2004 m. padaugeéjo
teismy skiriamy ekspertiziy.

Analizé rodo, kad 2004 m. bendrg tyrimy skaiCiaus sumazéjima lémeé jau minétas ikiteismin;j ty-
rimg atliekancio subjekto pasikeitimas. IS esmés dél tos padios priezasties 2004 m. beveik du kartus
(nuo 7 iki 13) iSaugo teismo paskirty tyrimy baudziamosiose bylose skaicius.
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Esminiy poky¢iy, susijusiy su specialiy ziniy panaudojimo formomis baudziamojo proceso nu-
statyta tvarka tiriant nelaimingus atsitikimus, numatyta naujajame LR BPK [9], jsigaliojusiame 2003 m.
geguzeés 1 d. Pagal susikloscéiusig praktika ankséiau buvo skiriamos tik techninés darby saugos eks-
pertizés, o jsigaliojus LR BPK, nelaimingy atsitikimy atvejais pradéjo vyrauti specialiy ziniy taikymas
specialisty iSvady forma. Tai akivaizdziai matyti i§ 3 pav. pateiktos diagramos. Tyrimai taip pat rodo,
kad uzduotis atlikti objekty tyrimg ir pateikti specialisto iSvadg policijos buvo pasirenkama daugiau
kaip 80 proc. visy atvejy. Taigi pasitvirtino mokslininky dar prie§ jsigaliojant LR BPK [9] i§sakyta
nuomoneé, jog tyréjai pirmenybe teiks specialisto iSvadoms, dél sudétingos skyrimo procediros
vengdami ekspertiziy skyrimo ikiteisminiuose tyrimuose. Daugiau kaip 90 proc. visy tyrimy buvo pir-
miniai.
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4 pav. Darby saugos tyrimy skaicius pagal ekspertize (uzduotj) paskyrusiy subjekty
administracinj-teritorinj suskirstymg 2001-2004 m.
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Labai netolygiai specialiy Ziniy taikymas pasiskirsto pagal paskyrusiy subjekty administracinj—
teritorinj suskirstyma. Tai atspindi 4 pav. diagrama. Siuo aspektu akivaizdziai vyrauja Vilniaus miestas
ir rajonas, taciau kituose regionuose padétj galima vadinti kritiSka. 2004 m. po kelis ir daugiau karty
sumazéjo uzduocCiy atlikti objekty tyrima ar nutarimy skirti ekspertize skaiCius Kauno, Klaipedos,
Siauliy, PanevéZio miestuose ir rajonuose. Per 2001-2004 m. neskirta né vieno tyrimo i§ Anyksdiu,
Moléty, Prieny, Skuodo, Sakiy, Varénos rajony. Formaliai vertinant atrodyty, kad $iuose rajonuose
specialiy Ziniy poreikio bylose, susijusiose su darby saugos taisykliy reikalavimy pazeidimais, per
pastaruosius penkerius metus nebuvo. Tokia tendencija kelia susirGpinimg. Darytina iSvada, kad Siy
regiony teisésaugos praktikoje viena i§ pagrindiniy jrodinéjimo priemoniy tampa VDI surinkta me-
dZiaga bei nelaimingo atsitiko darbe tyrimo aktas. Atsizvelgiant j tai, jog VDI surinkta medziaga gana
daznai biina nei§sami, tg patvirtina ir ankstesné LTEC veiklos analizé [6], tokiy ikiteisminiy tyrimy ko-
kybé daugeliu atvejy vargu ar atitinka Siuolaikinius reikalavimus. Be to, zinant oficialig nelaimingy at-
sitikimy darbe VDI statistikg [11] labai abejotina ir prielaida, jog per ketverius metus anks&iau miné-
tuose rajonuose nejvyko ar tokiuose miestuose kaip Kaunas, Klaipéda, Siauliai bei ju rajonuose per
metus jvyko vos 2 nelaimingi atsitikimai, kuriy procesiniame tyrime prireiké procesine tvarka panau-
doti specialias zinias.

Kaip matyti i§ 5 pav. pateiktos diagramos, prie$ jsigaliojant naujajam LR BPK [9], akivaizdziai
dominavo darby saugos ekspertiziy skyrimas prie$ iSkeliant baudziamajg byla. Vyravo praktika, jog
prokuratura, kaip ikiteisminio tyrimo subjektas tokiose bylose, akivaizdziai vengé kelti baudziamasias
bylas remdamasi faktu, o procesinj sprendimg Siuo klausimu priimdavo tik gavusi darby saugos eks-
pertizés akta.
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5 pav. Darby saugos tyrimy skai€ius pagal procesing medziagos padétj 2001-2004 m.

Vidutinis laikotarpis nuo jvykio iki pavedimo ekspertams atlikti darby saugos tyrimus 2001-
2004 m. buvo 5-6 mén., pavyzdziui, 2003 m. — 5 mén.; 2004 m. — 5,5 mén. Atsizvelgiant j LR BPK [9]
2 str. jtvirtintg baudziamojo proceso greitumo principa, tai akivaizdziai per ilgas laikotarpis, rodantis,
kad tokie ikiteisminiai tyrimai uztrunka per ilgai.

Atskiro démesio reikalauja priimamy nutarimy bei uzduogiu, kur butinos specialios zinios, mo-
tyvacija. Reikia pasakyti, kad specialiy ziniy poreikio argumentacija, atsispindinti nutarimy ir uzduociy
motyvuojamosiose dalyse, dazniausiai yra nepakankamo lygio. Tai i$ dalies atsispindi 6 pav., suda-
rytas remiantis Sio straipsnio autoriaus atlikty tyrimy rezultatais. Remiantis Siais rezultatais, galima da-
ryti iSvadas, kad Siuo aspektu specialiy ziniy poreikj kvalifikuoCiausiai formuluoja teismai, o nekom-
petentingiausiai — policija. Pavyzdziui, 2004 m. per 70 proc. policijos pareiguny uzduociy atlikti ob-
jekty tyrimg darby saugos klausimais buvo arba nemotyvuoti, arba motyvuoti nepakankamai. Polici-
jos praktikoje vis rySkiau jsivyrauja tendencija nenurodyti jokios specialiy ziniy poreikio motyvacijos.
Be to, gana daznai teigiama, jog specialisto iSvada ar ekspertizé reikalinga ,kalty asmeny nustatymui,
priezastinio rysio tarp teisés akty pazeidimy ir pasekmiy nustatymui ir pan.“, o tai néra ir negali bti
techninés darby saugos ekspertizés ar specialisto iSvados dalykas ir perzengia darby saugos eks-
perto kompetencijos ribas.

Atliekant darby saugos tyrimus pateikiamy klausimy vidurkis 2001-2004 buvo apie 5,5 klau-
simo (2004 m. — kiek sumazéjo ir buvo 5,1 klausimo).
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6 pav. Motyvuojamosios dalys nutarimuose ir uzduotyse pagal kokybe 2001-2004 m. proc.

Per pastaruosius ketverius metus gerokai (apie 3,73-5,26 karto) padaugéjo specialisty (eks-
perty) atsisakyty tirti nurodyty klausimy - jie 2004 m. sudaré 56,5 proc. visy pateikty klausimy (zr. 7
pav. diagramg). Apie 95 proc. Siy klausimy atsisakyta tirti motyvuojant, jog jie yra teisiniai (Sio straips-
nio autoriaus atlikty tyrimy duomenimis, minéta dalis 2004 m., priklausomai nuo teisiniy ziniy sa-
mpratos, ir, atsizvelgiant j jy jvairove, gali svyruoti nuo 17,7 iki 66 proc.). Tokia padétis néra normali.
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Susidariusig padétj galéjo lemti Sios pagrindinés priezastys:

1. kei¢iant byly, susijusiy su darby sauga, tyrimo zinybinguma (i$ prokuratiiros perdavus polici-

jai) policijos tyréjai nebuvo pakankamai apmokyti ir parengti tirti atsizvelgiant j juy specifikg

tokio pobiidzio bylas;

2. Lietuvos teisinéje praktikoje néra atitinkamais kriterijais tiksliai apibréztos teisiniy ir specialiy

Ziniy ribos, todél ji skirtingy institucijy vertinama skirtingai;

3. ekspertai (specialistai) po 2003 m. geguzés 1 d. vis dazniau atsisakydavo iki tol nusistoveju-

sios praktikos kiek leidZia galimybés savo iniciatyva performuluoti teisinio pobidzio techni-

nius klausimus j techninius (inzinerinius) ir, vadovaudamiesi LR teismo ekspertizés jstatymo

22 straipsnio 2 dalies nuostatomis [10] , visus klausimus, orientuotus j teisés aktg, émé ver-

tinti kaip teisinius.

Tokia eksperty (specialisty) pozicija, autoriaus nuomone, diskutuotina, kadangi teisiniy ziniy
apibrézimas jstatyme [10] nepateiktas. Be to, metodologiniu pozilriu teisés aktais patvirtinty techni-
niy reglamenty, taisykliy ir kity norminiy akty normos ir nuostatos yra priskirtinos specialiyjy ziniy sri-
Ciai, kadangi esmé ir turinys iSplaukia i$ technikos (inzinerijos ir kity), bet ne teisés moksly. Pats te-

chniniy normy jtraukimas j teisés aktg nepanaikina jy techninés prigimties ir esmes.
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Pabréztina, kad ir mokslininky nuomonés dél darby saugos tyrimy riby taip pat nevienodos, ir
tai dar 1972 m. pazyméjo zymus Rusijos kriminalistas N. Jablokovas [12]. Si problema reikalauja at-
skiro iSsamaus mokslinio tyrimo, ji Sio straipsnio autorius planuoja atlikti ateityje.

Kai tokia padétis, teigiamy rezultaty galima pasiekti tobulinant specialiy Ziniy atstovy ir tyréjy
bendradarbiavimg. Tam tikslui pasiekti, autoriaus huomone, gana veiksmingas, gali buti teisiniy ir
specialiy Ziniy (ypac inzineriniy) integracijos principas. Jis gali biti realizuotas per komunikacinj mo-
delj ,teisinés zinios + inZinerinés zinios = profesinés Zinios". Siuolaikinis mokslas jrodé, kad Siame
integracijos procese efektyviai gali reikstis du subjektai: pareigtinas ir ekspertas (specialistas). Kaip
rodo faktiné padeétis, Si praktika Lietuvoje néra iSplétota ir neskiriamas reikiamas démesys jai sukurti
(iki Siol néra efektyvios metodologiskai parengtos bazes).

Metodologiniu pozilriu racionaliausia buty specialistams ir ekspertams formuluojamus klausi-
mus skirstyti j tris grupes: teisinius; teisinio pobidzio techninius; techninius ir suformuluoti iy klau-
simy grupiy apibréztis.

IS 8 pav. diagramos matyti, kad per pastaruosius ketverius metus specialistams ir ekspertams
pavedama tirti grynai teisinio pobiidzio klausimai, priskirtini iSimtinai pareigtino kompetencijai, viduti-
niskai sudaré 24,11 proc., teisinio pobtidzio techniniai klausimai, kurie savo esme ir tyrimy metodolo-
giniu pozidriu yra techninio pobidzio, taciau formaliai jy teisiné galia reiSkiasi kaip teisés norminio
akto, vidutiniSkai sudaré apie 49,51 proc. ir 26,50 proc. iSimtinai sudaré techniniai klausimai, savo
esme ir tyrimo metodais priskirtini inzinerijos moksly sri¢iai. Todél galima daryti iSvada, kad vidutinis-
kai apie 76,10 proc. visy procesiniais sprendimais specialiy Ziniy atstovams skiriamy tirti klausimuy, vi-
siSkai arba i§ dalies metodologine prasme tiksliai apibrézus teisiniy ir specialiy ziniy ribas, galéty bdati
priskirti darby saugos eksperty (specialisty) kompetencijai.
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50% 46,75% 45.7% 44,
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27,25 26% techniniai klausimai
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8 pav. Klausimy rasys 2001-2004 m. proc.

Teisinéje praktikoje specialiy ziniy efektyvuma lemia eksperto (specialisto) iSvady kategoris-
kumo laipsnis.

Kaip rodo atlikti tyrimai, pagal dabar nusistovéjusiag darby saugos eksperty (specialisty) eks-
pertine praktika, iSvadas galima suskirstyti j tris grupes: kategoriSkas; tikimybines; néra galimybés jy
nustatyti. Jy skaiCiy akivaizdZiai iliustruoja 9 pav. diagrama. IS jos matyti, kad per pastaruosius ketve-
rius metus mazeéja kategorisky iSvady ir (ypa¢ 2003-2004 m.) daugéja tikimybiniy iSvady ar konstata-
vimo, jog néra galimybés atsakyti | pateiktus klausimus, atvejy. Neabejotinai didele jtakg tam turéjo
tyrimo subjekto pasikeitimas. Policija, kaip jau buvo minéta, nebuvo pakankamai parengta tirti tokias
bylas. Kita vertus, tam jtakos turéjo ir 2003 m. geguzés 26 d. Lietuvos Respublikos teisingumo mi-
nistro jsakymu Nr. 159 patvirtinty Ekspertiziy atlikimo Lietuvos teismo ekspertizés centre nuostaty 61
punkto 3 dalis, kurioje nurodyta, jog “Specialisto iSvada teikiama pagal tyrimui pateiktg medziagg ir
objektus. Papildomos medZiagos nepraSoma” [13]. Taip uzkirstas kelias specialistui gauti tyrimui rei-
kalingg papildoma medziagg - tyréjas tartum atribojamas nuo tyrimo eigos, o specialistas ,panyra“ j
savo ,specialiy ziniy erdve®, t. y. anksCiau apraSytas komunikacinis modelis nustoja veikti. Tyréjas
vengia ekspertizés, o specialistas, negalédamas iSreikalauti iSvadai pateikti reikiamos papildomos
medziagos, iSvadas pateikia remdamasis nekokybiSkai surinkta ir, kaip rodo praktika, daznai nepa-
kankamai informatyvia medziaga. Tq patvirtina konkretls duomenys.
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9 pav. ISvady rasiy 2001-2004 m. proc.

Prie$ jsigaliojant minétoms nuostatoms kreipimaisi dél papildomos medziagos pateikimo vidu-
tiniSkai sudaré 50 proc. visy atvejy, o 2004 m. atliekant ekspertizes papildomos medziagos prasyta
vos trim atvejais.

Atsizvelgiant j nusikaltimy ir baudZiamuyjy nusizengimuy, susijusiy su darby sauga, tyrimy speci-
fikg, vienas i§ svarbiy rodykliy yra specialiy Ziniy panaudojimo operatyvumas. Vidutinio laikotarpio
(dienomis) nuo nutarimo skirti ekspertize ar uzduoties atlikti objekty tyrimg ir pateikti specialisto i$-
vadg dinamika darby saugos tyrimy srityje 2001-2004 m. atspindi 10 pav. pateikta diagrama. IS jos
matyti, kad per pastaruosius ketverius metus tyrimo trukmé akivaizdziai trumpéja. Kartu reikia atkreipti
démes;j, jog tai gali lemti iSauges atsisakyty tirti klausimy skaicius.

Apibendrinant reikia konstatuoti, kad, kaip matyti i Siame straipsnyje pateikty duomeny ir jy
analizés, Siuo metu Lietuvoje baudziamajame procese nustatyta tvarka tiriant jvykius, susijusius su
darby sauga, iSkyla aktualiy, neatidéliotinai sprestiny problemuy.

OVidutinis
laikotarpis
(dienomis)

2001 m. 2002 m. 2003 m. 2004 m.

10 pav. Vidutinis laikotarpis (dienomis) nuo nutarimo skirti ekspertize ar uzduoties pateikti specialisto
iSvada iki ekspertizés akto ar specialisto iSvados suraSymo 2001-2004 m.
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ISvados

ISanalizavus pagrindinius darby saugos techniniy ekspertiziy skyrimo ir uzduodiy atlikti objekty
tyrimg, pateikimo ir jy rezultaty panaudojimo praktikos Lietuvoje aspektus galima padaryti Sias iSva-
das:

1. Naujojo LR BPK jsigaliojimas ir su tuo susijes ikiteisminio tyrimo subjekto pasikeitimas (anks-
¢iau — prokuratira, dabar — policija) tiriant darby saugos taisykliy pazeidimus Iémé gana didelius
profesiniy ziniy taikymo teisinéje praktikoje pokycius, kai kuriais atvejais — gana neigiamus.

2. Pastaruoju metu teisingje praktikoje pastebimos naujos su specialiy Ziniy taikymu, tiriant
nusikaltimus ir baudziamuosius nusizengimus pazeidus darby saugos reikalavimus, susijusios neati-
deliotinai sprestinos Siam laikotarpiui aktualios problemos.

3. Darby saugos tyrimy srityje neatidéliotinai sprestinos teisiniy ziniy reglamentavimo ir tyrejy
kvalifikacijos kélimo problemos.

4. Ziniq integracijos principu pagrijstas komunikacinis modelis ,teisinés + specialiosios Zinios
= profesinés Zinios" specialiy ziniy panaudojimo su darby saugos tyrimais susijusioje teisinéje prak-
tikoje taikomas nepakankamai efektyviai.
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SUMMARY

In the article, there are analysed aspects of the appointments of main work safety technical examinations
as well as aspects of tasks to carry out examination of objects connected with work safety, presentation and
usage of the results in practice in Lithuania.

Statistical data are analysed and presented about the 303 work safety technical examinations and
conclusions of the specialist, drown up during the period of time from 2001-2004 by Technical Examination
Section of Lithuanian Forensic Center as well as documents of procedural decisions concerning application of
special knowledge. The main trends are highlighted on the basis of the conducted examinations. Besides, the
problems of application of special knowledge are determined and discussed. Furthermore, impact of the new
Criminal Procedure Code of the Republic of Lithuania and the new forensic law of the Republic of Lithuania
upon appointment of the work safety examinations and presentation of the conclusions of specialist are
analysed.

Proposals and conclusions are phrased in terms of the researched items. In the article it is stated that
presentation and usage of the results in practice of the appointments of work safety technical examinations and
tasks to carry out examination of the objects connected with work safety in Lithuania should be improved as
they incompletely correspond to the contemporary level and requirements of the law enforcement. Remarkably
uneven application of special knowledge according to administrative-territorial partition is determined.
Moreover, in the article it is stated that enforcement of the new Criminal Procedure Code of the Republic of
Lithuania and change of the pre-trial investigation subject from Prosecutor’s Office to Police in the cases of
violation of work safety rules, determined significant changes in the legal practice of special knowledge
applications. In some cases the aforementioned changes are followed by the marked negative tendencies.

Seeking to make usage of special knowledge in the legal practice and investigation of violations of work
safety requirements more effective, it is necessary urgently to decide on the regulation of legal knowledge,
improvement of qualification of the investigators and other theoretical and practical problems, especially in the
level of pre-trial investigation.
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