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Santrauka

Lietuvoje vykusi teisinés sistemos reforma palieté teismo ekepertizés oritj. Lietuvos teismo
ekepertizés centro ekspertai savo Ziniomis ir patirtimi pradéjo konkuruoti su privaciais teismo eksper-
tais: ekspertai ekonomistai su auditoriais ir revizoriais. Jvairiems specialistams tapus teismo eksper-
tais ekonomistais, iskilo naujy problemy, susijusiy su metodologine tyrimo jvairove, privaciy eksperty
nepriklausomumu, eksperty bendradarbiavimu.

Straipsnio tikslas — apZvelgti besiklostancia pastarojo laikotarpio teismo ekonominés eksperti-
zés praktikg. Detaliai gvildenami auditoriy ir revizoriy uZdaviniai, jy santykis su ekonomine teismo eks-
pertize, nurodomi metodologiniai, procesiniai bei praktiniai eksperto ekonomisto ir auditoriaus veiklos
skirtumai, pateikiami sitilymai dél teismo eksperty rengimo praktikos.

Daug démesio skiriama Lietuvos teismo ekspertizés centre atlieckamoms ekonominéms eksperti-
zéms, apzvelgiamos jy ridys, uZzdaviniai ir struktiira. Ekspertizés atlieckamos dokumentinio patikrinimo,
palyginimo ir priespriesinio patikrinimo, kontrolinio sulyginimo, kiekinés-suminés apskaitos tyrimo, eko-
nominés analizés, kompiuterizuotos apskaitos ir nesant dokumenty tyrimo metodais. Vis dazniau eks-
pertinéje praktikoje pradedami taikyti netiesioginio tyrimo metodai, i5 ju svarbiausias — ekonominio
modelio metodas. Aptariamos ir ekspertinés praktikos apibendrintais pavyzdziais iliustruojamos ne-
tiesioginés metodologijos taikymo problemos.

Lietuvoje ilgai vykusi teisinés sistemos reforma buvo baigta priémus naujus Civilinj ir Baugiiia-
majj kodeksus ir nuo 2003 m. jsigaliojus Baudziamojo proceso ir Civilinio proceso kodeksams. Si re-
forma palieté ir teismo ekspertizés taikymo ypatumus. 2003 m. geguzés 1 d. jsigaliojes Lietuvos Res-
publikos teismo ekspertizés jstatymas jtvirtino dviejy rusiy teismo eksperty sistema. Teismo eksperti-
zés jstaigoje dirbantys ekspertai savo ziniomis, patirtimi pradéjo konkuruoti su privadiais teismo eks-
pertais. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas numato, kad teismo ekspertizes atlieka
ekspertai, jradyti j Lietuvos Respublikos teismo eksperty sagrasa. Jeigu Lietuvos Respublikos teismo
eksperty sarasSe néra reikiamos specialybés teismo eksperty, ekspertu gali bati skiriamas j §j sgrasg
nejrasSytas asmuo. Prireikus ekspertu gali bti skiriamas asmuo, turintis teise biti ekspertu Europos
Sgjungos valstybéje naréje arba valstybéje, su kuria Lietuvos Respublika yra sudariusi teisinés pagal-
bos sutartj. Pagal Teismo ekspertizés jstatyma ekspertai skirstomi j privacius ir dirbancius eksperti-
néje jstaigoje [1].

Lietuvos teismo ekspertizés centras — pagrindiné valstybés ekspertine jstaiga, kurios pagrindi-
nis uzdavinys — atlikti teismy paskirtas teismo ekspertizes. Centre esantis ekonominiy ekspertiziy sky-
rius atlieka ekonomines ekspertizes (tyrimus), taikomuosius mokslinius tyrimus pagal savo kompe-
tencija, teikia metodine pagalba teisésaugos institucijy pareigtinams, diegia skyriuje kokybés uztikri-
nimo sistema ir uztikrina jos veikima, bendradarbiauja su Lietuvos ir uzsienio ekspertinémis ir mokslo
jstaigomis.
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Lietuvos teismo ekspertizés centro Ekonominiy ekspertiziy skyrius yra pagrindiné moksline-
metodiné teismo ekonominiy ekspertiziy institucija, bet | Teisingumo ministerijos patvirtinta sgrasa
jtraukti ir kity institucijy ekspertai:

1 lentelé
Ekspertiné jstaiga Eksperty skaiius Ekspertiné kvalifikacija
Lietuvos teismo ekspertizés centras 14 Teismo buhaltering, finansy, bankininkystés, darbo
ekonomikos ekspertize
Lietuvos policijos kriminalistiniy 9 Ekonominiy tyrimy ekspertizé
tyrimy centras
Audito firmos 5 Imonés apskaitos ir atskaitomybés ekspertizé
Saltinis: [2].

Su ekonomine ekspertize glaudziai susije turto vertinimo klausimai. 2002 m. liepos 11 d. fi-
nansy ministro jsakymu buvo patvirtintos turto vertintojo kvalifikacija turin€iy asmeny grupes, turin-
Cios teise atlikti vertintojo eksperto kvalifikacijai priskirtus darbus, sudétis. Turto vertinimo eksperty
yra 23, taCiau Sie asmenys néra jtraukti j teismo eksperty sarasa, kurj tvarko Teisingumo ministerija [3].

Del tokios ekspertiniy jstaigy ir eksperty jvairoves iSkyla ir tam tikry pavojy:

1) taikant jvairias metodologijas gali atsirasti ekonominiy procesy nevienodumuy;

2) ekspertai i$ nedideliy jmoniy gali turéti ekonominj suinteresuotumg;

3) gana problemiska ekspertams tarpusavy bendradarbiauti.

Tokia susiklosCiusi ekspertiné sistema dar néra galutingé, nes ji yra nauja, privati ekspertiné
praktika nepakankamai iSplétota, néra turto vertintojy kaip teismo eksperty.

Senajame Baudziamojo proceso kodekse numatytos trys specialiyjy ziniy taikymo ekonomi-
niame tyrime formos: specialisto iSvada, revizija, ekspertizé. Naujieji Baudziamojo proceso ir Civilinio
proceso kodeksai revizijos nenumato [4; 5].

Metodiniu pozitriu eksperto darbas labai panasus j revizoriaus ir auditoriaus darba. éiq profe-
sijy skirtumai labiau organizaciniai ir procesiniai nei metodiniai. Pagrindiniai revizijos uzdaviniai — tik-
rinti, kaip naudojami materialiniai, darbo ir finansiniai iStekliai, kaip garantuojamas turto saugumas,
kaip pacios jmonés kontroliuoja Sio turto naudojima. Revizija gali biti atlikta dalyvaujant jvairiems
specialistams. Tai priklauso nuo to, kokia veikla tikrinama, revizoriaus uzduotj apibrézia skiriantis revi-
zZijg asmuo. Toliau revizorius veikia savarankiskai: planuoja ir atlieka revizinius veiksmus, apibendrina
savo darbo rezultatus ir jformina revizijos medziaga,.

Nepriklausomo auditoriaus uzdavinys — patikrinti finansinés atskaitomybés teisinguma ir pa-
reik§ti savo nuomone. Jis pats planuoja tikrinimy apimtj, pasirenka tikrinimo metodika, renka reikalin-
gus duomenis, juos apibendrina ir daro iSvada. Auditoriaus uzduotj apibréZia jstatymas — jos audito-
rius negali nei susiaurinti, nei pakeisti.

Ekspertui uzduotj formuluoja ekspertize skiriantis teismas. Ekspertas taip pat negali jos nei su-
siaurinti, nei pakeisti. Kaip revizorius ir auditorius, ekspertas pats planuoja savo darba, savarankiskai
pasirenka tikrinimo metodika, apibendrina pateiktg tyrimui medziagg ir daro iSvada.

Didziausias revizoriaus, auditoriaus ir eksperto darbo skirtumas yra tas, kad pirmieji savaran-
kiSkai renka reikalingus dokumentus ir kitokias zinias, atlieka faktinius patikrinimus ir i§ dalies sava-
rankiSkai pateikia ir jgyvendina savo iSvada, o eksperto savarankiSkumas yra ribotas. Ekspertas, kaip
ir revizorius ar auditorius, gali reikalauti visy jam reikalingy dokumenty ar duomenu, bet pats savaran-
kiskai jy rinkti negali. Sis skirtumas susijes su specialiyjy Ziniy panaudojimu dirbant pavesta darba [6].

Nors auditing, reviziné ir ekspertiné veiklos labai panaSios, tadiau jas butina atriboti dél skir-
tingy kodeksuose numatyty procesiniy teisiy, darbo metody, uzdaviniu, susiklosc&iusios veiklos prak-
tikos: pavyzdziui, apskaitos srityje auditoriai reiSkia apibendrintg nuomone apie apskaitos ir kontrolés
sistema, revizoriai — atkuria apskaita, atlieka faktinius tikrinimus, ekspertai — gilinasi j gin¢ytinas, sudé-
tingiausias apskaitos problemas.

Lietuvos Respublikos audito jstatyme nurodoma, kad audito jmone turi teise atlikti jmonés ap-
skaitos ir atskaitomybés ekspertize pagal teismo pavedima, juridiniy asmeny dalyviy uzsakyma. Atsi-
zvelgiant | specialiyjy ziniy kategorijg auditorius automatiskai nejgyja teismo eksperto kvalifikacijos, ir
Audito jstatymas atriboja auditoriaus ir audito jmonés kompetencijg. Audito jmonés veiklos sritis yra
platesné nei auditoriaus: be audito procedury, turedama kvalifikuoty specialisty ir specialy leidima, ji
gali uzsiimti ir turto vertinimu, ir bankroto administravimu [7]. Todél darytina iSvada, kad audito jmoné
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gali atlikti teismo ekonomine ekspertize, tik turédama teismo eksperta. Teismo ekspertu gali tapti au-
ditorius, jeigu islaiko teisiniy ziniy egzamina.

Auditoriai, pageidaujantys atlikti jmonés apskaitos ir atskaitomybés ekspertize, privalo turéti
papildomy specialiy teismo apskaitos ir finansy Ziniy ir iSlaikyti atitinkamg egzaming. Dabartiniu metu
auditoriai teismo eksperto kvalifikacijos egzamino pagal Lietuvos teismo ekspertizés centro parengtas
specialigsias ekonominés ekspertizés eksperto kvalifikacinio pasirengimo programas [8] neprivalo
iSlaikyti.

| imonés apskaitg jeina materialiniy vertybiy ir piniginiy 1€é8y trukumo (pertekliaus) nustatymas,
materialiniy vertybiy ir piniginiy IéSy uzpajamavimo ir nuraSymo | iSlaidas pagristumo nustatymas,
jstatinio kapitalo (akcinio, valstybinio) apskai¢iavimo pagristumo nustatymas, apskaitos ir kontrolés
trukumy nustatymas. Tai yra buhalterineés ekspertizés klausimai. |monés atskaitomybé - tai finansiné
atskaitomybé. Finansinés atskaitomybeés teisingumo nustatymas jeina | finansinés ekspertizés spren-
dziamus klausimus. Vadinasi, auditoriui suteikiama ekspertiné kvalifikacija yra buhalterinés ir finansy
ekspertizés sudétiné dalis. Paminéti klausimai yra buhalterinés ir finansy ekspertizés klausimai, todél
auditoriai, siekiantys teismo eksperto kvalifikacijos, turéty pasirengti ir iSlaikyti buhalterinés eksperti-
zés eksperto ir finansinés ekspertizés eksperto egzaminus. Reikalavimas iSlaikyti teismo eksperto
kvalifikacinj egzaming suformuluotas Teismo ekspertizés jstatyme [1].

Sie teismo ekspertizés jstatymo reikalavimai netaikomi asmenims, kurie jstatymy ar kity normi-
niy teisés akty tvarka asmens, turinCio tam tikros srities Ziniy, kvalifikacijg suteike kitos valstybés ins-
titucijos ar prie jy tam tikslui sudarytos komisijos. Audito jstatymas nurodo, kad Auditoriy rimai yra ne
pelno organizacija, vienijanti visus auditorius ir jgyvendinanti auditoriy savivaldos principus. Audito
rumai — profesiné savivaldos organizacija, kuriai valstybé néra suteikusi teisés teikti teismo eksperto
kvalifikacijg ar organizuoti teismo eksperto kvalifikacinius egzaminus. Atsizvelgiant j jstatymy nuosta-
tas auditoriai turéty laikyti buhalterinés ekspertizés ir finansy ekspertizés kvalifikacinius egzaminus,
nors kol kas faktiskai tokio reikalavimo néra.

Tarp audito ir ekspertizés yra tik formalus panasSumas, kuris grindziamas bendromis mokslo
kryptimis, t. y. auditorius ir ekspertas ekonomistas remiasi apskaita ir finansais, kaip bendru moksliniu
veiklos pagrindu, taciau praktingje veikloje specializacijos gerokai skiriasi, ir ta skirtuma suponuoja
teismo ekspertizés dalyko, objekto ir metodikos specifika. Auditoriaus ir teismo eksperto ekonomisto
specialiyjy ziniy sritys skirtingos.

Sestasis nacionalinis audito standartas ,Rizikos jvertinimas ir vidaus kontrolé“ numato, kad au-
ditas planuojamas ir atliekamas jvertinant rizikg, t. y. jmonés finansiné-ukiné veikla atliekant auditg
retai kada tikrinama istisai ir nuosekliai — dazniausiai tikrinamos tos sritys, kuriose klaidy ir pazeidimy
tikimybé didZiausia [9]. Tokia tikrinimo metodika néra tinkama teismo ekspertizei, nes Baudziamojo
proceso ir Civilinio proceso kodeksai reikalauja iSsamiai ir visapusiskai itirti jrodymus.

Taigi akivaizdus esminiai ekonominés ekspertizés ir audito metodologiniai skirtumai, kuriuos
turi iSmanyti ir ekspertas, ir auditorius, besirengiantis tapti teismo ekspertu. Tiek dél metodologiniy
ekspertizés ir audito skirtumy, tiek ir dél norminiy akty reikalavimy auditorius, norintis tapti teismo
ekspertu, privaléty jgyti teismo eksperto kvalifikacija.

Bitinybe auditoriams laikyti eksperto specialiyjy Ziniy egzaming pagrindzia ir veiklos praktika.
Susipazinus su auditoriy pateikiamomis iSvadomis civilinése bylose matyti, kad neretai perzengiamos
specialiyjy ziniy ribos:

— pavyzdziui, ,Arthur Andersen Ltd.“ auditoriai vienoje byloje dél akcijy pirkimo sutarties pa-
bandé savaip paaiskinti sutartj remdamiesi angly kalbos gramatika, kad bity galima neatsi-
zvelgti | klientui nenaudingas sutarties salygas: ,Pagal 1.2 p. angly kalbos gramatikg matyti,
kas jis isdestytas kaip (i), (ii), ir (iiij). Angly kalboje kablelis prie$ jungtukg ,ir" reiSkia, kad po
jungtuko eina paskutinis elementas ir kad jis yra lygiavertis prie$ tai éjusiems elementams, t. y.
elemente (iii) negali bati dviejy subelementy (minus ir plius), nes tokiy néra elementuose (i) ir
(i). Taip pat elementas (iii) negali veikti prie§ingai nei elementai (i) ir (ii)*;

—arba pernelyg laisvai pasirenkamos tyrimo metodikos: ieSkovo ir atsakovo pasamdytos audito
firmos toje pacioje byloje pateiké visiSkai prieSingas iSvadas, aiSku, palankias uzsakovams.
KPMG Lietuva auditas nustaté didesne kaip 3 min. Lt zalg, o Deloitte & Touche Zalos i$ viso
nenustate [10].

Lietuvos teismo ekspertizés centre atliekamos 4 risiy teismo ekonominés ekspertizés:

1) atliekant bankininkystés ekspertize nustatoma, ar pagrjsta komerciniy banky ir kity kredito

jstaigy veikla, ar teisingai skirstomos paskolos ir apskaiciuoti ekonominiai rodikliai, ar teisinga ap-
skaita ir atskaitomybé bankuose ir kitose kredito jstaigose;
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2) atliekant buhalterine ekspertize nustatomas materialiniy vertybiy ir piniginiy Iésy trikumas,
perteklius, jy atsiradimo laikotarpis, slépimo bidai, naudojant apskaitos dokumentus, turtinés Zalos
dydis; materialiniy vertybiy ir piniginiy 1éSy uzpajamavimo ir nuraSymo | i$laidas, privatizuojamo turto
ir zemés vertés apskaiCiavimo; akcinio ir valstybinio kapitalo vertés apskaiCiavimo pagrjstumas; bu-
halterinés apskaitos ir kontrolés trukumai;

3) finansy ekspertizé padeda nustatyti, ar pagrjstas pelno (nuostolio) apskaiiavimas ir pa-
skirstymas; ar teisingai mokami mokesciai | valstybés, savivaldybiy ir socialinio draudimo biudzetus;
ar pagrjstos fiziniy ir juridiniy asmeny tarpusavio atsiskaitymo operacijos; ar teisingai naudojamos
biudzeto piniginés 1éSos; ar pagristi nusidévéjimo ir amortizaciniai atskaitymai, negauta nauda dél at-
skiry sutartiniy jsipareigojimy ir tkiniy-finansiniy operacijy nevykdymo; ar teisinga finansiné atskaito-
mybé;

4) atliekant darbo ekonomikos ekspertize tikrinama, ar teisingai apskaiCiuotos ir iSmokeétos
[11].

Lietuvos teismo ekspertizés centre 2004 m. atliktos 57 ekonominés ekspertizes, i$ jy: buhalteri-
niy — 22, finansy — 17, darbo ekonomikos — 12, bankininkystés — 6 [10].

Ekspertizés, atliekamos vadovaujantis norminiais aktais, nusistovéjusia praktika ir ekspertiniais
tyrimo metodais, yra:

. dokumentinis patikrinimas,

. palyginimas ir priespriesinis patikrinimas,

. kontrolinis sulyginimas,

. dokumenty tyrimas esant kiekinei-suminei apskaitai,

. kompiuterizuotos apskaitos tyrimas,

. tyrimas nesant dalies ar visy pirminiy arba suvestiniy dokumenty,
. ekonominé analizé [12].

Taikant du pastaruosius tyrimo metodus galima nustatyti nuostolius arba kitas svarbias aplin-
kybes tuo atveju, kai néra pirminiy ar suvestiniy apskaitos dokumenty arba jy duomenys neteisingi, t.
y. informaciné atlikty Ukiniy operacijy bazé yra pazeista. Jeigu néra pirminiy dokumenty, galima ana-
lizuoti suvestinius dokumentus, analitinés apskaitos duomenis ir kitus registrus, o jeigu néra registry,
jie atkuriami remiantis pirminiy dokumenty arba susijusiy registry informacija. Kai ekspertai negali
remtis atskiry Ukiniy operacijy dokumentais ir registrais, net ir taikant minétus metodus negalima at-
sakyti j iSkeltus ekspertui klausimus, todél iSkyla butinybé taikyti netiesioginius tyrimo metodus.

Ekonominiai nusikaltimai [13] susije su informacijos trukumais, todél juos tirti gana keblu ir tei-
sésaugos institucijoms, ir ekonomistams. Teorinéje plotmeéje nagrinéjant §j uzdavinj susiduriama su
ekonominés ekspertizés ir metodo sgvokomis. Literaturoje ir norminiuose aktuose ekspertizé apibré-
ziama kaip specialus veiksmas, kuriuo siekiant nustatyti turinCias reikSmés aplinkybes (faktus) as-
muo, turintis specialiyjy ziniy (ekspertas), atlieka specialius tyrimus ir Sio tyrimo rezultatus fiksuoja
ekspertizés akte [4]. Teismo ekspertizé — proceso veiksmas. Teismas ar teiséjas skiria teismo eks-
pertui atlikti ekspertize ir atsakyti | specialiy Ziniy reikalaujancius klausimus, o teismo ekspertas atliecka
jam pavestus tyrimus ir jy rezultatus fiksuoja ekspertizés akte [1]. Ekspertizés akto savarankiska jro-
domoji reikSmé pasireiSkia tuomet, kai tyrima atlieka ekspertas (specialiy ziniy turintis asmuo), tyri-
mas atliekamas pasitelkus kryptingy metody ir techniniy priemoniy visuma objektyviam tikslui pasi-
ekti, t. y. vadovaujamasi ekspertine metodika, bei gaunamos iSvados, nustatomi faktai, kuriy neatlikus
ekspertinio tyrimo tiesiogiai nustatyti nebuvo galima. Toks tyrimas jgauna mokslinj pagrinda, jis verifi-
kuojamas. Ekonominiy ekspertiniy metodiky mokslinis pagrindimas, jy tobulumas ir pritaikymas nu-
dienos reikalavimams ar naujy metodiky diegimas turi buti pagrindinis eksperty ekonomisty teorinio
darbo uzdavinys.

Tyrimas nesant dalies ar visy pirminiy arba suvestiniy dokumenty ir ekonominé analizé - tai
netiesioginiai ekspertiniai tyrimo metodai. Informacija ir faktai gaunami ne tiesiogiai i$ dokumenty, o
atlikus skai¢iavimus, lyginimo, modeliavimo ir kitus ekonometrinius, loginius veiksmus.

Netiesioginé ekspertiné metodika turi remtis bendramoksliniais principais, Siuolaikinés ekono-
mikos teorija ir Lietuvos Respublikos norminiais aktais. Ekonominéje teorijoje svarbig vieta uzima
ekonominiy modeliy metodas, kuris gali buti taikomas kaip netiesioginés metodologijos pagrindas.
Sio modelio taikymas reikalauja moksliniy ziniy, pasirengimo, istorinés ir analoginés informacijos ir
kiekybinio pozidrio, kad bty galima apibendrinti turima informacija, stebéjimus ir algoritmus. Siuo
metodu gali buti modeliuojami pagrindiniai jmonés finansinés veiklos rodikliai (pelnas, savikaina, rea-
lizavimo pajamos, nusléptas veiklos mastas), o modelio parametrai vertinami remiantis sukaupta in-
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formacine baze. Pavyzdziui, veiklos masto analizei gali biiti taikomos gamybinés funkcijos, jtraukiant j
jas tokius kintamuosius kaip jrenginiai, darbo sgnaudos, komunalinés iSlaidos, patalpy dydis, klienty
skaicius, zaliavy kiekis [14]. Ekspertas ekonomistas savarankiSkai Siy duomeny surinkti negali, todél
kilus gincui eksperto gali bati reikalaujama jvertinti, ar modelis tinkamas. Ekspertui pateikiami duo-
menys apie modelj ir jvertinama:

1. modeliui kurti suformuoty im¢iy reprezentatyvumas,

2. modelio jver€iams nustatyti taikyti metodai,

3. jverciy pasikliautinis intervalas,

4. jvercio reikSmingumas,

5. modelio iSvady parametrinés ir neparametrinés hipotezés.

Statistiniy hipoteziy tikrinimas leidzia pagrjsti netiesioginio metodo taikymo leistinuma. Pavyz-
dZiui, viena i$ tyrimo hipoteziy gali bati, ar deklaruoty ir ekonominio modelio pajamy vidurkiai statis-
tiSkai reikSmingai skiriasi: Hp: my=m;. Tokioms hipotezéms tikrinti aktuali didelé imtis, nes tuomet tik-
rinami vidurkiai pasiskirsto pagal normalujj skirstinj [15].

Nors iSvados dél modelio tinkamumo gali biti kategoriSkos, taciau paties modelio iSvados
probleminés. Taikant ekonominius modelius gaunamos salyginés ir tikimybinés iSvados. Salygos su-
sijusios su modelio konstravimo prielaidomis, o tikimybinis iSvady pobtdis siejamas su modelio pa-
rametry pasikliautiniy intervaly bei reikSmingumo lygmens pasirinkimu. Ekonominéje teorijoje mode-
liy formuluojamy iSvady tikimybeé 90, 95 arba 99 proc., todel Siuo dydziu tikslinga koreguoti gauna-
mus modeliy rezultatus. Sprendziant turtinius ginCus ekonominiy modeliy taikymas turi bati iSanali-
zuotas ne vien ekonomine, bet ir teisine prasme [15].

Pastaruoju metu vis daugiau skiriama ekspertiziy, kuriose reikia taikyti netiesiogine tyrimo me-
todika. Gera ekspertiné metodika turi apimti tiek tradicinius, tiek ir naujus tyrimo biidus ir Siuos as-
pektus:

—apskaitos tvarkymo ir atskaitomybés ypatumai bendrovése, jmonése, jstaigose;

—apskaitos ir kontrolés trukumy charakteristika;

—ekonominio pazeidimo modelio analizé;

—eksperto ekonomisto kompetencijos ir jam suformuluoty uzduodiy santykis;

—ekspertizés objekty iStyrimas siekiant kryptingo konkreciy uzdaviniy sprendimo.

Civilinése bylose su buhalterinés apskaitos pazeidimais susiduriama retai, bet eksperto pra-
Soma jvertinti esamas ir potencialias (hipotetines) situacijas. Ekonominés analizés metodu ekspertui
tenka jvertinti jmonés finansine bukle, jos mokuma, galimybe grazinti paskola. Prie Siy uzduodiy eks-
pertize skiriantis teismas, pateikdamas klausimus, nurodo papildomy salyguy:

— ar jmoné X bty moki, jeigu pries tai bty iSmoketi dividendai akcininkams?

— ar jmoné galéty grazinti paskolg anksciau laiko ir kaip pasikeisty jos mokumas?

Naujy netiesioginiy tyrimo metody reikalauja tos ekonominés ekspertizés, kuriose reikia nu-
statyti negauty piniginiy 18y dydj. Ekspertai tokiais atvejais turi atsakyti j tokius klausimus:

—kiek ieSkovas negavo pajamy laikotarpiu nuo 1999 m. rugseéjo 13 d. iki 1999 m. gruodzio 31

d., dél to, kad atsakovas savo sutartinius jsipareigojimus dél naftos produkty tiekimo vykdé
netinkamai;

—kiek ieSkovas negavo pajamy dél to, kad atsakovas netieké naftos produkty tokiomis salygo-

mis, kaip ir kitiems pirkéjams;

—kokio dydZzio pajamy negavo bendrove, negalédama eksploatuoti objekto ,Ledo rimai“ [10].

Norint atsakyti j Siuos klausimus daznai bitina jvertinti konkurencine aplinka, atsizvelgti j jmoniy
veiklos aplinkybes, rinkos konjunkttros ir infliacijos pokycius. Skai€iuojant ar prognozuojant negautas
pajamas butina daryti prielaidg, kad pajamos tolygiai pasiskirsto laike ir tarp ukio subjekty, o tai ne
visada gali atitikti tikrove. Siuo atveju galima taikyti aritmetinio vidurkio metoda. Prognozuojant
pajamas tiesinés ekstrapoliacijos bldu bditina apskaiciuoti prognozés pasikliautinio intervalo ribas.

Lietuvos teismo ekspertizés centre tokio pobidzio klausimai yra sprendziami. Kiekvieno klau-
simo sprendimas yra individualus, o gaunamos iSvados — salyginés. Kartais ekspertas negali iki galo
atsakyti | klausimus be turto vertintojo pagalbos arba be specialiy duomeny, kuriy teismo ekspertas
pats nerenka. Sekmingesniam ir rezultatyvesniam klausimy tyrimui pateikiamoje ekspertiniam tyrimui
medziagoje turéty bati duomenys apie analogiskos veiklos jmoniy pajamas, turtg ar kitus svarbius
rodiklius, Ukio Sakos statistiné informacija.

Lietuvos teismo ekspertizés centro ekspertams tenka pateikti konkrec€ius ekonominius duome-
nis, kurie leisty jgyvendinti Konkurencijos tarybos sprendimus dél paZeistos konkurencijos salygu.
Monopoline ar dominuojandig rinkoje padétj uzimandéios stambios bendrovés neretai atskiriems did-
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menineés prekybos pirkéjams nustato nevienodas sutartines salygas. Jas Konkurencijos taryba pripa-
Zjsta pazeidzian¢iomis Konkurencijos jstatyma. Tokiu atveju nukentéjusioji Salis kreipiasi j teisma,
prasydama priteisti sumas, kurios padengty patirtus nuostolius, kurie susidaré sumazéjus pajamoms,
padidéjus sgnaudoms ar sumazéjus rinkos daliai dél konkurencijos pazeidimo. Teismas skiria eko-
nomine ekspertize ir eksperto praso nurodyti, kokio dydzio pajamy ir pelno dalies negavo ieSkovas
pagal atitinkama Konkurencijos tarybos nutarima. Ekspertas susiduria su dvejopo tipo problema: rei-
kia atsiriboti nuo teisinio sutarties, kuri pripazjstama pazeidzianéia konkurencijos reikalavimus, verti-
nimo ir pasirinkti tinkama ekspertine metodika, kuri leisty padaryti pagristg iSvada [10].

Naujy ekspertiniy metody diegimas reikalauja vis daugiau jvairiy Ziniu, tarptautinio bendradar-
biavimo, eksperty kvalifikacijos kélimo, glaudesnio bendradarbiavimo su mokslo institucijomis.

Diegiant Lietuvos teismo ekspertizés centre kokybés valdymo sistemg yra gera proga invento-
rizuoti, klasifikuoti esamus ekspertinius tyrimo metodus, nubrézti gaires, kuriomis vadovaujantis buty
galima tobulinti eksperty darba. Lietuvai tapus Europos Sgjungos nare butina perimti ir pritaikyti ge-
riausig Europos praktika teismo ekspertizés srityje.

ISvados

1. Ekonominés ekspertizés sistema Lietuvoje turi buti formuojama labai atsakingai jtraukiant
auditorius ir turto vertintojus, uztikrinant vienoda metodologija, pasikeitima eksperty patirtimi ir stipri-
nant jy nepriklausomuma. Auditorius, besirengiantis tapti teismo ekspertu, turéty jgyti teismo eks-
perto kvalifikacija,.

2. Lietuvos teismo ekspertizés centre atliekamos bankininkystés, buhalteriné, finansy, darbo
ekonomikos ekspertizés dokumentinio patikrinimo, palyginimo ir prieSprieSinio patikrinimo, kontroli-
nio sulyginimo, kiekinés-suminés apskaitos tyrimo, ekonominés analizés, kompiuterizuotos apskaitos
ir nesant dokumenty tyrimo metodais.

3. Ekspertizés, kuriose susiduriama su informacinés bazés praradimu, atliekamos taikant
netiesioginius tyrimo metodus. Jie pritaikomi sandoriy kainy analizéje, nustatant mokestine baze, ne-
gauty pajamy dyd;.

4. Ekonominio modeliavimo metody taikymas reikalauja naujy moksliniy ziniy, pasirengimo ir
placios istorinés ir analogines informacijos, kiekybinio pozidrio.

5. Eksperto iSvados, gautos netiesioginiais metodais, yra probleminés.

6. Lietuvai tapus Europos Sajungos nare butina perimti ir pritaikyti geriausig Europos praktikg
teismo ekspertizés srityje.
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SUMMARY

Law system reform in Lithuania touched upon the area of forensic examination. Experts from Forensic
Science Centre of Lithuania began compete with private forensic experts by their knowledge and experience in
such way: experts’ economists with auditors and inspectors. Turning of various specialists into forensic experts —
economists promotes new problems related with variety of methodological research, private experts’
independence, experts’ collaboration. System of economical examination in Lithuania must be formed with
responsibility including auditors and property appraisers, ensuring uniform methodology, exchanging experts'
experience and strengthening their independence. Auditor, which intents to become forensic expert, must get
forensic expert's qualification.

The goal of this article is to review getting on practice of economic forensic examination within last
period. Auditors' and inspectors' tasks, its relation with economic forensic examination are discussed in details,
methodological, process and practical differences of expert economist's or auditor's activity are indicated,
authors propose to improve practice of forensic expert's preparation. Great attention is directed to economic
examinations done in Forensic Science Centre of Lithuania, its kinds and tasks, structure of examinations are
presented. Value of statement of examination is properly adapted method of expert research. Examinations are
done by means of examinational methods of document verification, comparison and contrary verification,
control comparison, research of overall quantitative account, economic analysis, computer aided account.

Examinations meeting with the loss of information basis are done employing indirect methods of
research that usually have been employed in analysis of transaction prices, determining tax basis, quantity of
black money. In examinational practice more frequently indirect research methods are employed and principal
of it is method of economic model. Problems of indirect application of methodology are discussed, that
illustrated by generalized samples of examinational practice. Application of methods of economic modeling
needs new scientific knowledge, preparedness and extensive historical and analogue information, quantitative
viewpoint.

In examinations done indirect method it is necessary to evaluate competitive environment, to take
account for circumstances of the activity of enterprises, changes of market conjuncture and inflation. Doing the
calculation of black money and prognosis it is necessary to do presumption about equal distribution of earnings
in time and among economy subjects but it not always corresponds to reality and it enables to employ the
method of arithmetical mean. In earnings prognosis by method of linear extrapolation it is necessary to
calculate limits of confiding interval of the prognosis. Expert's opinion on (he basis of indirect methods is
problematic.

Instilling quality management system in Forensic Science Centre of Lithuania will provide an excellent
provision to do inventory, revision, classification of existing methods, to outline landmarks for seeking
improvement expert's work reserve. After becoming of Lithuania the member of European Union the best
European practice must be adopted and employed in the area of forensic examination.
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