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Santrauka

Straipsnyje nagrinéjami asmeny, priklausomy nuo narkotiky, bausmés vykdymo atidéjimo ypa-
tumai Lietuvoje. Analizuojamos Lietuvos Respublikos baudzZiamojo kodekso nuostatos, kuriomis re-
miantis Siems asmenims atidedamas bausmés vykdymas. |statymo nuostatos gretinamos su teismy
praktikos pavyzdziais, kuriais remiantis atskleidziami asmeny, priklausomy nuo narkotiky, bausmés
vykdymo atidéjimo praktiniai aspektai. Sie aspektai teismy veikloje ne visada tinkamai jvertinami.
Nagrinéjamos aplinkybés, lemiancios bausmés vykdymo atidéjimo, jpareigojant gydytis nuo narkoma-
hijos, taikymo formaluma. ApZvelgiamas ir bausmés vykdymo atidéjimo vykdymo procesas nuteistie-
siems, jpareigotiems gydytis nuo narkomanijos. Pateikiama narkomanija serganciy asmeny gydyma
reglamentuojanciy teisés akty analizé. Nagrinéjami klausimai, susije su nuteistojo, jpareigoto gydytis
nuo narkomanijos, teisinés padéties reglamentavimu bausmés vykdymo atidéjimo laikotarpiu. Aigki-
namasi, ar teisés aktuose yra numatyti speciallis reikalavimai asmenims, jpareigotiems gydytis nuo
narkomanijos.

Izanga

Lietuvoje kasmet daugéja asmenuy, vartojanéiy narkotikus, ir $iy asmeny padaromy nusikals-
tamy veiky. Nors tikslus nei serganciyjy narkomanija, nei jy padaromy nusikaltimy skaiCius néra Zi-
nomas, oficialioji statistika rodo Siy reiSkiniy augimo tendencijas. Per pastaruosius penkerius metus
nusikaltimy, susijusiy su neteiséta narkotiky apyvarta, padaugeéjo 1,5 karto. 2003 m. Lietuvoje uzre-
gistruotos 1029 nusikalstamos veikos, susijusios su neteiséta narkotiniy medziagy apyvarta (2002 m.
- 937). Nusikalstamos veikos, susijusios su neteiséta narkotiniy medziagy apyvarta, 2003 m. sudaré
1,2 procento visy Salyje registruoty nusikalstamy veiky [1].

Asmenys, sergantys priklausomybeés ligomis, daznai paZeidzia jstatymus, todel susiduria ir su
sveikatos arba socialinés apsaugos, ir su teisine sistemomis, daznai pirmiau su pastaraja. Teisiné si-
stema turi bati veiksmingai iSnaudojama skatinant serganciuosius priklausomybeés ligomis jsitraukti |
atitinkamas gydymo bei reabilitacijos programas [2]. Narkotiky kontrolés ir narkomanijos prevencijos
srityje valstybés baudziamoji politika kuria teisines prielaidas, leidZianCias narkomanija sergantiems
asmenims uz nesunkius nusikaltimus skirti minimalias bausmes, taip pat atidéti bausmés vykdyma,
jeigu Sie asmenys gydysis nuo narkomanijos. Tam biitinas aiSkus teisinis apibréztumas, koks gydy-
mas ir reabilitacija turi bati taikomi nusikalstama veikg padariusiems asmenims, priklausomiems nuo
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narkotiky, kuriems toks gydymas ir reabilitacija gali bdti teismo skirti kaip vienas i$ jpareigojimy ati-
dedant bausmeés vykdyma. Taigi turi bGti aiSku, kuo skiriasi reikalavimai, keliami tada, kai gydytis nuo
narkomanijos jpareigoja teismas savo nuosprendziu, nuo savanoriSkam gydymuisi keliamy reikala-
vimy.

ISnagrinéjus teismy praktikg konstatuotina, kad bausmés vykdymas dazniausiai atidedamas
asmenims, priklausomiems nuo narkotiky, uz tokias nusikalstamas veikas kaip vagystés ir neteisétas
disponavimas narkotinémis arba psichotropinémis medziagomis neturint tikslo jas platinti. Atidedant
bausmés vykdymg asmenims, priklausomiems nuo narkotiky, siekiama dvigubo socialinio rezultato:
pirma, kad asmenys, priklausomi nuo narkotiky ir padare nusikalstama veika, iSsigydyty nuo Sios pri-
klausomybeés, antra, kad jie ateityje nedaryty nusikaltimy. Toks dualistinis socialinis kontekstas reika-
lauja, kad teismas, spresdamas, ar galima taikyti bausmeés vykdymo atideéjima, jvertinty nuteistojo ga-
limybes iSsigydyti nuo priklausomybés ir ateityje nedaryti nusikaltimy, o pasibaigus bausmeés vyk-
dymo atidéjimo terminui, spresdamas atleidimo nuo bausmeés klausimus nustatyty, ar nuteistasis
jvykdé teismo nustatytg gydymosi nuo priklausomybés jpareigojima. Siuos klausimus tinkamai galima
iSspresti tik esant integruotai teisés sistemai, reglamentuojanciai ir bausmeés vykdymo atidéjima, ir
gydymosi nuo narkomanijos bausmés kontekste salygas ir reikalavimus, kuriuos nuteistasis privalo
vykdyti gydymosi laikotarpiu.

Asmenu, priklausomy nuo narkotiky, bausmés vykdymo atidéjimo
taikymo prielaidos

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 75 straipsnyje numatyta, kad asmeniui, nuteistam
bauda, arestu arba laisvés atémimu uz vieng arba kelis baudziamuosius nusizengimus, nesunkius ir
apysunkius ty¢inius nusikaltimus ne daugiau kaip trejiems metams arba ne daugiau kaip SeSeriems
metams uz dél neatsargumo padarytus nusikaltimus, teismas gali atidéti paskirtos bausmés vykdyma
nuo vieneriy iki trejy mety [3]. Spresdamas, ar galima atidéti bausmés vykdyma, teismas turi nusta-
tyti, ar yra tinkamas pagrindas manyti, kad bausmés tikslai bus pasiekti bausmeés realiai neatlikus [3,
75 str. 1 d.]. Néra reglamentuota, kokios socialinés nuteistojo gyvenimo aplinkybés turi buti vertina-
mos sprendziant bausmés vykdymo atidéjimo klausima, kokiy aplinkybiy visuma sudaro pagrjstas
prielaidas, kad bausmés vykdymo atidéjimo taikymas konkreCiam asmeniui bus veiksmingas. Ben-
drosios bausmés skyrimo nuostatos reikalauja, kad teismas, skirdamas bausme, atsizvelgty j pada-
rytos nusikalstamos veikos pavojingumo laipsnj, kaltés forma ir rusj, padarytos nusikalstamos veikos
motyvus ir tikslus, kaltininko asmenybe ir kt. [3, 54 str. 2 d.]. Sios aplinkybés yra svarbios ir spren-
dziant bausmeés vykdymo atidéjimo klausima. Vadovaujantis Siais orientyrais, nekyla abejoniy ir sun-
kumu, kai vertinami formalus bausmés vykdymo atidejimo taikymo galimybés kriterijai. Formaliais ga-
lima laikyti kaltés forma ir risj, nusikalstamos veikos pobudj, nusikalstamos veikos motyvus ir tikslus.
Problemy kyla vertinant kaltininko asmenybe, o ji daZniausiai yra viena svarbiausiy aplinkybiy, nule-
mianciy bausmeés tiksly pasiekimo realuma nuteistojo neizoliuojant nuo visuomeneés.

Padeties vertinimo sudétinguma atspindi vienas i$ teismy praktikos pavyzdziy. Vilniaus miesto
3-ios apylinkés teismo 2003 m. lapkri¢io 28 d. nuosprendziu pagal LR BK 259 straipsnio 1 dalj 8 mé-
nesiams laisves atémimo nuteistas pilietis A. D., gimes 1969 m. spalio 1 d., turintis aukstesnijj iSsilavi-
nimg, gyvenantis romy bendrijoje, Vilniuje, nedirbantis, iSsituokes, anksCiau teistas 6 kartus: paskuti-
nis teistumas — 2001 m. geguzés 23 d. pagal LR BK 2321 straipsnio 2 dalj. Pritaikius LR BK 42 straips-
nio 4 dalj, bausmé subendrinta su 2001 m. sausio 13 d. nuosprendziu ir galutiné bausmé paskirta 1
m. 9 mén. laisvés atémimo. 2002 m. spalio 3 d. A. D. buvo lygtinai paleistas; teistumas neiSnyko.
Teismas, pritaikes LR BK 75 straipsnj, bausmés vykdyma atidéjo 2 metams, jpareigodamas nuteistajj
gydytis nuo narkomanijos ir nekeisti gyvenamosios vietos be institucijos, prizilrin¢ios bausmeés vyk-
dymo atidéjima, sutikimo [4].

Siuo atveju teismas, spresdamas bausmeés vykdymo atidéjimo taikymo galimybe, i§ esmés va-
dovavosi formaliuoju kriterijumi, t. y. kad nusikalstama veika atitinka nesunkaus tyCinio nusikaltimo
samprata. Vertinant kaltininko asmenybe, Siuo atveju reikia ne tik asmeninés intuicijos, gyvenimo ir
profesinés patirties, teisinés sagmonés, bet ir specialiyjy ziniy apie asmeny, sergandiy narkomanija,
elgesio ypatybes bei gydymo galimybes. Narkomanija yra psichikos liga, kuria asmenys suserga dél
piktnaudziavimo narkotinémis, psichotropinémis, kitomis psichikg veikianCiomis medziagomis. Ji pa-
sireiSkia asmens psichinés ir fizinés priklausomybés nuo narkotiniy, psichotropiniu, kity psichikg vei-
kian€iy medziagy sindromu bei kitais neigiamais medicininiais ir socialiniais padariniais [5]. Svarbu
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suprasti $iy neigiamy medicininiy ir socialiniy padariniy poveikj asmens kriminogeniniam elgesiui.
Teiséjas, turédamas profesinés patirties, Ziniy, gali biiti pasirenges Sias aplinkybes tinkamai jvertinti,
bet gali ir nebiti. Konkrediai nagrinéjamu atveju teismas, atidédamas bausmeés vykdyma, pirmenybe
teiké padarytos nusikalstamos veikos pobiudZiui ir jos pavojingumui visuomenei. Be to, jvertines tai,
kad nuteistojo narkotiky vartojimas yra kriminogeninis veiksnys, lémes jo nusikalstamg elgesj, tei-
smas nuteistajj jpareigojo gydytis nuo narkomanijos. Siuo atveju liko nejvertintos socialinés nuteistojo
gyvenimo aplinkybés. Gydantis nuo narkomanijos, labai svarbi teigiama socialiné aplinka, skatinanti
gydymosi nuo priklausomybés procesa. Bitinas Seimos nariy ir artimyjy palaikymas, tinkamas ben-
dravimas, uzimtumas ir socialiai priimtinas laisvalaikio praleidimo budas. Nagrinéjamu atveju nuteis-
tasis gyvena socialiai apleistoje aplinkoje, kuri yra aiSkiai nepalanki jo gydymuisi nuo narkomanijos,
nes Vilniuje esanti romy bendrija visuomenéje yra gerai zinoma kaip narkotiky platinimo ir narkoma-
nijos plitimo zidinys. Nuteistasis Siuo atveju bausmés vykdymo atidéjimo laikotarpiu lieka kriminoge-
ninéje aplinkoje, kuri nepalanki ir teismo jpareigojimui vykdyti, ir elgesio korekcijai apskritai. Neigia-
mai nuteistojo asmenybe apibudina ir Sesi teistumai.

Néra aiskios koncepcijos ir sprendziant asmeny, priklausomy nuo narkotiky, kurie padaré nu-
sikaltimus, bausmeés vykdymo atidejimo taikymo klausimus, kai jau kelerius metus jie buvo gydomi
nuo narkomanijos substitucine terapija.

PavyzdZiui:

1. Vilniaus miesto 1-os apylinkés teismo 2001 m. gruodzio 11 d. pagal LR BK 2321 straipsnio 1
dalj, 207 straipsnio 1 dalj 1 m. 6 men. laisvés atémimu nuteista piliete L. G., gimusi 1978 m., turinti vi-
durinj iSsilavinima, bedarbé, netekéjusi, nuo 1999 m. jtraukta j metadono programa ir nuolat jg lan-
kanti. Teismas, pritaikes LR BK 47" straipsnj, bausmés vykdymag atidéjo 3 metams ir jpareigojo per 3
menesius jsidarbinti ir nekeisti darbo vietos be teismo sutikimo, taip pat per 6 ménesius iseiti gydy-
mosi nuo narkomanijos kursg [6].

2. Vilniaus miesto 2-os apylinkés teismo 2003 m. lapkri¢io 13 d. pagal LR BK 259 straipsnio 1
dalj 3 ménesiams laisvés atémimu nuteistas pilietis A. C., gimes 1972 m., isituokes, bedarbis, turintis
specialyjj vidurinj iSsilavinima, teistas 4 kartus. Paskutinis teistumas — 2001 m. spalio 22 d. A. C. ay-
domas pagal pakaitinio gydymo metadonu programa nuo 2002 m. lapkri¢io 7 d., gydymo trukmé ne-
nustatyta. A. C. nustatyta diagnozé: psichikos ir elgesio sutrikimai vartojant opioidus, priklausomybés
sindromas. Pats nuteistasis teigia, kad kitokio gydymosi nenori, nes patenkintas metadono vartojimo
programa. Teismas, pritaikes LR BK 75 straipsnj, bausmés vykdyma atidéjo 1 metams ir jpareigojo
nekeisti gyvenamosios vietos be institucijos, prizitrin€ios bausmes vykdymo atidéjima, sutikimo taip
pat gydytis nuo narkomanijos [7].

Pirmuoju atveju nuteistoji darydama nusikalstama veikg jau kelerius metus buvo metadono
programos dalyvé. Sis gydymo metodas nebuvo veiksmingas, nes L. G. gydymosi laikotarpiu padare
nusikalstama veika, susijusig su narkotikais. Galima teigti, kad gydymas metadonu nebuvo veiksmin-
gas, nes priklausomybé narkotikams, kaip kriminogeninis veiksnys, ir toliau daré jtaka nuteistosios
elgesiui. Teismas nuteistajg jpareigojo per 6 ménesius iSeiti gydymosi nuo narkomanijos kursa. Vis
délto yra neaisSku, pagal kokig gydymo programg per 6 ménesius nuteistoji privalo gydytis nuo nar-
komanijos. Ar ji gali ir toliau gydytis pagal metadono programg? Jei taip, tai jpareigojimas per 6 mé-
nesius iSeiti gydymosi kursg nuo narkomanijos jgyja gana formaly pobudj, nes Siuo atveju gydymo
metadonu neveiksmingumas yra akivaizdus. Gydymas metadonu atitinka substitucinés terapijos gy-
dymo samprata. Vienas i$ substitucines terapijos tiksly yra laipsniskai gerinti serganciyjy priklauso-
mybe nuo opioidy somatine ir psichine bukle, gerinti jy socialine adaptacijg ir integracijg, j visuomene
[8]. Nuteistosios L. G. padaryta nusikalstama veika rodo, kad Sio tikslo gydant pagal metadono pro-
grama nebuvo pasiekta. Taigi ar tikslinga taikyti §j gydyma bausmeés vykdymo atidéjimo laikotarpiu?
Substitucinés terapijos taikymo tvarkoje priklausomybei nuo opioidy gydyti numatyta, kad substituci-
nio gydymo trukmé nustatoma remiantis klinikinémis indikacijomis. Teismas savarankiSkai negali nu-
statyti nei klinikiniy indikacijy, nei numatyti gydymo nuo narkomanijos kursa.

Panasiai yra ir antruoju atveju. Nuteistasis A. o} darydamas nusikalstamg veikg jau buvo gydo-
mas pagal metadono programa, gydymo trukmé jam nenustatyta. Pats nuteistasis kitaip gydytis ne-
nori, nes patenkintas metadono vartojimo programa. LR BK 75 straipsnis numato, kad teismas gali
jpareigoti gydytis nuo narkomanijos, jei nuteistasis sutinka. Ar tai reiSkia, kad nuteistojo sutikimas rei-
kalingas ir pasirenkant gydymosi nuo narkomanijos metoda? Siuo atveju, kaip ir ankséiau nagrinétu,
abejotinas gydymosi pagal metadono programa Siam asmeniui veiksmingumas.

Tokiy teismy praktikos pavyzdziy yra nemazai. Asmenu, priklausomy nuo narkotiky, bausmeés
vykdymo atidéjima komplikuoja tai, kad teismas ne visada gali jvertinti konkre€¢iam nuteistajam nar-
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komanijos sukeltus neigiamus socialinius ir medicininius padarinius. Teismas savarankiskai negali
nustatyti gydymo metodo, trukmeés, kurie turéty didZiausig teigiama poveikj Salinant priklausomybés
nuo narkotiky sukeltas kriminogenines elgesio iSraiskas. Tokiomis aplinkybémis jpareigojimo gydytis
nuo narkomanijos skyrimas nuteistajam daznai jgyja formaly pobdj.

Asmenu, jpareigoty gydytis nuo narkomanijos, bausmés vykdymo
atidéjimo vykdymo ypatybés

|siteiséjes teismo nuosprendis, kuriuo nuteistajam pritaikytas bausmés vykdymo atidéjimas,
jpareigojant jj gydytis nuo narkomanijos, pateikiamas bausme vykdanciai institucijai [9, 342 str. 1 ir 2
d.]. Bausmés vykdymo atidéjimo vykdymag organizuoja pataisos inspekcijos [10, 12.1 p.]. Jos kontro-
liuoja, kaip nuteistieji vykdo teismo paskirtus jpareigojimus ir laikosi jiems jstatymo keliamy reikala-
vimy bausmés vykdymo atidéjimo laikotarpiu. Pataisos inspekcijy veikla reglamentuojancioje darbo
tvarkoje numatyta, kad ,pareigunas kontroliuoja, kaip nuteistasis vykdo teismo jpareigojima gydytis
nuo narkomanijos gaudamas dokumentus i$ sveikatos priezidros jstaigy, psichologinés bei socialinés
reabilitacijos jstaiguy, teikianciy paslaugas asmenims, priklausomiems nuo psichoaktyviy medziagy, ir
(ar) kity jstaigy, jmoniy bei organizacijy, galinCiy suteikti informacijos apie nuteistojo jpareigojimo
vykdyma“ [10, 48 p., 53 p.]. Atsizvelgdamas | nuteistojo elgesj ir duomenis, kuriuos pataisos inspek-
cija apie jo elgesj ir jpareigojimy vykdyma per bausmes vykdymo atidéjimo laikotarpj sukaupia ir pa-
teikia teismui, teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 75 straipsnio
nuostatomis, ,atleidZia nuteistajj nuo bausmés arba jam bausmeés vykdymo atidéjimo terming prate-
sia, arba bausmés vykdymo atidéjima panaikina ir nuteistajj pasiuncia atlikti paskirta bausme* [9, 358
str. 1 d.]. Nuosprendzio vykdymo procesas nuteistiesiems, jpareigotiems gydytis nuo narkomanijos
bausmés vykdymo atidéjimo laikotarpiu, pavaizduotas 1 schemoje.

1 schema. Nuosprendzio vykdymo nuteistiesiems procesas

Teismas > Pataisos inspekcija Teismas

[\

Sveikatos priezitros jstaigos, psichologinés
bei socialinés reabilitacijos jstaigos,
teikiancios paslaugas asmenims,
priklausomiems nuo psichoaktyviyjuy
medziagy

\ 4

Teismas, remdamasis pataisos inspekcijos surinkta informacija apie nuteistojo elgesj bausmés
vykdymo atidéjimo laikotarpiu ir teismo jpareigojimo vykdymga ir, vadovaudamasis Lietuvos Respubli-
kos baudziamojo kodekso 75 straipsnio nuostatomis, konstatuoja, kad nuteistasis laikési jam keliamy
jstatymo reikalavimy ir gydési nuo narkomanijos, arba atvirksciai. Atitinkamai teismas priima vieng i$
sprendimy: atleidZia nuteistajj nuo nuosprendziu paskirtos bausmeés, jspéja jj, kad bausmés vykdy-
mas gali bdti panaikintas ir vykdoma nuosprendziu paskirta bausmé arba panaikina bausmés vyk-
dymo atidéjimag ir pasiuncia nuteistajj atlikti nuosprendziu paskirtg bausme. Sprendimo objektyvumas
ir teisingumas priklauso nuo pateikiamos teismo vertinimui pataisos inspekcijos gaunamos informa-
cijos i$ jstaigos, kurioje gydési nuteistasis. Svarbu, kaip yra reglamentuotas bendradarbiavimas ir kei-
timosi informacija tarp pataisos inspekcijos ir sveikatos priezitros arba kity institucijy, teikianciy pa-
slaugas asmenims, priklausomiems nuo narkotiky. Kaip jau minéta, pataisos inspekcija kontroliuoja
jpareigojimo gydytis nuo narkomanijos vykdyma gaudama informacijg i$ sveikatos priezidros ir kity
instituciju, teikian€iy paslaugas asmenims, priklausomiems nuo narkotiky. Taigi svarbu iSsiaiSkinti,
kokia informacijg privalo teikti Sios institucijos pataisos inspekcijai apie nuteistuosius, teismo jparei-
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gotus gydytis nuo narkomanijos. Narkologinés prieziliros jstatyme numatyta, kad informacijg apie
narkologiniy ligoniy, asmenuy, piktnaudziaujanéiy psichikg veikian¢iomis medZiagomis, sveikatos
bikle, jos prognozes, suteiktas asmens sveikatos priezitros paslaugas teikia asmens sveikatos prie-
zZilros jstaigos. Si informacija Sveikatos ministerijos nustatyta tvarka teikiama pagal rastiSkas uzklau-
sas sveikatos priezilros jstaigoms, ikiteisminio tyrimo jstaigoms, prokuratirai, teismui, perspéjant
apie atsakomybe uz informacijos apie paciento asmens sveikatos konfidencialumo pazeidimg [5, 6
str.]. Sveikatos ministerijos nustatytoje tvarkoje minimos tos pacios jstaigos, kurioms teikiama infor-
macija apie narkologinius ligonius [11]. Vadovaujantis Siy teisés akty nuostatomis, pataisos inspek-
cijos nejeina j informacijos gavimo apie narkologinius ligonius subjekty sarasa. Tai, kad sveikatos
priezidros jstaigos gali teikti informacijg apie narkologinius ligonius pataisos inspekcijoms, uzsime-
nama Narkologinés priezitiros jstatymo 9 straipsnyje, kuriame nurodoma, kad sveikatos priezitiros
jstaigos palaiko rysj su socialinés psichologinés reabilitacijos jstaigomis, pataisos darby jstaigomis,
kitais bausmiy vykdymo sistemos subjektais, keisdamosi informacija apie narkologinius ligonius, pikt-
naudziaujancius psichikg veikian¢iomis medziagomis asmenis, kuriems reikalingos specialiosios
sveikatos prieziliros priemonés. Toks informacijos teikimo apie narkologinius ligonius reglamentavi-
mas rodo, kad teisés akty sistema informacijos teikimo pataisos inspekcijoms aspektu apie sergan-
¢iyjy narkomanija gydymasi néra tinkamai integruota.

Kad galima buty vertinti bausmeés vykdymo atidéjimo procese gaunamos informacijos iSsa-
muma apie nuteistyjy jpareigojimo gydytis nuo narkomanijos vykdyma, reikia iSanalizuoti dokumen-
tus, kuriuos gauna pataisos inspekcijos i$ jstaigy, teikianCiy gydymo paslaugas narkologiniams ligo-
niams. Véliau Sie dokumentai teikiami teismui, kad buty sprendziami klausimai pagal Lietuvos Res-
publikos baudZiamojo kodekso 75 straipsnj dél nuteistyjy, jpareigoty gydytis nuo narkomanijos atlei-
dimo nuo bausmeés, jspéjimo dél bausmeés vykdymo atidéjimo panaikinimo ir vykdymo nuosprendziu
paskirtos bausmés arba bausmés vykdymo atidéjimo panaikinimo ir pasiuntimo vykdyti nuosprendziu
paskirtg bausme.

ISanalizuotus ir apibendrintus teismy praktikos dokumentus, kuriais remdamasis teismas
konstatuoja, kad teismo jpareigojimas gydytis nuo narkomanijos buvo vykdomas, pagal turinj galima
sursiuoti taip:

— gydomas pagal metadono/arba subatex programa, gydymo trukmé nenustatyta. Diagnoze:

psichikos ir elgesio sutrikimai vartojant opioidus, priklausomybés sindromas;

— paskirtas ambulatorinis gydymas; ar buvo gydomas ambulatori$kai;

— gydési stacionare (trukmeé — vidutiniSkai 14 dieny);

— atlikta detoksikacija;

— dalyvauja reabilitacijos programoje.

Taigi pataisos inspekcijos, o véliau ir teismas gauna jvairaus turinio dokumenty apie nuteistujuy,
jpareigoty gydytis nuo narkomanijos, gydyma, taCiau i$ ju sunkiai galima daryti iSvadas apie teismo
jpareigojimo vykdyma. Taip yra todél, kad néra apibrézta, koks gydymas ir reabilitacija turi bati tai-
komas nusikalstamg veikg padariusiems asmenims, sergantiems priklausomybés ligomis, kuriems
bausmeés vykdymas yra atidétas. NeaiSku, pavyzdziui, ar atlikta detoksikacijg galima vertinti kaip gy-
dymasi nuo narkomanijos. Detoksikacija — tai Zmogaus organizmo funkcijy, sutrikusiy dél apsinuodi-
jimo psichikg veikian¢iomis medziagomis, atnaujinimas pasalinant tokias medziagas arba jy skilimo
produktus iS Zmogaus organizmo, taip pat abstinencijos sindromo, sukelto priklausomybés nuo
psichikg veikianciy medziagy ir alkoholio, paSalinimas [5, 16 str.]. Kitaip tariant, ar pakanka orga-
nizma iSvalyti nuo psichikg veikian¢iy medziagy ir atnaujinti Zzmogaus organizmo sutrikusias funkcijas,
kad biity pasalintas nuteistojo elgesj veikiantis toks kriminogeninis veiksnys kaip priklausomybé nar-
kotikams? Taigi koks gydymas turi buti taikomas nuteistiesiems, jpareigotiems gydytis nuo narkoma-
nijos, bausmeés vykdymo atidéjimo laikotarpiu, galima tik spélioti, kol tai nebus apibrézta teisés aktais.

Asmenu, jpareigoty gydytis nuo narkomanijos, teisiné padétis bausmés vykdymo
atidéjimo laikotarpiu

Asmenys, kuriems bausmés vykdymas atidétas, privalo nedaryti teisés pazeidimy ir vykdyti tei-
smo paskirtus jpareigojimus per teismo nustatyta laikotarpj. Apibudinant nuteistujy, jpareigoty gydytis
nuo narkomanijos, bausmés vykdymo atidéjimo laikotarpiu teisine padeétj, svarbu nustatyti, kokius
reikalavimus apibrézia Sis jpareigojimas. Tam btina iSsiaiSkinti, kokie reikalavimai ir gydymo tvarka
yra numatyti sergantiesiems narkomanija gydymg nuo narkomanijos reglamentuojanciuose teisés
aktuose.
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Narkologinés priezilros jstatyme numatyta, kad narkologiniai ligoniai gydomi savanoriskumo
principu, pagal individualiai sudarytas gydymo ir reabilitacijos programas [5, 4 str. 1ir4 d., 17 str. 3
d.]

Minétas jstatymas reglamentuoja, kad asmeniui gali biti siloma konsultuotis dél piktnaudzia-
vimo psichika veikian¢iomis medZziagomis arba gydytis nuo narkologinés ligos tokiais atvejais:

1) kai dél asmens girtavimo arba kity psichikg veikian¢iy medziagy vartojimo kreipiasi paciento

artimieji;

2) kai dél narkologinés ligos arba piktnaudziavimo psichika veikian¢iomis medziagomis pada-
riniy pacientas traumuojamas arba atsiranda kity sveikatos sutrikimuy;

3) kai policija arba kitos kompetentingos valstybés arba savivaldos institucijos atskleidzia tei-
sés pazeidimus, susijusius su narkologinémis ligomis arba piktnaudziavimu psichikg vei-
kian¢iomis medziagomis;

4) kai lankant pacientg namuose nustatoma neigiama girtavimo arba kity psichikg veikianciy
medziagy vartojimo jtaka jam arba jo Seimai [5, 17 str. 7 d.].

Remiantis tokiomis jstatymo nuostatomis, asmuo, sergantis narkomanija, sprendimg gydytis
priima savarankiSkai, neatsizvelgdamas j priklausomybés narkotikams iSaiSkinimo aplinkybes. Jokie
teisés pazeidimai, susije su narkologinémis ligomis arba piktnaudziavimu psichikg veikian¢iomis me-
dziagomis, negali buti pagrindas privalomai gydytis nuo priklausomybeés.

Ne tik apsisprendimas gydytis pagristas savanoriskumo principu. Apsisprendes gydytis nuo
priklausomybés asmuo gali rinktis gydymo metodus, kitas gydymo metu taikomas medicininio povei-
kio ir prieziuros priemones arba atsisakyti jy. Pavyzdziui, asmenims, priklausomiems nuo opioidy ir
gydomiems substitucine terapija, Slapimo tyrimai siekiant nustatyti, ar jie vartoja kitus narkotikus bei
objektyviai jvertinti gydyma, yra tik rekomenduojami atlikti [8]. Tokios rekomendacinio pobiidzio nuo-
statos taikomos ir savanoriskai besigydantiesiems, ir teismo jpareigotiems gydytis nuo narkomanijos
asmenims. Vadovaujantis tokia gydymo tvarka, nuteistasis, kuris bausmés vykdymo atidejimo laiko-
tarpiu yra jpareigotas gydytis nuo narkomanijos, pasirinkes gydyma substitucine terapija gali atsisa-
kyti atlikti Slapimo testa. Jam atsisakius atlikti Slapimo tyrima, néra galimybés nustatyti, ar nuteistasis
gydymosi laikotarpiu nevartoja narkotiky ir jvertinti gydymo veiksminguma.

Pagal esamg gydymo nuo narkomanijos tvarkg asmenims, jpareigotiems gydytis nuo narko-
manijos bausmés vykdymo atideéjimo laikotarpiu, netaikomi jokie imperatyvus reikalavimai. Jpareigo-
jimas gydytis nuo narkomanijos i$ esmés nekeicia nuteistojo teisinés padéties bausmés vykdymo ati-
dejimo laikotarpiu. Taip yra todél, kad gydymasis nuo narkomanijos yra ilgalaikis procesas, apimantis
ir medicininius, ir socialinius aspektus. Sis gydymosi procesas néra apibréZtas jokiais privalomais rei-
kalavimais nuteistiesiems, jpareigotiems gydytis nuo narkomanijos. Pats jpareigojimas téra formalu-
mas, kurj galima atlikti nuteistojo pasirinkta forma, kuri neuztikrina teigiamy nei medicininiu, nei so-
cialiniy rezultaty.

Tikslinga iSsamiau apibrézti nuteistuju, jpareigoty gydytis nuo narkomanijos, teisine padétj
bausmeés vykdymo atidéjimo laikotarpiu. Teisés aktais turéty buti nustatyta, pavyzdziui, kiek karty per
savaite nuteistasis privalo atlikti Slapimo tyrima, kiek karty per ménesj konsultuotis su gydytoju nar-
kologu, psichologu, susitikti su socialiniu darbuotoju ir t. t. Butina sukurti privalomus elgesio stan-
dartus gydymosi laikotarpiu, pagal kuriuos teismas galéty jvertinti bausmeés vykdymo atidéjimo as-
menims, jpareigotiems gydytis nuo narkomanijos, veiksminguma.

ISvados

Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas sudaro teismams plagias galimybes taikyti
bausmeés vykdymo atidéjima asmenims, sergantiems narkomanija, uz nesunkius nusikaltimus, jparei-
gojant gydytis nuo narkomanijos.

Teismas, spresdamas, ar galima asmeniui, priklausomam nuo narkotiky, atidéti bausmes vyk-
dyma, turi nustatyti ne tik padarytos nusikalstamos veikos sunkumo laipsnj ir pavojingumag visuome-
nei, bet ir jvertinti nuteistojo socialines gyvenimo aplinkybes kaip bausmeés vykdymo atidéjimo ir jpa-
reigojimo gydytis nuo narkomanijos jgyvendinimo veiksmingumo prielaidas.

Teismas ne visada gali savarankiskai jvertinti nuteistajam narkomanijos sukeltus neigiamus so-
cialinius ir medicininius padarinius, kurie nulemia, kokie gydymo metodai ir kaip ilgai bus taikomi. Si-
ekiant iSvengti, kad asmenims, sergantiems narkomanija, bausmés atidéjimas baty taikomas ne for-
maliai, o atsizvelgiant | socialinius ir medicininius veiksnius, tikslinga reglamentuoti socialiniy dar-
buotojy arba psichology iSvady teismams rengimg dél gydymo nuo narkomanijos galimybiu.
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Batina apibrézti, koks gydymas ir reabilitacija turi bati taikomi nusikalstama veikg padariusiems
asmenims, priklausomiems nuo narkotiky, kuriems toks gydymas ir reabilitacija gali buti teismo skirti
kaip vienas i$ jpareigojimy atidedant bausmés vykdyma bei sukurti veiksminga vertinimo sistema,
kuri galéty vertinti tokiy gydymo bei reabilitacijos programy veiksminguma.

TeisisSkai turi bati aiSku, kuo skiriasi reikalavimai ir salygos, kuriy gydymosi laikotarpiu privalo
laikytis asmenys, savanoriskai besigydantys nuo narkomanijos, ir asmenys, teismo nuosprendziu jpa-
reigoti gydytis. Taigi reikia reglamentuoti teising padetj asmeny, teismo jpareigoty gydytis nuo nar-
komanijos. Siuo aspektu svarbu, kad teisés normomis buty nustatyti kriterijai, kuriais remdamasis tei-
smas galéty nustatyti ir jvertinti, ar nuteistasis jvykdé jam keliamus bausmeés vykdymo atidéjimo lai-
kotarpiu reikalavimus, ar gydési nuo narkomanijos, ar ne. Tai reiSkia, kad teisés pozidriu turi bati
aisku, ka gydymosi nuo narkomanijos laikotarpiu nuteistasis, jpareigotas gydytis nuo narkomanijos,
privalo daryti, kokia privalomo gydymosi trukme ir kt. Visy Siy aspekty teisinis reglamentavimas suda-
ryty objektyvias galimybes teismui sprendziant klausimus, susijusius su bausmeés vykdymo atidéjimu
asmenims, sergantiems narkomanija, nustatyti, kada nuteisto asmens, priklausomo nuo narkotiky,
veiksmai gydymosi laikotarpiu atitinka gydymosi salygas ir reikalavimus, o kada juos pazeidzia.
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Legal Aspects of the Appliance of the Suspended Sentence for Drug-Addicted
Offenders in Lithuania

Doctoral Candidate Marta Gavriloviené
Mpykolas Romeris University

Keywords: suspended sentence, drug-addicted, treatment course for drug-addicted.
SUMMARY

The article investigates some aspects of the appliance of the suspended sentence for drug-addicted
offenders in Lithuania. This kind of sentence is often applied to the drug-addicted offenders. But the success of
this measure strongly depends on the right estimate of the offender’s personality and social surrounding. So the
questions are: what are the criteria for the courts in making such sentences? And are the courts capable to
estimate the personality and social situation of a drug-addicted offender? The explored cases show the lack of
legal criteria in this area. The author also proposes to set the legal criteria of the obligatory medical treatment of
drug-abuse, so it would be possible to see, whether the obligation is executed, or not. Some other points are

proposed to state the suspended sentence as an effective measure for the drug-addicted offenders in preventing
crime.
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