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Pagrindinés sgvokos: faktoringas.
Santrauka

Straipsnio pirmojoje dalyje, remiantis doktrina, tarptautiniais ir nacionaliniais teisés aktais,
analizuojama faktoringo samprata. Pateikiama ekonominé faktoringo samprata, kuri nedaug kuo ski-
riasi nuo vartojamos faktoringo sampratos teisés doktrinoje. Tai paaiskinama isskirtiniu faktoringo
santykiy ekonominiu pobldziu. Kartu su faktoringo samprata isskiriami ir jos elementai bei formuluo-
jami pagrindiniai faktoringo pozymiai.

Antroji straipsnio dalis skirta faktoringo teisinei prigimciai bei faktoringo santykiui su panasiais
teisiniais santykiais nagrinéti. Straipsnyje autoré laikosi nuomonés, kad faktoringo sandorio pagrin-
das yra cesija, i kurios jis kildinamas ir kuri laikytina esminiu faktoringo elementu.

Straipsnyje taip pat keliama faktoringo sutarties savarankiskumo problema. Tai susije su tuo,
kad faktoringo sutartis yra daugialypé ir ilga laika, iki Sios sutarties teisinio reglamentavimo atsira-
dimo Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse (toliau — CK), Lietuvoje buvo sudaroma kaip misri sutar-
tis — jstatymuose nenumatyta, bet jiems nepriestaraujanti. Faktoringo sutartis turi epecialy teisinj
rezima, taCiau yra glaudziai susijusi su panasiomis sutartimis, kurie reglamentuojami CK: pirkimu—pa-
rdavimu, paskola (kreditu), komisu, pavedimu, laidavimu, atlygintiny paslaugy teikimu. Straipsnyje da-
roma iévada, kad ir teisiskai apibrézus sutartj CK minétas sutartis reglamentuojancios normos fak-
toringo santykiams gali buti taikomos subsidiariai, tiek, kiek tai nepriestarauja faktoringo sutarties
esmei.

Izanga

Iki naujo Lietuvos civilinio kodekso jsigaliojimo faktoringo santykiai teisiSkai nebuvo reglamen-
tuoti. Siuo metu faktoringo santykiai reglamentuojami CK specialiojoje dalyje (SeStosios knygos IV
dalies XLV skyrius) [1] kaip ir paskola, banko sagskaita, atsiskaitymai bei kiti teisés institutai, reguliuo-
jantys finansiniy paslaugy teikima. Néra vienos tarptautiniu mastu pripazintos faktoringo savokos.
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Faktoringo sampratg galima iSsiaiskinti studijuojant doktrina, nacionalinius, kity valstybiy ir tarptauti-
nés teisés aktus, paprodius’.

Daugelio Europos valstybiy kodeksuose ir kituose civiliniuose jstatymuose faktoringo santykiai
teisiSkai néra reglamentuoti, néra apibrézta ir faktoringo teisiné samprata. Vis délto Siose valstybése
faktoringo santykiai egzistuoja, civiliné teisé pasitelkiama ginant pazeistas i$ Siy santykiy atsirandan-
Gias subjektines civilines teises. Kyla klausimas, ar Lietuvos civiliniame kodekse teisiskai reglamenta-
vus faktoringa, faktoringo santykiams nebus taikomos kitus civilinius teisinius santykius reglamen-
tuojancios CK normos? Kad atsakytume | §j klausima, butina iSsamiau paanalizuoti Siuos santykius,
nustatyti jy esme — teisine prigimt;.

Siekiant nustatyti faktoringo teisine prigimtj atsizvelgiant j tai, kad anksciau faktoringas buvo
misri sutartis, sudaroma remiantis skirtingy sutaréiy teisiniu reglamentavimu, straipsnyje nagrinéja-
mas faktoringo ir j jj panasiy teisiniy santykiy rySys. Pripazjstama, kad faktoringas glaudziai susijes su
reikalavimo perleidimu, kuris yra vienas svarbiausiy faktoringo sandorio elementy. Straipsnyje fakto-
ringo ir cesijos santykis smulkiau nenagrinéjamas, nes jis iSsamiai nagrinétas autorés moksliniame
straipsnyje ,Reikalavimo perleidimas ir faktoringas” [2, p. 114-128]. Faktoringo ir kity panasiy teisiniy
santykiy atskyrimas padeda pagrijsti faktoringo sutarties savarankiska pobudj bei suvokti jstatymy lei-
déjo pasirinkimg CK reglamentuoti Siuos ne tik Lietuvoje, bet ir pasaulyje naujus visuomeninius san-
tykius.

Pagrindinis autorés uzdavinys — pateikti faktoringo samprata, iSskiriant jos pagrindinius ele-
mentus bei atskleisti faktoringo santykiy teisine prigimtj, analizuojant jo rysj su kitomis panasomis
sutartinémis konstrukcijomis.

Sio straipsnio tikslas — pateikus faktoringo samprata, ir analizuojant j faktoringg panasius teisi-
nius santykius, nustatyti faktoringo teisine prigimtj, faktoringo bei panasiy teisiniy santykiy skirtumus,
leidziancius pagristai teigti, kad faktoringo sutartis yra sudétinio tipo, t. y. apimanti skirtingos teisinés
prigimties sutar€iy elementus, o kartu savarankiSka sutartis (sui generis).

Tyrimo objektu pasirinkta Lietuvos civiliniuose teisiniuose santykiuose nauja faktoringo sam-
prata bei jo teisiné prigimtis, kuri analizuojama taikant bendrg mokslinio pazinimo dialektikos metoda,
taip pat lyginamosios teisétyros, loginj bei sisteminj metodus.

Teorijoje §i tema nagrinéta mazai. Suprantama, kad nepakankamai iSsamy faktoringo teisiniy
santykiy mokslinj iStyrimg nulémé Siy santykiy naujumas bei naujas jy teisinis reglamentavimas.
Faktoringo instituto problemos néra placiai nagrinétos ir uzsienio teisinéje literatlroje. Straipsnyje
analizuojamos teisés mokslininky F. Salingerio, M. I. Braginskio, V. V. Vitrianskio, L. G. Efimovos, K.
Gasnikovo, D. Ambrasienés nuomones.

Faktoringo sampratos analizé bei teisinés prigimties atskleidimas reikSmingi suvokiant Sio ins-
tituto esme, vietg civilinés teisés sistemoje, taip pat jis turi tiesiogine jtakg jgyvendinant ir ginant sub-
jektines teises. Reikia pripaZzinti, kad bandymas faktoringo santykius suvienodinti tarptautiniu mastu,
taip pat kity valstybiy civiliniy kodeksy analizé rodo, kad dél Siy santykiy reglamentavimo modelio dar
eksperimentuojama. Sios temos praktinj bei teorinj aktualumag nuléme ir aplinkybés, kad faktoringo
visuomeniniai santykiai Lietuvoje egzistavo jau iki CK priémimo, taciau juos net teisiSkai reglamenta-
vus, mokslinio-teorinio Siy santykiy pagrindimo kol kas neéra.

1. Faktoringo samprata

Faktoringas pirmiausia yra ekonominé kategorija, jos apibudinimg galima rasti daugelyje eko-
nominio pobidzio literatlros. Tai paaiSkinama ir tuo, kad faktoringas kaip visuomeninis santykis eg-
zistuoja jau ne pirmg Simtmetj, taciau Sie santykiai teisiSkai buvo reglamentuoti tik XX amziaus devin-
tajame desimtmetyje.

AngliSkas terminas factoring yra tarptautinis terminas (kiles i$ lotyniSkojo facere — veikti, vyk-
dyti), vartojamas daugelyje kalby, todél ir lietuviy kalboje néra jj pakeiciancio savito atitikmens. Factor
iSvertus i$ angly kalbos reisSkia agenta, tarpininka, maklerj. Pasak A. Tynelio, tikroji faktoringo veikla,
panaS|au3|a j dabartinius faktoringo santykius, aktyviai buvo plétojama XIX amziaus antrojoje puséje
Siaurés Amerikoje. Siuo metu dél susikloséiusiy prekybiniy santykm specifikos JAV faktoriai (finan-
suotojai — aut. past.) buvo priversti keisti savo veiklos formas i$ tarpininkavimo parduodant prekes
(agent factoring) j prekiy gamintojus finansuojancius tarpininkus (credit factoring) [3, p. 405].

' Tarptautinio faktoringo paprociai suraSyti | Tarptautinio faktoringo paprociy kodeksg (angl. — Code of International Factoring
Customs).
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Galima pateikti tokig ekonominéje literattiroje vartojama faktoringo savoka: ,Faktoringas (angl.
— factoring) — atsiskaitymy sistema, eliminuojanti mokéjimy rizikg ir uztikrinanti jy savalaikiSkuma;: tei-
seés iSieSkoti skolas pardavimas, komerciniy operacijy pagal jgaliojimg vykdymas ir t. t.“ [4, p. 512].

Teisés mokslas taip pat pateikia faktoringo samprata. Literatlroje galima rasti faktoringo api-
budinimy. D. Ambrasiené nurodo, kad ,faktoringas yra vieno asmens finansavimas kito asmens, nu-
matant salyga apmokéti teisiy perémimo forma“ [5, p. 102]". J. I. Lvovas teigia, kad faktoringas - tai
neapmokéty skoliniy reikalavimy perleidimas bankui, kurie atsiranda tarp kontrahenty realizuojant
produkcijg (prekes, darbus, paslaugas) ir yra prekinio komiso operacijos dalis“ [7, p. 349]. F. Salinge-
ris pateikia iSsamig faktoringo samprata; ,Faktoringas — tai nepertraukiamas faktoringo jmonés ir pre-
kiy arba paslaugy pardavejo susitarimas dél faktoringo paslaugy tiekimo pagal atvirg saskaita, t. y.
pagal gaunamas i§ pardavejo prekiy arba paslaugy pardavimo saskaitas, kai faktoringo jmoné: i$
karto superka visas gaunamas saskaitas, veda saskaity apskaitg, ir vykdo kitas apskaitos funkcijas,
susijusias su gaunamomis saskaitomis, surenka gaunamas pagal saskaitas léSas, prisima nuosto-
lius, kurie gali atsirasti dél kliento nemokumo® [8, p. 1].

Visi Sie apibrézimai atspindi tik placiau arba siauriau suprantamy visuomeniniy santykiy turinj,
pabrézdamos tam tikrg Siy kompleksiniy santykiy aspektg (finansavima, komiso santykj ir pan.). Atsi-
zvelgdami j verslo srityje besiklostancius santykius, jy tradicijas, raidos tendencijas, jstatymy leidéjai
gali formuluoti vienokj arba kitokj teisinj faktoringo apibrézima, kuris dél Siy santykiy ekonominio po-
budzio bus artimas ekonominei faktoringo sampratai. Nepaisant santykinai seny faktoringo verslo
tradicijy, retos valstybés civiliniame kodekse galima rasti faktoringo santykiy teisinj reglamentavima.
Tokj pozitrj j faktoringg nulémé jo teisiné prigimtis, kuri neatsiejama nuo reikalavimo perleidimo ins-
tituto. Daugelyje Europos valstybiy faktoringo santykiams taikomos reikalavimo perleidimg (angl. -
assignment, assignment of claims, assignment of accounts receivable, assignment of credit rights
etc.) arba pirkimg-pardavima reglamentuojanéios normos kartu su specialiais jstatymais, skirtais
banky, finansiniy paslaugy teikimui reglamentuoti?.

Daugelis minéty Vakary Europos valstybiy, stebédamos sparcig faktoringo santykiy raida bei
suvokdamos $iy santykiy teisinio reglamentavimo batinuma, ypa¢ dél to, kad civiliniuose kodeksuose
egzistuojancios cesijos reglamentacijos jau nepakako, uzuot redagavusi nacionalinius civilinius jsta-
tymus pasirinko alternatyvy kelig — reglamentuoti faktoringo santykius tarptautiniu mastu. Dél Sios
priezasties 1988 metais Otavoje pasiraSyta UNIDROIT konvencija dél tarptautinio faktoringo (toliau —
Konvencija dél tarptautinio faktoringo) [11], kuria pirma kartg tarptautiniu mastu reglamentuoti tarp-
tautinio faktoringo santykiai. Minétos konvencijos 1 straipsnyje faktoringas apibréziamas kaip tarp tie-
kéjo ir faktoriaus sudaryta sutartis, kuria remiantis: 1) tiekéjas gali arba privalo perleisti cesionarui rei-
kalavimus, kylancius i§ prekiy pirkimo-pardavimo sutarciy, sudaryty tiekéjo ir jo klienty (debitoriy), -
skyrus tas, pagal kurias prekés jsigytos asmeniniam, Seiminiam arba namy naudojimui; 2) faktorius
jsipareigoja vykdyti maziausiai dvi i$ funkcijy: a) finansuoti tiekéja, pirmiausia paskolos suteikimo arba
iSankstinio apmokejimo forma; b) vesti saskaitu, susijusiy su debitoriniy skoly gavimu, apskaitg (bu-
halterine apskaitg); c) surinkti debitorines skolas; d) apsaugoti nuo debitoriy nemokumo; 3) debito-
riams (skolininkams) siysti rastiSka pranesima apie reikalavimo teisés j debitorine skolg perdavima,.

Konvencija dél tarptautinio faktoringo kritikuota dél siauros taikymo srities®, todél buvo ratifi-
kuota tik keleto valstybiy®. Dél $iy priezaséiy buvo pradéta rengti ir 2001 metais priimta alternatyvi
Jungtiniy Tauty konvencija ,Dél reikalavimo | gautinas sumas perleidimo tarptautinéje prekyboje*®

! Labai panasig faktoringo sampratg pateikia rusy mokslininkas D. A. Medvedevas [6, p. 435].

2 Pavyzdziui, Italijoje faktoringo reikalavimas perleidziamas naudojantis cesijos institutu, taip pat pasitelkiami Banky jsta-
tymo, patvirtinto 1993 m. rugséjo 1 d. dekretu Nr. 385, 115-128 straipsniai [9, p. 333, 337]. Ispanijoje naudojamasi Civiliniame ir
Komerciniame kodeksuose pateikiamomis reikalavimo perleidimg reglamentuojan€iomis normomis, faktoringo sutartys, vadina-
mos ,contrato atipico o innominado“, sudaromos remiantis sutarties laisvés principu, numatytu Ispanijos civilinio kodekso 12
straipsnyje [ten pat, p. 374]. Prancuzijoje faktoringo santykiams reguliuoti pasitelkiamos Civiliniame kodekse numatytos cesijos,
subrogacijos (subrogation personnelle) arba pirkimo-pardavimo santykius reglamentuojancios normos [ten pat, p. 310; 10, p.
379-381].

% Mineta konvencija netaikoma perleidziant vartojimo skolas, taip pat nepiniginio pobtdZio reikalavimo perleidimui, taip pat
piniginiams reikalavimams, kylantiems ne i$ prekiy pirkimo-pardavimo (paslaugy teikimo) santykiy. Perleidus reikalavima, pagal
konvencijg apie tai privaloma rastiSkai pranesti skolininkui.

* Plagiau zr.: http://www.unidroit.org/english/implement/I-88-f.htm

® Sios konvencijos pagrindinis tikslas yra uztikrinti prekiy ir paslaugy laisva judéjima per nacionalines valstybiy sienas
sudarant galimybe naudotis pigesniu finansavimu. Siekiant Sio tikslo konvencija inter alia: (i) panaikina teisines kliatis finan-
— bulk assignments), kai perleidziamas didelis kiekis piniginiy reikalavimy | mazus, pavyzdziui, vartotojy skolas; i§ dalies
panaikina sutartinius apribojimus j reikalavimo (gautiny sumy) perleidima); (ii) iSsprendzia kai kuriuos taikytinos teisés klausimus
tam tikrais esminiais $iy santykiy klausimais (pvz., konkuruojanéiy reikalavimo teisiy pirmenybés nustatymas); (iii) derina
nacionaline teise nustatydama konkuruojanciy reikalavimo teisiy pirmenybés rezima, kurj Salys gali pasirinkti [12].
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(toliau — JT konvencija) [13]. Sioje konvencijoje faktoringo savoka néra minima, o pateikiama visaa-
pimanti ,reikalavimo perleidimo“ savoka. Reglamentuojami santykiai apibréziami kur kas plaiau —
bendra reikalavimo perleidimo definicija. JT konvencija tarp kitko taikoma ir reikalavimo teisés | gauti-
nas sumas, kylancias i$ prekiy tiekimo, statybos darby, paslaugy verslo subjektams teikimo, perlei-
dimui, kuris apima tradicinio finansavimo priemones, tokias kaip turto jsigijimo finansavimag (angl. —
asset-based financing), faktoringg (jskaitant jo rusis: saskaity surinkima, suéjusj bei tarptautinj fakto-
ringa), forfeitingg bei naujus finansavimo instrumentus: sekiuritizacijg (angl. — securitization) ir pro-
jekty finansavima' [14]. JT konvencija, reglamentuodama kur kas platesnius santykius nei faktorin-
gas, neiSplété faktoringo sampratos, tik iSskyré faktoringa ir j jj panasms finansavimo santykius j vieng
teisiniy santykiy grupe, kuri pavadinta gautiny sumy perleidimu?. Slee konvencijoje pavartota nauja
savoka — ,finansavimas perleidziant piniginj reikalavima®. Ji buvo perimta i§ Rusijos CK [16]. Sio ko-
dekso 2 dalies, IV skyriaus, 43 skirsnyje pateikiama finansavimo perleidziant piniginj reikalavimg (rus.
— ¢buHaHcuposaHue nod ycmyrky O0eHexHo20 mpebosaHus) sgvoka, kuri vartojama apibudinti tuos
padius teisinius santykius, kurie Lietuvos CK vadinamai faktoringu®. Manytina, kad Rusijos civilinio ko-
dekso rengeéjai apibidinti tuos pacius kaip Lietuvos CK reglamentuojamus santykius pasirinko ,finan-
savimo perleidziant piniginj reikalavimg“ terming sgmoningai, kad finansavimo perleidziant piniginj
reikalavimg santykiai nebuty susiaurinti iki faktoringo, o apimty ir JT konvencijos reglamentuojamus
forfeitingo®, projekty finansavimo, sekiuritizacijos, refinansavimo ir kitus santykius [18, p. 28-29]. Mi-
néty sandoriy negalima laikyti faktoringu, nors jie turi specifiniy bruozy, palyginti su faktoringu. | vieng
bendrg grupe juos jungia kliento finansavimo tikslas, todél Rusijos civiliniame kodekse vartojami tei-
siniai terminai CK 2 dalies IV skyriaus 43 skirsnyje uzfiksuotomis normomis leidZia reglamentuoti pla-
tesnius santykius nei tik faktoringas.

Nacionalingje teiseje pateikiama faktoringo (sutarties) samprata (6.903 str.) yra kur kas siau-
resné nei JT konvencijos reglamentuojama sritis. Biity galima iSskirti Siuos CK pateiktus faktoringo
sampratos pagrindinius elementus, véliau padésiancius atskirti faktoringo sutartj nuo panasiy sutar-
Ciy:

1. Pinigy perdavimas (jsipareigojimo perduoti) klientui (cedentui). Tai gali buti prilyginama
piniginiy 1éSy skolinimui. Pabréziamas komercinis faktoringo pobudis, kliento finansavimo
privalomumas.

2. Finansuotojas (cesionaras) perduoda klientui (cedentui) pinigus uz kliento piniginj reikala-
vima, kylantj i$ kliento sutartiniy santykiy su tre€iuoju asmeniu (skolininku), kuris néra fakto-
ringo sutarties $alis. Cia reikalavimo perleidimas jgauna skolos graZinimo finansuotojui
forma. Taigi reikalavimas perleidziamas naudojantis pirkimo-pardavimo sutarties teisine
konstrukcija (parduodamas, siekiant gauti finansavima).

3. Perleidziamas ne bet koks reikalavimas, jis turi bati: a) piniginis; b) kylantis i$ kliento prekiy
pardavimo, darby atlikimo, paslaugy teikimo tre€iajam asmeniui (skolininkui); ¢) reikalavimo
perleidimas yra atlygintinis — klientas perleisdamas reikalavimg gauna i$ finansuotojo fakto-
ringo avansa®, atsizvelgiant j perleidziamo reikalavimo nominalig verte.

4. Pati sutartis yra taip pat atlygintiné — klientas privalo mokéti finansuotojui faktoringo sutartyje
nustatytg atlyginima (faktoringo palukanas bei komisinius).

Remiantis Siais pagrindiniais faktoringo sampratos elementais, galima iSskirti faktoringo pozy-

mius®, kuriais bus remiamasi véliau lyginant faktoringa su kitomis panasiomis sutartimis: 1) privalo-
mas finansavimo tikslas arba iSankstiné apmokeéjimo uz perleistg reikalavimg forma; 2) tik atlygintinai

! Projekty finansavimo sutartimi bankas arba kita kredito jstaiga (kreditorius) jsipareigoja suteikti projekto vykdytojui (ran-
govui) sutartyje nustatyto dydzio ir nustatytomis sglygomis piniginiy €Sy, o projekto vykdytojas sipareigoja gautg sumg grazinti
perleisdamas bisimus reikalavimus | savo klientus (didmeniné cesija), jsigyjancius rangovo sukurtg objekta (dazniausiai nekil-
nojamajj turta).

2 pazymétina, kad JT konvencijos paaikinimuose taip pat vartojamas terminas ,faktoringas“ apibadinant tik viena i§ dau-
gelio konvencijos reglamentuojamy santykiy rasiy [15, p. 32].

3 Pazymeétina, kad patys Rusijos civilinio kodekso rengéjai bei teoretikai savo darbuose dazniau vartoja terming ,faktoringas® [17; 18;
19] arba tapatina sgvokas ,faktoringas® ir ,finansavimas* perleidziant piniginj reikalavima [6, p. 439; 20, p. 167-171; 21, p. 292].

Komerciniy debitoriniy skoly pirkimas (dazniausiai tai yra priimti vekseliai, akredityvai arba skolos lapeliai), kuriuos ,forfei-
torius* (finansuotojas) laiko, kol ateina apmokéjimo terminas arba parduoda kitam bankui. Placiau apie forfeitingo ir faktoringo
skirtumus Zr.: [22, p. 42].

® DaZniausiai finansuotojas i¥moka klientui 70—-90 procenty finansuojamos (daZniausiai sagskaitos, | kurios apmokéjima teisé
perleidziama finansuotojui) sumos, o likusi suma paliekama kaip faktoringo rezervas ir iSmokama tik skolininkui apmokéjus
perleistg reikalavima, be to, i$ jo atskaiCius faktoringo palikanas ir komisinius.

® D. Ambrasiené nurodo tokius faktoringa (palyginti su cesija) kvalifikuojancius pozymius: piniginj perleidziamo reikalavimo
pobidj, iSankstine apmokéjimo forma, kad finansuotoju gali bdti tik bankas arba kitas pelno siekiantis juridinis asmuo, jstatymy
nustatyta tvarka turintis teise vykdyti faktoringo veiklg [5, p. 105].
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ir tik piniginis reikalavimas gali biiti perleidZziamas faktoringo sutartimi; 3) iSliekantys trinariai santykiai
(iSoriniai — finansuotojo ir skolininko ir vidiniai — finansuotojo ir kliento).
Prie faktoringo pozymiy priskiriamas finansavimo elementas pagrindzia Sios sutarties vietg CK
sutarciy sistemoje — greta kity finansavimo sutarciy (paskolos, atsiskaitymu, vartojimo kredito ir pan.).
Remiantis pateiktomis faktoringo sampratomis bei iSskirtais pozymiais, galima bty formuluoti
tokig faktoringo samprata: faktoringas — piniginiy lésy skolinimas skolininkui jsipareigojant pe-
rleisti finansuotojui piniginius reikalavimus j treiuosius asmenis.

2. Faktoringo teisiné prigimtis bei jos santykis su kitomis
teisinémis konstrukcijomis

Kitaip nei daugumos Vakary Europos valstybiy, Lietuvos CK galima rasti faktoringo santykiy
teisinj reglamentavima. CK Sestosios knygos IV dalies XLV skyriaus 6.903 straipsnio 1 dalis nurodo:
.Faktoringo sutartimi viena Salis (finansuotojas) perduoda arba jsipareigoja perduoti kitai Saliai
(klientui) pinigus mainais uz kliento (kreditoriaus) piniginj reikalavima, susijusj su prekiy pardavimu,
darby atlikimu ar paslaugy teikimu, treciajam asmeniui (skolininkui), o klientas perleidzia arba jsipa-
reigoja perleisti finansuotojui piniginj reikalavimg, skolininkui (finansavimas su saglyga perleisti piniginj
reikalavima) ir mokéti sutartyje nustatytg atlyginimg®.

IS CK pateikiamo faktoringo sutarties teisinio apibrézimo matyti, kad faktoringo santykiai yra
daugialypiai. Nors sutartis reglamentuojama CK specialiojoje dalyje prie atskiry sutarciy risiy, néra
akivaizdu, kokie tai santykiai pagal jy teisine prigimtj. Kaip jau minéta, daugelyje Europos valstybiy
faktoringo santykiams taikomos reikalavimo perleidimo normos. Tokio Siy santykiy reglamentavimo
modelio, kai faktoringo santykiy reglamentavimas jtraukiamas j bendrg reikalavimo perleidimo santy-
kiy reguliavima, laikomasi JT konvencijoje, UNIDROIT tarptautiniy komerciniy sutarciy principuose
[23] ir Europos sutarCiy teisés principuose [24]. Cesija galima vadinti faktoringo ,Sirdimi“, todél aiski-
nantis faktoringo teisine prigimtj, ypa¢ svarbu nustatyti jos ir reikalavimo perleidimo santykj. Sio san-
tykio gilesné analizé jau pateikta atskirame autorés moksliniame straipsnyje ,Reikalavimo perleidimas
ir faktoringas® [2, p. 114-128].

Faktoringas néra cesijos ruasis, taciau jis laikomas kilusiu i$ reikalavimo perleidimo ir iki Siol,
nors CK ir atsirado Siy santykiy teisinis reglamentavimas, reikalavimo perleidimo, kaip esminio Siy
santykiy elemento, normos faktoringo santykiams taikomos subsidiariai. Faktoringo santykiai apima
daug sudeétingesnius santykius nei reikalavimo perleidimas.

Sutarties laisvés principas (CK 6.156 str. 3 d.) nurodo, kad ,[$]alys turi teise sudaryti sutartj, tu-
rincig keliy rasiy sutarciy elementy. Tokiai sutarCiai taikomos atskiry rusiy sutartis reglamentuojancios
normos, jeigu ko kita nenumato Saliy susitarimas arba tai nepriestarauja pacios sutarties esmei“. Su-
tarties laisvés principas leidZia sutarties Salims sudaryti sutartj, kurioje jos numato sglygas, bidingas
skirtingy rusiy sutartims (miSriosios sutartys). éalys gali susitarti, kokios normos bus taikomos jy su-
daromai misriajai sutarciai [25, p. 195]. Faktoringo sutarties reglamentavimas numatytas CK specia-
liojoje dalyje, taigi Siems santykiams reglamentuoti negalésime taikyti pagal analogijg CK normuy,
reglamentuojandiy panasias sutartis (CK 1.8 str.)', tadiau ar sudarant faktoringo sutartj galima apsiri-
boti tik CK XLV skyriaus normy taikymu?

1964 mety Lietuvos civiliniame kodekse [27] faktoringo santykiai nebuvo reglamentuoti, taciau
praktikoje faktoringo sutartys buvo sudaromos. Remiantis tuo metu galiojusiu CK ir jame jtvirtinta ga-
limybe sudaryti miSrias sutartis, nors jstatyme nenumatytas, bet jam nepriestaraujanéias (1964 m. CK
4 str.), sudarant faktoringo sutartj, be reikalavimo perleidimo, buvo vadovaujamasi normomis, regla-
mentuojanciomis pirkima-pardavimag (klientui parduodant reikalavima); laidavimg (kai faktoringas bu-
davo sudaromas su regreso teise — aptariant kliento atsakomybe finansuotojui); pavedimg (finansuo-
tojo ir skolininko arba finansuotojo santykiuose su tre€iaisiais asmenimis — teikiant klientui papildo-
mas paslaugas); paskolg (teikiant klientui finansavima) bei kitus teisinius santykius reglamentuojan-
¢iomis normomis. Akivaizdu, kad ir pradéjus faktoringa teisiSkai reglamentuoti, faktoringo sutartis ge-
rokai nutolo nuo minéty teisiniy konstrukciju, ir faktoringg galima laikyti vienu pavyzdziy, kai i§ misrios
sutarties ji tapo jstatymo pripazjstama savarankiska sutartimi.

' Atskiry sutardiy tipy (rosiy) iSskyrimg nuléme tai, kad kiekvienam sutarties modeliui turi bati nustatytas specialus teisinis
rezimas. Jis turi bati ypatingas, o tai reiSkia, kad tuo atveju, kai néra konkre€iy nurodymy apie jo taikymag, taikyti normas,
reglamentuojancias kitg sutar€iy modelj, leidziama tik taikant jstatymo analogijg*“ [26, p. 214-215].
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K. Gasnikovo nuomone, ,faktoringas yra ne misri sutartis (rus. — enewannwviii dozosop), sudaryta
i$ skirtingy sutarciy elementy, o savarankiSka sutartis, kurios pagrindas yra cesija, bidinga kitoms
~giminingoms* sutartims — kreditui ir paskolai“ [17, p. 100].

V. Chvalejus ir J. Funkas teigia, kad faktoringas yra kompleksinio (sudétinio) tipo sutartis (rus. —
cnoacnas coenxa), kuriai budingi jvairiy prievoliy elementai: reikalavimo perleidimo, kredito (paskolos),
pavedimo (agentavimo), rangos (atlygintiny paslaugy teikimas) [3, p. 419-423]. N. Agafonova fakto-
ringa vadina kompleksine sutartimi, ,nes jis savyje derina kredito ir cesijos sutar€iy elementus” [21, p.
293]. V. Belovas nurodo, kad faktoringas yra kompleksiné sutartis, kurio vienas i$§ elementy yra ir ti-
tuluotos akcesorinés singuliarinés sukcesijos sutarties elementai [20, p. 170].

Apibendrinant pateiktas nuomones galima teigti, kad faktoringas yra savarankiska sutartis, nes
turi savo specialy teisinj rezima, o jos savarankiSkuma patvirtina ir faktoringo santykiy reglamentavi-
mas CK specialioje dalyje. Taip pat akivaizdus ir faktoringo rySys su kitomis CK reglamentuotomis
sutartimis.

Sios i$vados pagrindu svarbu aptarti Sio teisés instituto santykj su minétomis panaSiomis su-
tartimis (pirkimu-pardavimu, komisu, pavedimu, laidavimu, paskola (kreditu)), kurios ir teisiSkai reg-
lamentavus faktoringg iSliko kaip Sios kompleksinés sutarties elementai. Taip pat bitina iSsiaiSkinti, ar
faktoringo santykiams gali bati taikomos minétus santykius reglamentuojancios normos. Nors fakto-
ringas yra savarankiska sutartiné konstrukcija, taciau negalima paneigti jos kompleksinio pobudzio ir
teigti, kad Siai sutarCiai negali biti taikomos kitas sutartis reglamentuojancios normos. Tai paaiski-
nama ir faktoringo sutarties atsiradimu ir raida, kuriai lemiama jtaka turéjo cesijos, pirkimo-pardavimo,
pavedimo, komiso, paskolos (kredito) teisiniy santykiy reglamentavimas. Tai patvirtina ir J. Funkas ir
V. Chvalejus, kurie teigia, kad ,pirminés faktoringo sutartys savo teisine prigimtimi buvo artimesnes
agentavimo sutartims (komiso arba pavedimo sutartims kontinentinéje teisés sistemoje), taCiau vys-
tantis faktoringui, $i sutartis jgavo budingy reikalavimo perleidimo (cesijos) arba kartu — agentavimo
(pavedimo) sutarties ir paskolos (kreditavimo) sutarties bruozy“ [3, p. 408-409].

Faktoringo ir pirkimo-pardavimo santykis. Pirkimo-pardavimo santykius reglamentuojanti CK
6.305 straipsnio 4 dalis nurodo, kad ,$io skyriaus nuostatos taikomos turtiniy teisiy pirkimui-pardavi-
mui tiek, kiek tai nepriestarauja Siy teisiy prigimciai ir esmei“. Be to, faktoringo santykius reglamen-
tuojanciose normose taip pat minimas piniginio reikalavimo pirkimas (CK 6.910 str. 1 d.). Taigi jsta-
tymy leidéjas leidZia turtines teises, t. y. piniginj reikalavimg perleisti sudarant paprastg pirkimo-par-
davimo sutartj. Ar galima daryti iSvada, kad faktoringo sutartis gali bt sudaryta pardavus piniginj
reikalavima finansuotojui remiantis pirkima-pardavima reglamentuojangiomis normomis'? Kyla klausi-
mai, kuo skiriasi Sie du teisés institutai, ir ar sudarant, vykdant faktoringo sutartj turi biti taikomos pir-
kimo-pardavimo sutartj reglamentuojancéios nuostatos.

Pirkimo-pardavimo sutarties tikslas bei esminis sutarties elementas yra nuosavybeés teisés |
daikta, kuris yra preke, perdavimas pirkéjui [29, p. 19; 30, p. 13; 18, p. 36], o dalykas — ,pardavejo
veiksmai nukreipti perduoti pirkéjui preke nuosavybés teise, ir pirkéjo atitinkami veiksmai priimant tg
preke nuosavybén bei sumokant prekés kaing [29, p. 22]. Neneigiame, kad faktoringo sutartimi pe-
rduodamas ir turtas (turtiné piniginio reikalavimo teis€), taciau faktoringo, kaip savarankiskos sutar-
ties, tikslas skiriasi nuo pirkimo-pardavimo. Faktoringo santykiuose pabréziamas finansavimo aspek-
tas (CK 6.901 str. pabréziama finansuotojo pareiga perduoti pinigus klientui). Taigi reikalavimo teisés
perleidimas finansuotojui uz atlygj néra pagrindinis faktoringo sutarties tikslas, toks perleidimas yra tik
apmokejimo uz suteiktg finansavima (skolos grgzinimo) bidas. Faktoringo sutarties tikslas yra pinigi-
niy léSy gavimas i$ finansuotojo, klientui jsipareigojant jas grazinti finansuotojui perleidziant piniginj
reikalavima. Reikia pabréZzti, kad reikalavimo perleidimo finansuotojui faktoringo santykiuose nega-
lima laikyti vieninteliu suteikto finansavimo apmokéjimo bldu. Tuo atveju, kai perleidziamas bisimas
reikalavimas (CK 6.905 str. 1 d.), teisé j gautinas 1éSas dar neegzistuoja, todél negalima kalbéti ir apie
piniginiy sumy mokeéjima finansuotojui. Sudarant uzdaro (konfidencialaus) faktoringo sutartj, skolinin-
kui nepraneSama apie reikalavimo perleidimg finansuotojui, skolininkas toliau vykdo savo pinigines

! Pasakymas ,turtiniy teisiy (jskaitant ir piniginj reikalavima, kuris perleidziamas faktoringo sutartimi) pardavimas* teisés teo-
rijoje vertinamas labai priestaringai. Klasikinio pozidrio | daikting teise atstovai teigia, kad kitaip nei bendrosios teisés pozidriu,
turtinés teisés negali bati parduodamos kaip daiktas, kuris turi materialig iSraiSkg, jos turi bati perleistos cesijos forma, kuri
atlieka ,transporting” funkcijg keicCiantis prievolés asmenims. Placiau Zr.: [18, p. 34]. Bendrosios teisés sistemos Salyse (taip pat
Prancizijoje, Vokietijoje) reikalavimo perleidimas vyksta pirkimo-pardavimo sutarties pagrindu [10, p. 377-179]. Lietuvos CK
numato reikalavimo perleidimo (cesijos) instituta, bet CK 1.112 straipsnio 2 dalyje nevienareikSmiSkai nurodoma, kad turtinés
teisés gali bati perduodamos arba paveldimos, mainomos (CK 6.432 str. 2 d.), dovanojamos (CK 6.456 str. 1 d.), o jkeitimas
apima ir turtiniy teisiy jkeitimg (CK 4.198 straipsnis). Placiau zr.: [2, p. 117—118]. Kontinentinés civilinés teisés tradicijos

teisé perleidziama kaip prekeé [28, p. 391].
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prievoles, mokédamas j kliento banko saskaita, o pastarasis jsipareigoja Sias léSas pervesti finan-
suotojui. Taigi Siuo atveju reikalavimo perleidimas yra tik formalaus pobidzio, ir klientas pats grazina
finansuotojui jo paskolintas sumas i$ konkretaus Saltinio (gaudamas skolininko mokeéjimus). Darytina
iSvada, kad nors faktoringo santykius reglamentuojanciose CK normose minimas reikalavimo pirki-
mas, faktoringo sutarties negalima sudaryti remiantis tik pirkimo-pardavimo sutarties reglamentavimg
numatanéiomis normomis (dél minéto skirtingo Siy sutarciy tikslo bei dalyko), taciau pirkimo-parda-
vimo santykius reglamentuojancios normos Siems santykiams gali biiti taikomos subsidiariai. Pavyz-
dziui, CK 6.307 straipsnis, kuriame nurodoma, kaip sprendziami pardavéjo atsakomybeés klausimai,
kai tai susije su pirkimo-pardavimo sutarties objekto perdavimu pirkeéjui, galéty buti taikomas fakto-
ringo santykiams sprendziant kai kuriuos kliento atsakomybés santykius, pavyzdziui, kai klientas per-
leidZia finansuotojui negaliojantj reikalavimg arba privalo suteikti teisines perleidziamo turto tinka-
mumo garantijas.

Santykis su paskola (kreditu). Kaip jau minéta, pagrindinis faktoringo sutarties tikslas, lei-
dziantis jj atskirti nuo pirkimo-pardavimo, yra kliento finansavimas. Finansavimas néra teisiné katego-
rija, todél finansavimo samprata Civiliniame kodekse glaudziai susijusi su kredito teisiniais santykiais.
Iki naujojo CK jsigaliojimo faktoringas dazniausiai buvo vadinamas paskola, j kurig jis ir iSoriSkai, ir
savo tikslu panaSiausias. CK 6.881 straipsnio 1 dalis nurodo, kad , [K]reditavimo sutartimi bankas ar
kita kredito jstaiga (kreditorius) jsipareigoja suteikti kredito gavéjui sutartyje nustatyto dydzio ir nu-
statytomis salygomis pinigines léSas (kredita), o kredito gavéjas jsipareigoja gautg sumg, grazinti kre-
ditoriui ir mokeéti palukanas®. Paskolos atveju palukanos paskolos gavéjo gali buti nemokamos. Ir pa-
skolos (kredito), ir faktoringo sutartyse klientas (kredito (paskolos) gaveéjas) gauna pinigines léSas
nuosavybén, taip pat jsipareigoja jas grazinti nustatytais terminais, ta¢iau finansuotojo paskolinty Iésy
grazinimas vyksta skirtingai. Paskolos (kredito) atveju paskolos arba kredito gavéjas pats moka tam
tikrg sumg pinigy, be to, dar atskirai sumoka paltkanas. Faktoringo sutartyje tradiciskai mokéjima (tai
atitikty paskolos (kredito) grazinima) atlieka treCiasis asmuo - skolininkas. Jis néra susijes su finan-
suotoju sutartiniais santykiais, taciau informuotas apie tai, kad finansuotojas yra reikalavimo savinin-
kas ir mokéjimas uz atliktus darbus, suteiktas paslaugas arba pateiktas prekes turi biti atliekamas fi-
nansuotojui. Faktoringo atveju klientas pats nemoka finansuotojui faktoringo paltkanu, tiksliau, jos
yra paties finansuotojo i$skaitomos i$ klientui pervedamo faktoringo rezervo'. Pazymétina, kad pinigy
grazinimas faktoringo sutarties pagrindu yra skirtingas nei paskolos sutartyje. Faktoringo sutartyje (jei
faktoringo sutartyje nenumatyta kliento atsakomybé — regresas) kliento pagrindinis jsipareigojimas
yra perleisti finansuotojui piniginj reikalavima uz suteiktg finansavima. Taigi jei sudaryta faktoringo
sutartis be regreso teisés — klientas bus laikomas jvykdes savo prievole tuo momentu, kai perleis fi-
nansuotojui galiojantj reikalavimg (suprantama, finansuotojui ji priémus). Faktoringas nuo paskolos
skiriasi butent tuo, kad paskolos atveju paskolos gaveéjas yra atsakingas uz tai, kad paskolos davéjas
gaus maziau léSy, nei paskolino, o finansuotojas faktoringo (be regreso) sutartimi prisiima skolininko
nemokumo rizikg. Taigi skolininkui net ir nesumokéjus pagal perleistg reikalavimg faktoringo sutarties
tikslas bus pasiektas.

Faktoringas tampa panasSiausias | kreditavimg tada, kai klientas sutartimi prisiima atsakomybe
uz skolininko prievoliy nevykdyma (faktoringas su regreso teise)?. Pritaikius kliento atsakomybe, taip,
kaip ir vykdant kredito sutartj, klientas pats iS savo €Sy moka (grazina) kredito (faktoringo avanso)
sumg ir palikanas finansuotojui. Net ir tuo atveju faktoringo specifika iSlieka: santykiai lieka trinariai
(iSoriniai — finansuotojo ir skolininko ir vidiniai — finansuotojo ir kliento). Tai nepriklauso nuo to, kas turi
padengti skolg — klientas ar skolininkas. Finansavimas jvyko perleidziant piniginj reikalavima,

Finansuotojas, kitaip nei paskolos (kredito) davéjas, dazniausiai prisiima rizika, kad negaus vi-
sos paskolintos sumos. CK 6.906 straipsnio 3 dalis nurodo, kad klientas neatsako (jei sutartis nenu-
mato ko kita), jeigu skolininkas nejvykdo arba netinkamai jvykdo savo prievole. Taigi finansuotojas
perima ir rizika, susijusig su kliento skolininky nemokumu. Kita vertus, finansuotojas, kitaip nei pa-
skolos (kredito) davéjas, gali pretenduoti ir j diskonta, t. y. jam priklauso ir finansuotojo klientui iSmo-
ketos, ir i§ skolininko gautos sumos skirtumas. Tai paaiskinama tuo, kad klientui perleidziant reikala-
vima, reikalavimo jgijéjui pereina ir prievolés jvykdymui uztikrinti nustatytos teisés ir kitos papildomos
teisés (teise | netesybas ir pan.) (CK 6.101 str. 2 d.).

! Faktoringo rezervu vadinama ta pirkimo kainos dalis, kuri neiSmokama klientui kaip faktoringo avansas, t. y. finansuotojas
tam tikros dalies (dazniausiai 10-30 procenty) nuo visos faktorizuojamos sgskaitos sumos neiSmoka klientui.

2 Jei faktoringo sutartyje yra numatyta regreso teisé (klientas atsako finansuotojui uz tai, kad skolininkas nejvykdys savo
prievolés (CK 6.906 str. 3 d.)), skolininkui nejvykdzius savo prievolés, finansuotojas reikalauja, kad Sis jvykdyty skolininko
nejvykdytas prievoles.
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Kitaip nei paskolos (kredito) sutartyje, finansuotojas klientui skolina, galima sakyti, maziau pini-
giniy léSy, nei gauna i$ skolininko pagal perleistg piniginj reikalavima. Tai paaiskinama tuo, kad finan-
suotojas apriboja savo rizikg, susijusig su tuo, kad skolininkas nesumokeés finansuotojui pagal pe-
rleistg reikalavima. Tokig funkcijg atlieka faktoringo rezervas. Taigi finansuotojas niekada nefinansuoja
viso kliento perleidziamo reikalavimo. Kitaip nei paskola, faktoringo sutartis jpareigoja abi Salis, finan-
suotojas kliento atzvilgiu taip pat turi jsipareigojimg — perduoti pinigus mainais uz perleistg reikala-
vima,.

Atsizvelgiant | faktoringo sutarties kompleksinj pobidj, galima paminéti atvejus, kai CK pasko-
los (kredito) santykius reglamentuojancios normos subsidiariai gali bdti taikomos faktoringo santy-
kiams. Pavyzdziui, gali kilti klausimas, kaip turi bati vertinamas atlygis finansuotojui, numatytas CK
6.901 straipsnyje? Toks atlygis mokamas palukany forma ir vadinamas faktoringo palukanomis, nors
CK XLV skyriuje tai néra nurodyta. Tokios faktoringo palukanos visiSkai atitinka paskolos palukany
esme, kaip tai yra nurodyta CK 6.872 straipsnyje. LogiSka, kad klientui paZeidus faktoringo sutartj, fi-
nansuotojas turéty teise, kaip nurodyta CK 6.874 straipsnio 1 dalyje, skaiciuoti klientui sutartyje nu-
matytas paltikanas uz priskaiCiuotas palukanas. Toks dvigubas palikany skai¢iavimas CK 6.37
straipsnio 4 dalies leidziamas tik jstatymo numatytais atvejais. Tai pateisinama tuo, kad faktoringo
palukanos neatlieka kompensacinés funkcijos, yra mokamos visu paskolos (faktoringo) sutarties ga-
liojimo laikotarpiu ir nepriklauso nuo to, ar sutarties vykdymas buvo pazeistas, ar ne. Tai ne skolininko
atsakomybés uz prievolés nevykdyma forma, o uzmokestis uz naudojimasi finansuotojo pinigais.

Faktoringo sutartis daznai lyginama su komisu ir pavedimu, o su komisu kartais net ir tapati-
nama.

LiteratGroje galima rasti nuomoniy, kad faktoringas kilo i§ komiso santykiy [19, p. 464] ir yra
prekinio komiso operacijos [7, p. 349] arba agentavimo rsis', ,todél faktoringo santykiai kuriami pa-
gal komiso sutarties schema. Tai rodo finansuotojo ir kliento susiklostantys pagrindiniai (iSoriniai),
taip pat iSvestiniai (iSoriniai) finansuotojo ir skolininko santykiai“ [6, p. 434-435].

IS tiesy ,grynasis” faktoringas labai nutolo nuo komiso santykiy, kurie galéjo bati taikomi reg-
lamentuojant Siuos santykius pradiniu jy vystymosi etapu. Finansuotojo veikla neabejotinai panasi |
jgaliotinio pavedimo sutartyje tuo atveju, kai sudaroma uzdarojo (konfidencialiojo) faktoringo arba
diskontavimo sutartis. Siuo atveju skolininkas neinformuojamas apie reikalavimo perleidima, o finan-
suotojas, gaudamas i§ skolininko pinigines léSas, veikia kaip kliento jgaliotinis. Tradicinio faktoringo
sutartyse klientas, kitaip nei jgaliotojo pavedimo santykiuose (arba komitento komiso santykiuose),
pagal faktoringo sutartj gauna uzmokestj i$ finansuotojo i$ anksto, o ne tada, kai skolintojas sumoka
finansuotojui pagal perleistg reikalavima. Be to, jgaliotinis (komisionierius) veikia jgaliotojo (komi-
tento) interesais, o finansuotojas pirmiausia veikia savo interesais. Belieka sutikti su K. I. Sklovskiu,
kuris, argumentuodamas, kodél komiso sutartis yra netinkama vykdyti faktoringo veiklg, nurodo:
»Komiso, kaip ir visomis agentavimo sutartimis, negali buti perduodama skola, nes reikalavimo teisés
realizavimas (iSieSkojimo teisé) nesutampa su komiso turiniu, kurj sudaro sandoriy sudarymas kito
asmens interesais, taip pat komisionierius pacios komiso sutarties pagrindu turi iSieSkojimo teise, nes
jis pats yra sutarties Salis, i§ kurios atsirado reikalavimo teise, todél ia (patikslintume — jgyti reikala-
vimg j skolg komiso sutartyje — aut. past.) cesija néra reikalinga“ [19, p. 460].

Atlygintiny paslaugy teikimas gali bati faktoringo sutarties sudétiné dalis, ypac tais atvejais,
kai faktoringo sutartimi sulygstama, kad finansuotojas teiks klientui papildomas paslaugas (tvarkys
kliento veiklos buhalterine apskaitg, iSrasys skolininkams saskaitas, teiks kitas finansines paslaugas
(CK 6.903 str. 3 d.)). Minétu atveju teikiant Sias paslaugas, bty taikomas ir CK $estosios knygos IV
dalies XXXV skyriaus pirmasis skirsnis. Faktoringo sutartis skiriasi nuo Sios risies sutarciy savo tikslu
— ne teikti tam tikras paslaugas, o finansuoti klientg perkant piniginius reikalavimus. Finansuotojo pa-
grindinis tikslas — gauti palikany pajamas uz paskolintas pinigines IéSas, o uz papildomai finansuo-
tojo teikiamas paslaugas klientas daZniausiai moka finansuotojui komisinius arba tokiy paslaugy gali
visai atsisakyti (jei tai nepriestarauja sutarties esmei).

Svarbu aptarti faktoringo ir laidavimo santyk|. Reglamentuojant faktoringg savoka ,laidavimas”
nevartojama, todél kyla klausimas, ar Siuos santykius reglamentuojan¢ios normos gali biti subsidia-
riai taikomos faktoringo santykiams?

CK 6.906 straipsnio 3 dalis numato, kad ,jeigu finansuotojas pareikalauja jvykdyti jam perleistg
piniginj reikalavima, o skolininkas jo nejvykdo ar jvykdo netinkamai, tai klientas neatsako uz tokius

' DaZniausiai Rusijos autoriy literatdroje finansuotojas vadinamas finansiniu agentu.
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skolininko veiksmus, jeigu sutartis nenustato ko kita“. Kodeksas jtvirtina bendrajg norma, kad fakto-
ringas vykdomas be regreso, t. y. klientas su reikalavimu perduoda ir skolininko nemokumo rizika'.

Ar i$ tiesy tais atvejais, kai faktoringo sutartyje susitariama dél kliento atsakomybés, turi bditi
taikomos laidavimo normos? Egzistuoja dvi skirtingos nuomonés®. Vieni teigia, kad skolininkui nejvyk-
dZius jsipareigojimy pagal pradine prievole, j kurig reikalavimas buvo perleistas finansuotojui, klientas
turi atsakyti finansuotojui atpirkdamas reikalavimo teise, t. y. reikalavimas jam gragzinamas, o klientas
privalo jvykdyti skolininko nejvykdyta prievole, tiksliau — grazinti finansuotojo paskolintg suma. Sis
kliento atsakomybeés variantas populiaresnis tarp faktoringo paslaugy vartotojy del to, kad tokio san-
dorio sudarymo procediira yra paprastesné (nereikalingas akcininky pritarimas laidavimo sandoriui)®.
Jau jrodéme, kad faktoringo santykiams, kiek jie nesureguliuoti CK XLV skyriaus normomis, subsidia-
riai taikomos reikalavimo perleidimg reglamentuojancios teisés normos [20, p. 168; 5, p. 102; 2, p.
126]. Kalbant apie kliento atsakomybe finansuotojui, reikéty taikyti CK 6.105 straipsnio 1 dalj, kuri tei-
gia, kad ,pradinis kreditorius atsako naujajam kreditoriui uz Siam perduoto reikalavimo negaliojima,
bet neatsako uz tai, kad skolininkas Sio reikalavimo nejvykdo, iSskyrus atvejus, kai pradinis kreditorius
laiduoja naujajam kreditoriui uz skolininkg®. Si norma reigkia ne ka kita, o tai, kad skolininkas ir
klientas finansuotojui atsakys kaip solidarus skolininkai. Sudarius faktoringo sutartj su ,reikalavimo
atpirkimu®, finansuotojas galéty reiksti reikalavimus tik klientui ir tuo pat metu negaléty reikalauti sko-
lininko jvykdyti prievole.

Kita vertus, darytina logiSka iSvada, kad jstatymy leidéjas kliento atsakomybés faktoringo san-
tykiuose sgmoningai nereglamentavo kaip cesijos (nenurode, kad taikomi laidavimo normos). Tai
reikSty, kad faktoringo santykiams taikomos CK nuostatos, palengvinancios reikalavimo perleidimo
apyvartuma, ir daroma iSimtis i§ bendry cesijos normy. Tuo tikslu faktoringo sutartimi turi bditi lei-
dZiama susitarti dél kliento solidarios atsakomybés* skolininko nemokumo atveju (CK 6.6 str. 1 d.),
tuo remiantis finansuotojo interesai buty pakankamai gerai apsaugoti ir netaikant klientui ,,nepato-
gaus“ laidavimo instituto.

Taigi nagrinéty sutaréiy ir faktoringo sutarties santykio teisiné analizé tik dar kartg patvirtina,
kad faktoringas yra kompleksinis teisinis santykis ir apima jvairialypius cesijos, pirkimo-pardavimo,
paskolos (kredito), komiso, atlygintiny paslaugy teikimo, laidavimo santykiy elementus. Visi Sie
santykiy elementai sudaro savarankiska sudéti, todél faktoringas pagristai iSskirtas kaip atskira
savarankiska sutartis sutarciy sistemoje. Darytina iSvada, kad faktoringo sutartis ypatinga tuo, kad
jis atsirado i§ misrios sutarties, be to, pasizyméjo savo turinio nuolatiniu pobudZiu, t. y. buvo suda-
roma visada naudojantis ty paciy kodekse numatyty civiliniy sutarCiy konstrukcijomis. Siai sutarciai
CK tapus savaranki$ka, jos turinio miSrus pobdis iSliko, todél atskiras sutartis, kurios gali bati laiko-
mos faktoringo sutarties turinio elementais, reglamentuojancios normos faktoringo santykiams taiko-
mos subsidiariai, tik tiek, kiek neprieStarauja faktoringo sutarties esmei. Faktoringas néra vienintelé
tokio pobldzio sutartis, reglamentuota CK, ir pati sutarCiy sistema, kaip teigia M. Braginskis, ,neper-
traukiamai tobuléja, sekdama paskui ekonominius santykius. Toks tobuléjimas pasireiSkia tuo, kad
atsiranda vis sudétingesnés sutartys ir vienoje sutartyje galima rasti vis daugiau skirtingy rusiy ele-
menty“ [32, p. 330-331].

ISvados

1. Faktoringas — piniginiy IéSy skolinimas skolininkui jsipareigojant grazinti jas perleidziant fi-
nansuotojui piniginius reikalavimus j tre¢iuosius asmenis.

' Pazymétina, kad CK 6.910 straipsnio 1 dalyje teigiama, kad ,Jeigu kliento finansavimas pagal faktoringo sutartj pasireiSkia
piniginio reikalavimo pirkimu i$ kliento, tai finansuotojas, nupirkes §j reikalavima, jgyja teise | visas sumas, kurias jis gauna i$
skolininko, kai Sis vykdo reikalavima, o klientas atsako finansuotojui uz tai, kad Sis i$ skolininko gavo maziau nei sumokéjo
klientui uz nupirktg reikalavima, jeigu sutartis nenustato ko kita*, jtvirtina prieSingg prezumpcija, nei nurodyta CK 6.906 straips-
nio 3 dalyje. Taigi néra aiSku, ar sudarius faktoringo sutartj ir neaptarus kliento atsakomybés, bus laikoma, kad Salys susitaré
del kliento atsakomybés skolininko piniginés prievolés nejvykdymo atveju ar ne. Akivaizdu, kad jstatymo leidéjas jtvirtino dvi-
prasmybe, todél CK 6.910 straipsnio 1 dalis turéty bati kei¢iama nurodant, kad ,klientas neatsako finansuotojui uz tai, kad Sis
i$ skolininko gavo maziau nei sumokéjo klientui uz nupirktg reikalavima, jeigu sutartis nenustato ko kita“, nes, kaip jau minéta,
remiantis faktoringo ekonomine prigimtimi, faktoringo santykius reglamentuojanciai tarptautiniais teisés aktais, taip pat cesijos
normomis (LR CK 6.105 str. 1 d.), kliento atsakomybé uz skolininko nemokuma néra preziumuojama, dél jos tik galima susitarti.

2 Plagiau r.: [8, p. 237-238]

® Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo 34 straipsnio 5 dalis [31].

* Be to, sutartyje turéty bati susitarta, kad klientas ne atpirks reikalavima uZ tg pacia suma, kurig gavo i$ finansuotojo
(avansg), bet sumokés visg perleisto reikalavimo suma (t. y. avanso ir rezervo suma, i$ kurios atskaicius finansuotojui pri-
klausantj atlygj, rezervas blty grazintas klientui).
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2. Atsizvelgiant j Lietuvos CK pateiktg sutarties teisinj reglamentavima, galima isskirti pagrindi-
nius faktoringo sampratos elementus:

a) pinigy perdavimas (jsipareigojimo perduoti) klientui (cedentui). Tai gali buti prilyginama
piniginiy IéSy skolinimui. Pabréziamas faktoringo komercinis pobudis, kliento finansavimo
tikslas;

b) finansuotojas (cesionaras) pinigus perduoda klientui (cedentui) uz kliento piniginj reikala-
vima, kylantj i§ kliento prekiy pardavimo, darby atlikimo, paslaugy teikimo treCiajam asme-
niui (skolininkui), kuris néra faktoringo sutarties Salis. Taip reikalavimo perleidimas jgauna
skolos grazinimo finansuotojui forma;

c) perleidziamas ne bet koks reikalavimas, o piniginis, be to, kylantis i$ kliento prekiy parda-
vimo, darby atlikimo, paslaugy teikimo tre¢iajam asmeniui (skolininkui);

d) reikalavimo perleidimas yra atlygintinis — klientas perleisdamas reikalavimg gauna i$
finansuotojo faktoringo avansg, o sutartis taip pat yra atlygintiné — klientas privalo moketi fi-
nansuotojui faktoringo sutartyje nustatytg atlyginima (faktoringo palukanas bei komisinius).

3. ISskirtini tokie faktoringo pagrindiniai pozymiai: 1) privalomas finansavimo tikslas; 2) tik pini-
ginis reikalavimas ir tik atlygintinai gali biti perleidziamas faktoringo sutartimi; 3) iSliekantys trinariai
santykiai (iSoriniai — finansuotojo ir skolininko ir vidiniai — finansuotojo ir kliento).

4. Faktoringas yra savarankisSka sutartis, nes turi savo specialy teisinj rezima, o jos savarankis-
kuma patvirtina ir faktoringo santykiy reglamentavimas CK specialioje dalyje.

5. Faktoringo sutarCiai gali biti taikomos kitas sutartis reglamentuojancios teisés normos. Tai
paaiskinama iSskirtiniu faktoringo sutarties atsiradimu ir raida, kuriai lemiamg jtaka turéjo pirkimo-pa-
rdavimo, pavedimo, komiso, paskolos (kredito) teisiniy santykiy reglamentavimas. Faktoringo speci-
fika reikalauja atskiro reglamentavimo CK, ir Sias sutartis reglamentuojancias teisés normas leidzia
taikyti faktoringo santykiams subsidiariai, tik tiek, kiek jos nepriestarauja faktoringo sutarties esmei.
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Concept and Legal Nature of Factoring

Doctoral Candidate Zivilé Skibarkiené
Mpykolas Romeris University

Keywords: factoring.
SUMMARY

The article formulates the definition of factoring through analysis of law doctrine as well as national and
international law. The economical concept of factoring is very close to legal and that is because of the
economical nature of factoring contract. While defining the concept of factoring the article also distinguishes
the main elements as well as essential features of the concept. The article goes on with analysis of the
differences between factoring and financing by assignment of receivables.

The second part of the article deals with the legal nature of factoring and its relationship with other
similar legal structures. The author takes the view that the foundation of the factoring agreement is the
assignment, from which the factoring actually derives. When dealing with the question whether the factoring is a
separate type of the assignment, the author is of the opinion that factoring may not be considered a type of the
assignment as the assignment is only one of the elements, albeit essential, of the factoring agreement. Thus, the
legal regulation of the assignment (cession) of the Civil Code of the Republic of Lithuania should be applied
subsidiary to the factoring legal relations.

The article raises the problem of the autonomy of the factoring contract. This issue is related with the
manifold nature of factoring contract — for a long time, until the legal regulation of factoring as a separate kind
of contracts was included in the Civil Code of the Republic of Lithuania, the factoring contact was concluded
as mixed agreement, i.e. as not provided in laws, but not contradicting to them.

Factoring contract has its own special legal regime, but is closely connected to ,,sister” contracts provided
for in the Civil Code of the Republic of Lithuania: sale-purchase, loan (credit), agency, commission, surety,
provision of remunerated services etc. The author points out that notwithstanding inclusion of the legal
regulation of factoring in the Civil Code, legal regulation of the aforementioned related separate contracts
should be applied subsidiarily to the factoring, to the extent it does not contradict the essence of factoring
contract.
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