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Santrauka

Straipsnyje apzvelgiamas elektroninés Zvalgybos teisinis reguliavimas uzsienio valstybése, pa-
teikiama tokio reguliavimo istoriné raida. Apzvelgiami 10-ties pagrindiniy pasaulio valstybiy teisés ak-
tai, skirti elektroninei Zvalgybai, taip pat ir telefoniniy pokalbiy kontrolei. Nagringjami klausimai yra tie-
siogiai susije su Zmogaus teisiy apribojimu, todél labai svarbus tinkamas teisinis reguliavimas siekiant
apsaugoti Zmogaus konstitucines teises. Straipsnyje, apibendrinus uzsienio saliy patirtj, daromos i5-
vados, naudotinos tobulinant atitinkamus teisés aktus.

Izanga

Tarp daugelio priemoniy, naudojamy valstybiniy specialiyjy tarnybu, elektroniné zvalgyba yra
labai specifinis metodas renkant informacija. Viena vertus, tai vertinga ir net butina kovos su nusi-
kalstamumu priemoné. Kita vertus, tokia akivaizdi Zmoniy teisiy apribojimo priemonés, kaip, pavyz-
dziui, turto konfiskavimas, valstybés elektroniné Zvalgyba, ne maziau grésminga pilieCiy laisvéms.
Senose demokratinése vakary valstybése istoriniame procese Zmoniy privataus gyvenimo ribojimo
problemos buvo sprendziamos labai jvairiai. Daznai vykdavo diskusijos, kaip Sig problemg spresti.
Bendra tai, kad tokias diskusijas sukeldavo rezonansiniai jvykiai. Pavyzdziui, teismai pripazindavo,
kad valstybés institucijos pazeidé asmens privatuma, arba budavo padaromi nusikaltimai, tiesiogiai
susije su nacionaliniu saugumu. Pirmuoju atveju atsirasdavo draudimai bei ribojimai valstybinéms
specialiosioms tarnyboms naudoti zvalgybines priemones, susijusias su asmeny privataus gyvenimo
apribojimu, kitais atvejais — tokios ribos buvo iSple€iamos.

Blogiausiu atveju elektroniné zvalgyba reiskia, kad visuomenei neatskaitingos valstybinés spe-
cialiosios tarnybos turi galimybe klausytis privaciy pokalbiy siekdamas surinkti kompromituojancius
duomenis arba paprasdiausiai i$aigkinti asmenis, nelojalius atitihkamoms politinéms srovéms. Zmo-
nés, desimtmecius gyvene totalitarinio rezimo salygomis ir vienaip ar kitaip uZfiksave priesiSkuma to-
kiai santvarkai, gerai atsimena nesaugumo jausma ir butinybe slépti savo veiksmus ir santykius su
kitais nuo KGB ,visa matancios“ akies ir ,visa girdinCios" ausies.

Sugriuvus Taryby Sajungai Vidurio ir Ryty Europoje padétis pasikeite. Naujeji posovietiniy
valstybiy parlamentai ir vyriausybés pareiSké apie zmogaus teisiy ir demokratijos idéjy priimtinuma.
Beveik visos Sios Salys tapo Europos Sajungos narémis. |sipareigojusios vykdyti Europos Zmogaus
teisiy konvencijg, jos turéjo pakeisti jstatymus ir praktikg taip, kad atitikty Europos teise, taip pat ir
specialiyjy tarnyby veiklos srityje, neiSvengiamai susijusioje su pavojumi pazeisti teise j privataus gy-
venimo nelieCiamybe, saugoma konvencijos 8 straipsnio. Si kolizija yra susidariusi objektyviai. Orga-
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nizuoto nusikalstamumo didéjimas, terorizmas, narkotiky verslas, prekyba Zzmonémis reikalauja iSim-
tiniy specialiyjy tarnyby veiksmy isaisSkinant ir uzkardant nusikaltimus, o informacijai gauti batini to-
bulesni metodai bei priemonés. Todél suprantamas specialiujy tarnyby noras gauti jstatymais nusta-
tyty papildomy galimybiuy.

Siame straipsnyje bandoma apzvelgti elektroninés zvalgybos teisinj reguliavima uzsienio vals-
tybése, ju atitiktj tarptautinei teisei ir padaryti atitinkamas iSvadas, bitinas Sios srities teisiniam regu-
liavimui tobulinti Lietuvoje.

UZsienio valstybiy elektroninés zvalgybos teisinio reguliavimo apzvalga

1950 m. lapkri¢io 4 d. priimtas Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konven-
cijos 8 straipsnis saugo Zmogaus privatuma. Jame nurodoma, kad ,kiekvienas turi teise j tai, kad bty
gerbiamas jo asmeninis ir jo Seimos gyvenimas, buto nelieCiamybé ir susirasinéjimo slaptumas. Val-
dZios pareigiinai neturi teisés kistis j naudojimasi Sia teise, iSskyrus jstatymo numatytus atvejus ir kai
tai bGtina demokratingje visuomenéje valstybés saugumo, vieSosios tvarkos ar Salies ekonominés ge-
roves interesams, siekiant uzkirsti kelig teisés pazeidimams arba nusikaltimams, taip pat gyventojy
sveikatai ar dorovei arba kity zmoniy teiséms ir laisveéms apsaugoti [ 1 ].

Si konvencija elektroninei zvalgybai svarbi tuo, kad Europos Zmogaus Teisiy Teismas jvertino,
ar atskiry valstybiy jstatymai atitinka Europos Zmogaus teisiy bei pagrindiniy laisviy apsaugos kon-
vencija. Europos Zmogaus Teisiy Teismas, leisdamas vykdyti elektroning zvalgyba bei atsizvelgda-
mas | Europos Zmogaus teisiy bei pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, jpareigojo valstybes lai-
kytis tam tikry salygu:

1. turi biti priimtas jstatymas, apibréziantis operatyvinés veiklos pagrindus;

2. operatyvinius veiksmus galima atlikti tik uzkertant kelig nusikalstamumui;

3. siekiant iSvengti piktnaudZiavimy turi bGti priimta pakankamai garantijy;

4. turi biti garantuota asmens, pries$ kurj vykdomi operatyviniai veiksmai, gynyba.

Specialiy priemoniy panaudojimo teisinis requliavimas buvo formuojamas atsiZvelgiant ir | kitas
tarptautines sutartis:

1990 m. lapkri¢io 8 d. priimtos Europos konvencijos ,Dél pinigy iSplovimo ir nusikalstamu biidu
igyty pajamy paieskos, aresto bei konfiskavimo® 4 straipsnio ,Ypatingi jgaliojimai tyrimui atlikti ir ty-
rimo technika“ 2 dalyje nustatyta, kad kiekviena Salis apsvarsto priémima tokiais jstatymais nustatyty
kitokiy priemoniy, kurios leidzia panaudoti specialig tyrimo technika, palengvinancia nustatyti ir su-
rasti pajamas ir surinkti su tuo susijusius jrodymus. Tokia technika gali buti susijusi su stebéjimu, se-
kimu, telekomunikaciniy rySiy perémimu, prigjimu prie kompiuteriniy sistemy ir nurodymais iSleisti
specifinius dokumentus [2].

1988 m. Jungtiniy Tauty organizacijos konvencijos ,,Del kovos su neteiséta narkotiniy priemo-
niy ir psichotropiniy medziagy apyvarta“ 11 straipsnio ,Kontroliuojami gabenimai“ 1 dalyje nurodyta,
kad ,Salys, jeigu tai leidzia nacionaliniy teisiniy sistemy pagrindiniai principai, pagal galimybes imasi
batiny priemoniy, numatancéiy tinkama kontroliuojamy gabenimy panaudojimg tarptautiniu lygiu, re-
miantis abipusiSkai priimtais susitarimais arba tarpusavio sutartimis, siekiant iSaiskinti asmenis, daly-
vaujancius nusikaltimuose, susijusiuose su neteiséta narkotiniy priemoniy ir psichotropiniy medziagy
apyvarta, ir jy baudziamajam persekiojimui“ [3].

1999 m. sausio 27 d. Europos Tarybos baudziamosios teisés konvencijos ESS Nr. 173 ,Dél ko-
rupcijos”, pasiraSytos Strasbure, 23 straipsnis ,Priemonés, palengvinancios jrodymy rinkimg ir nusi-
kalstamu budu gauty pajamy konfiskavimg*“ skelbia, kad kiekviena valstybé konvencijos dalyve, ko-
vodama su korupcija, turi imtis visy butiny priemoniy, jskaitant ir specialias tyrimo priemones. Kon-
vencijos aiSkinamajame raste nurodyta, jog specialiosios priemonés yra slaptyjy arba infiltruoty
agenty naudojimas, klausymosi technikos instaliavimas, priejimas prie asmeniniy kompiuteriniy byly
bei kitos priemoneés [4].

2000 m. gruodzio 13 d. Jungtiniy Tauty konvencijos prie$ tarptautinj organizuota nusikalsta-
muma tikslas — skatinti bendradarbiavima siekiant uzkirsti kelig tarptautiniam organizuotam nusikals-
tamumui ir veiksmingiau su juo kovoti. Konvencijos 20 straipsnyje ,Specialus tyrimo metodai“ nusta-
tyta, kad jei leidzia pagrindiniai Salies vidaus teisés sistemos principai, kiekviena valstybé, Sios kon-
vencijos Salis, pagal savo galimybes ir vidaus teisés normy nustatytomis salygomis imasi reikiamy
priemoniu, leidZian¢iy savo kompetentingoms institucijoms savo teritorijoje tinkamai taikyti kontro-
liuojamojo pristatymo metodg ir tais atvejais, kai jai atrodo tinkama, kitus specialius tyrimo metodus,
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tokius kaip: elektroninis stebéjimas arba kiti stebéjimo metodai bei operacijos pasitelkiant slaptus
agentus siekiant veiksmingai kovoti su organizuotu nusikalstamumu [5].

Jungtinés Valstijos

JAV pirma karta 1968 m. kongreso priimto jstatymo pagrindu buvo jteisinta elektroniné zval-
gyba siekiant gauti jrodymus dél jtariamy asmeny dalyvavimo nusikaltimuose, taip pat uzkardant nu-
sikaltimus. Iki Sio jstatymo priémimo policija aktyviai naudojo elektronine zvalgyba. Elektronine zval-
gyba imta daZniau naudoti nuo 1920 m., t. y. sausojo jstatymo laikotarpiu, bet teismuose kartais ne-
buvo pripazjstama jrodymais informacija, surinkta pasitelkus elektronine zvalgyba. JAV Auksciausiojo
Teismo teiséjai Brandeizas ir Choumsas pareiské: ,Musy Konstitucijos kiiréjai siecké apsaugoti ameri-
kieCius. Jie suteiké jiems teise reikalauti, kad vyriausybé palikty juos ramybéje - tai labiausiai viska
apimanti zmonijos teisé, kuri labiausiai vertinama civilizuotame pasaulyje” [6]. Teisiniu dokumentu,
nustatanciu praktinj elektroninés zvalgybos panaudojima, tampa JAV teisingumo ministro memoran-
dumas, kuriame nurodoma, kad elektroniné Zvalgyba galima tik uztikrinant nacionalinj sauguma,
Memurandumas draudeé visas pasiklausymo priemones net tais atvejais, kai nepatenkama j patalpas,
kur vyksta dominantis pokalbis. Atskirose valstijose buvo skirtingai nustatomos elektroninés Zvalgy-
bos panaudojimo ribos. 1968 m. jstatymas vainikavo diskusija, ar pasiklausymas prilyginamas kratai
ir poémiui. JAV Auks$ciausiojo Teismo sprendimo pagrindu, jog pasiklausymas yra tapatus poémiui ar
kratai, jstatyme jtvirtinama nuostata, kad dél elektroninés zvalgybos panaudojimo bitina teismo
sankcija. ISimtj sudaro tik teisé JAV prezidentui sankcionuoti elektroninés Zvalgybos panaudojima be
teismo sankcijos, esant grésméms nacionaliniam saugumui. Elektroninés Zvalgybos kontrole vykdo
Kongreso zvalgybos komitetas, Valstybés departamentas ir Baltigji rimai [6]. Teisinis elektroninés
zvalgybos reglamentavimas JAV yra labai jvairus, tai susije su dideliu skai¢iumi valstybiniy instituciju,
turinCiy teise vykdyti operatyvine veikla, bei siekiu kuo daugiau operatyvine veiklg reglamentuoti ad-
ministracinémis teisés normomis. Pazymétina, kad asmeny teisiy apribojimo ribos priklauso nuo kri-
minalinio reiSkinio pavojingumo visuomenei lygio. Tai labai svarbus butinojo reikalingumo instituto
vaidmuo. Tokie platesni leidimai yra numatomi tiriant federalinius nusikaltimus, kovojant su organi-
zuotu nusikalstamu, narkomanija ir pan. Operatyviniai veiksmai, susije su asmeny teisiy apribojimu,
JAV reglamentuojami jstatymu ir tai turi prevencine bei propagandine reikSme, nes kiekvienam vi-
suomeneés nariui aisku, kokiais atvejais, kokiy operatyviniy veiksmy objektu jis gali tapti, jeigu pada-
rys nusikaltimg. Kartu parodoma pilieCiams, jog valstybé imsis visy teiséty galimy priemoniy, kad ap-
ginty jy interesus. Batina pazyméti, kad placiy galimybiy suteikimas operatyvinés veiklos subjektams
yra siejamas ir su padidéjusia atsakomybe bei tobulesnémis parlamentinés, vyriausybineés, teismines,
prokurorinés kontrolés formomis. PavyzdZiui, JAV tokig kontrole vykdo Kongreso zvalgybos komite-
tas, kontroliuoja Valstybés departamentas ir Baltieji rimai.

Po 2001 m. rugséjo 11d. teroro akto Niujorke buvo priimtas kovos su terorizmu jstatymas.
|statymas faktiSkai atriSa specialiosioms tarnyboms rankas. Pagal jstatymo nuostatas beveik be apri-
bojimy specialiosioms tarnyboms galima pasiklausyti telefoninius pokalbius, sulaikyti ir arestuoti jtar-
tinus uzsienio pilieCius 7 dienoms, nutraukti abejotinas finansines operacijas, paimti i$ interneto tie-
kéjo informacijg apie asmenu, jtariamy terorizmu, elektronines Zinutes.

Kanada

Kanadoje 1974 m. priimtas jstatymas dél pilie€iy privataus gyvenimo apsaugos, kuriame nu-
statoma leidimo panaudoti elektronine zvalgyba tvarka, analogiska JAV tvarkai. 1997 m. Sio jstatymo
pataisomis buvo iSpléstos pilie¢iy privataus gyvenimo apribojimo ribos. Pataisose numatyta galimybé
panaudoti teisminiame nagrinéjame duomenis, gautus pokalbiy kontrolés metu, nesvarbu, ar tokia
kontrolé buvo atlikta teisétai, ar neteisétai. Tokie duomenys negali buti panaudoti tik tais atvejais,
jeigu teismas pripazins, kad jy paskelbimas sukompromituos teisingumo procesa [6].

Didzioji Britanija
DidZiojoje Britanijoje karaliSkoji monopolija pasto srityje reiske, kad jtartini laiSkai arba siuntiniai
galéjo buti slaptai tikrinami. Sis jgaliojimas neturéjo jstatymy galig turinCio reglamentavimo. Monarcho
prerogatyva buvo grindziama valstybés ir nacionalinio saugumo uZztikrinimo interesais.

Atsiradus telefoniniam rySiui iSliko tokios pacios nuostatos. Kadangi teise j slapta susizinojimo
kontrole buvo pripazjstama karaliS$kaja prerogatyva, klausimy dél atsiskaitymo parlamentui ar visuo-
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menei neiskildavo. Juo labiau gaunama informacija nebuvo panaudojama teismuose arba paviesi-
nama. Tik 1985 m. Zmogaus Teisiy Teismui pripaZinus, kad galiojandios procediros priestarauja
2mogaus teisiy konvencijos 8 straipsniui, DidZiosios Britanijos parlamentas priémé |statyma dél po-
kalbiy pasiklausymu.

|statymo 1 straipsnyje nurodoma, kad praneSimy kontrolé yra neteiséta, iSskyrus tuos atvejus,
kai vienas susizinojimo dalyvis sutinka dél tokios kontrolés arba jg sankcionuoja valstybinis sekreto-
rius. Telefoniniy pokalbiy kontrolés leidimas iSduodamas tik siekiant apginti nacionalinj sauguma, ap-
saugoti ekonominius interesus, uzkardyti ir atskleisti sunkius nusikaltimus. Tokie veiksmai galimi, kai
informacijg gauti kitais bidais ypa¢ sunku. Kontroliuoti, kaip vykdomas jstatymas dél pokalbiy pasi-
klausymo, sudaromas tribunolas, kuriam vadovauja teiséjas ir komisaras [7].

Pazymeétina, kad jstatymas reglamentuoja tik telefoniniy pokalbiy kontrole. Pasiklausymo prie-
moniy jrengimo tarnybinése patalpose, butuose ir asmeniniuose automobiliuose jstatymas nenu-
mato, nes tai jprastiniai, neatskleidziami ir neaptariami, specialiyjy tarnyby metodai.

Vokietija

Iki 1968 m. Vokietijos specialiosios tarnybos neturéjo jstatymy nustatyto pagrindo naudoti
elektronine Zvalgyba. Bet jsisiautéjus 7-ajame deSimtmetyje terorizmui Bundestagas priémé spren-
dimg papildyti Pagrindinj jstatyma ir nurodyti aplinkybes, kurioms esant specialiosios tarnybos turéety
galimybe naudoti elektronine zvalgyba [9]. Pagal §j papildyma 1968 m. Bundestagas prieme jstatyma
dél susirasingjimo, pasto ir telefoniniy pokalbiy slaptumo apribojimo, kuriame kompentingos valstybi-
nés institucijos (zinybos, uztikrinancios Konstitucijos sauguma, Budesvero apsaugos tarnybos ir fede-
raliné informacijos agentiira) turi jgaliojima kontroliuoti bei slaptai fiksuoti pokalbius. Siame jstatyme
nurodomi nusikaltimai, kuriems uzkardyti arba iSaiskinti gali bati npasitelkiama pokalbiy kontrolé. Tai:

- nusikaltimai taikai ir susije su tévynés iSdavyste;

— nusikaltimai demokratijai ir teiseétumui;

— $nipinéjimas ir grésmeé tarptautiniam saugumui;

— nusikaltimai nacionaliniam saugumui;

— nusikaltimai NATO kariuomenei Vokietijoje;

— sunkus nusikaltimai [6]

Pokalbiy kontrole sankcionuoja Zemiy valdzia arba federalinis ministras. Sankcija iSduodama
ne ilgesniam kaip 3 ménesiy laikotarpiui. Teisetumo kontrole, jgyvendinant §j jstatyma, vykdo parla-
mentinis komitetas.

Prancuzija

|statymu nustatyto pokalbiy kontrolés reguliavimo pradzia Prancizijoje yra 1991 m., kai buvo
priimtas jstatymas dél informacijos, perduodamos telekomunikacinémis priemonémis, nelieGiamumo.
Pirmoje Sio jstatymo nuostatoje jtvirtinta, kad informacijos, perduodamos telekomunikacinémis prie-
moneémis, nelieCiamumg garantuoja jstatymas, iSskyrus atvejus, numatytus jstatymo 1 straipsnyje.
Toliau aprasoma pokalbiy kontrolés dviguba sistema. Pagal pirmaja procedury tvarka pokalbiai kont-
roliuojami atliekant kriminalinius tyrimus. |statymas nurodo, kad tiriant nusikaltimus, uz kuriuos nu-
matyta dvejy ar daugiau mety laisvés atémimo bausme, teiséjas atsakingas uz tyrima, turi teise prirei-
kus leisti kontroliuoti pokalbius ne ilgiau kaip keturis ménesius. Siuos veiksmus kontroliuoja teisejas
arba teismy policijos pareigunai [7].

Pagal antrgjg procedury tvarka pokalbiai kontroliuojami nacionalinio saugumo tikslais, siekiant
surinkti nacionaliniam saugumui, moksliniam ekonominiam Pranciizijos potencialui reik§mingg infor-
macija, siekiant uzkardyti terorizma, organizuotg nusikalstamuma. Gynybos, vidaus reikaly arba Mui-
tinés tarnybos ministrai turi rastiSkai kreiptis | ministrg pirmininkg dél leidimo atlikti pokalbiy kontrole.
Leidimus tokiems veiksmams gali duoti ministras pirmininkas arba jo jgalioti asmenys. Siai procedurai
kontroliuoti sudaroma nepriklausoma komisija, kuriai vadovauja prezidento paskirtas asmuo.

Sveicarija

Sveicarijoje iki 7-ojo desimtmedio vidurio policija arba teismas galéjo be apribojimy ir prieZitros
duoti nurodymag kontroliuoti pokalbius. 1965 m. nacionalinis kancleris Gubertas pirmg karta pareika-
lavo sumazinti instituciju, galinéiy kontroliuoti pokalbius, skai¢iy. 1973 m. parlamentas iSkélé naujg
iniciatyva, kad elektroniné zvalgyba gali biti vykdoma tik pagal nedaugelj nusikaltimu, tai turi buti tei-
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sminé kontrolé. Buvo sitloma sudaryti specialig parlamenting komisija. Po ilgalaikiy diskusijy 1979 m.
buvo priimti jstatymai dél telekomunikaciniy priemoniy priezitros. Bendravimo paslapties atskleidi-
mas laikomas nusikaltimu, taCiau padarytos iSimtys leidzia tokiy veiksmy nelaikyti nusikaltimu, jeigu
tai padaro asmuo, turintis atitinkamus jgaliojimus ir teiséjui leidus [7]. Leidimas gali biti iSduodamas,
jei padarytas sunkus nusikaltimas ar batina jj uzkardyti arba jeigu be pokalbiy kontrolés tolesnis tyri-
mas nerezultatyvus. Kitokiy apribojimy arba papildomy kontrolés mechanizmy éveicarijos jstatymai
nenumato.

Svedija

évedijos Konstitucijos 2 straipsnio 6 punkte nurodyta, kad visi pilieCiai apsaugoti nuo valdzios
veiksmuy: prievartinio fizinio poveikio, asmens kratos, namy valdos ir buty apzidros, taip pat telefoni-
niy pokalbiy ir kity slapty susizinojimy kontrolés. Sio Konstitucijos straipsnio 12 punkte nurodomos
iSimtys, kad konstituciné apsauga gali biti apribota ir toks apribojimas gali buti reikalingas tiek, kiek
bdtinas demokratinéje visuomenéje. Tai reiSkia, kad toks apribojimas negali bdti ilgalaikis, jis gali
trukti tik tiek, kiek butina tikslui pasiekti. Prievartiniy priemoniy panaudojimas negalimas dél politiniy,
religiniy, kultdriniy ir panasiy motyvy. Telefoniniy pokalbiy kontrole reglamentuoja Teismo proceso
kodeksas, numatantis ir kitas prievartines priemones. Tokias priemones prokuroro praSymu sankcio-
nuoja teismas ne ilgesniam kaip ménesio laikotarpiui. Telefoniniy pokalbiy kontrolés leidimas apima
ne tik asmens, bet ir kity asmenu, kurie gali skambinti jam, telefony kontrole. Tokios priemoneés gali
bati panaudotos tik tiriant nusikaltimus, uz kuriuos numatyta ne mazesné kaip dvejy mety laisvés at-
emimo bausmé. Teisétumo kontrole del prievartiniy priemoniy panaudojimo atlieka teisingumo
kancleris ir parlamentas [8].

Bitina paminéti, kad, be Teismo proceso kodekso, Svedijoje nuo 1952 iki 1998 m. galiojo jsta-
tymas, numatantis analogigkas prievartos priemones, taip pat ir elektroning Zvalgyba. Sio jstatymo ne
visos prievartinés priemoneés sutampa su Teismo proceso kodekso nuostatomis. Pavyzdziui, pagal §j
jstatymg jtariamajj asmenj galima sulaikyti keturioms savaitéms, o pagal kodeksg — vienai savaitei.
|statymas taikomas pagal nusikaltimus, kurie pavojingi visuomenei, valstybei ir Karalystei. Sio jsta-
tymo panaudojimo atvejai neskelbiami nei visuomenei, nei parlamentui.

Suomija

Elektronine zvalgybg Suomijoje reglamentuoja |statymas dél prievartiniy priemoniy. |statyme
nurodoma, kad elektroniné zvalgyba gali biti taikoma, jeigu jos panaudojimas yra pateisinamas atsi-
zvelgiant j tiriamo nusikaltimo pavojinguma, j tyrimo svarbg ir j tai, kiek bus apribotos jtariamojo as-
mens teisés. Tai jvardijama kaip proporcianalumo principas. Elektroninés zvalgybos priemones sank-
cionuoja teismas pagal teisétvarkos pareiguno praSyma ne ilgesniam kaip ménesio laikotarpiui. Po-
kalbiy su advokatu ir dvasininku kontrolé draudziama. Kai kurie asmenys i$§ dalies apsaugomi nuo
pokalbiy kontrolés. Tai artimiausi jtariamojo giminés, jo gydytojas ir asmenys, turintys teise j savo in-
formatoriy sauguma, t.y. zurnalistai, iSskyrus atvejus, kai tiriamas nusikaltimas, uz kurj numatoma
daugiau nei SeSeriy mety laisves atémimo bausmé. Kaip vykdoma pokalbiy kontrolé kontroliuoja Vi-
daus reikaly ministerija ir parlamentas. |domu tai, kad 1995 m. pagal Suomijos vidaus reikaly ministe-
rijos ataskaitg telefoniniy pokalbiy kontrolé buvo atlikta tik tris kartus [8].

Vengrija

Vengrijos Konstitucijoje néra nuostaty dél asmens korespondencijos nelie¢iamumo. Bet 1995
m. jstatyme N. CXXV dél nacionalinio saugumo tarnyby reglamentuojama telefoniniy pokalbiy kont-
rolé. Tokiai kontrolei bitinas leidimas, kurj atitinkamo departamento generalinio direktoriaus prasymu
gali duoti tik teisingumo ministras, esant nacionalinio saugumo grésmei. Tiriant baudziamasias bylas
leidimg, iSduoda ikiteisminio tyrimo teiséjas. Prasyme turi biti nurodoma: techniniy priemoniy iSdés-
tymas ir panaudojimas; asmeny, kuriy atzvilgiu atliekama kontrolé, duomenys; techniniy priemoniy
apraSymas; kontrolés pagrindimo motyvai, kontrolés pradzios ir pabaigos laikas; pagrindimas, kad $i
pokalbio kontrolé vykdoma nacionalinio saugumo interesais. Elektroninés zvalgybos kontrole vykdo
vyriausybé ir parlamentiné komisija.
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Lenkija

Lenkijos Konstitucijoje nurodoma, kad bisto ir asmeninés korespondencijos nelieCiamuma
gina jstatymas. |statyme dél valstybés saugos tarnybos ir Baudziamojo proceso kodekso 198 straisp-
nyje jteisinta telefoniniy pokalbiy kontrolé. Pagal valstybés saugos tarnybos jstatymg vidaus reikaly
ministras gali pateikti generaliniam prokurorui praSyma dél leidimo kontroliuoti telefoninius pokalbius.
Ekstremaliais atvejais vidaus reikaly ministras gali jsakyti atlikti tokia pokalbiy kontrole ir per 24 valan-
das apie tai pranesti generaliniam prokurorui. Remiantis BaudZiamojo proceso kodekso nuostatose
nurodoma, kad pasto, telekomunikacijy padaliniai, muitinés ir transporto agenturos privalo teismo ar
prokuratiros reikalavimu visg korespondencija, susijusig su tiriama byla, pateikti tyrimg atliekanioms
institucijoms. Nepriklausomos kontrolés dél pokalbiy kontrolés procedury Lenkijos jstatymuose ne-
numatyta.

ISvados

Visose uzsienio valstybése teisé naudoti elektroninés zvalgybos priemones suteikiama tik spe-
cialiosioms valstybinéms institucijoms ir draudziama privaciame sektoriuje. Pazeidus draudimus nu-
matoma griezta baudziamoiji ir civiliné atsakomybe.

UZsienio valstybése operatyvinés veiklos teisinis reglamentavimas yra skirtingas: vienose vals-
tybése administracinis, t. y. atitinkamy specialiyjy tarnyby jstatymuose nurodoma tik teise atlikti spe-
cialius zvalgybinius veiksmus, o visas reglamentavimas — zinybiniuose teisés aktuose. Kituose — mis-
rus operatyvinés veiklos reglamentavimas, t. y. administracinis ir jstatymiSkas. Tokiais atvejais jstaty-
muose jtvirtinamos teisés atlikti veiksmus, susijusius su asmeny privataus gyvenimo apribojimu. |sta-
tymais nustatytas operatyvinés veiklos reglamentavimas dazniausias posovietinése valstybése. Tai
susije su tuo, kad sovietmeciu buvo deklaruojama, jog socialistinéje valstybéje negali biti ir néra jokio
asmeny operatyvinio persekiojimo. Pasukus demokratiniu keliu paskelbta operatyvine veikla - tai, kas
buvo reglamentuojama slaptose Zinybinése instrukcijose, perkelta j vieSus jstatymus.

Vokietijos Siaurés Reino-Vestvalio policijos jstatyme numatytas skyrius ,Ypatingi informacijos
surinkimo metodai“. Jiems priklauso ir asmeny teises apribojantys veiksmai — pasiklausymas, slaptas
stebéjimas ir pan. Teisé slaptai kontroliuoti pokalbius suteikta Austrijos, Anglijos, Vokietijos, Italijos,
JAV, Kanados ir kity valstybiy policijai. Tai suderinama su nusikaltimy prevencijos ir baudziamojo
persekiojimo principais, kuriuos 1985 m. pasiulé Jungtiniy Tauty Generaliné asambléja.

Pazymeétina, kad daugelio uzsienio valstybiy teisés normos draudzia naudoti gautus duomenis
kaip jrodymus teismuose ir nedraudzia naudoti elektronine zvalgyba. Manoma, kad biutent duomeny
apie privaty gyvenima paskelbimas yra baigtinis veiksmas pazeidziant Zzmoniy teises. JAV duomenys,
gauti atliekant operatyvinius veiksmus, neskelbtiami, jeigu ju paskelbimas gali sutrukdyti operatyvi-
niams tyrimams, pazeisti Zmogaus teise j teisingg ir objektyvy jo bylos nagrinéjima, gali biti neteisétai
jsikiSama | privaty gyvenima. Bet teismas, siekdamas, kad byla bty iSnagrinéta iki galo ir visapusis-
kai, turi teise pareikalauti duomeny, kuriuos pateikti buvo atsisakyta, ir iSnagrinéjes juos priimti
sprendima deél atsisakymo pateikti duomenis pagristumo. Jeigu atsisakymas nepagrjstas, teismas
jpareigoja pateikti tokius duomenis pareiSkéjui ir patikrinti asmens, atsisakiusio pateikti duomenis,
veiksmy teisétuma.

Apibendrinant uzsienio valstybiy teisinj elektroninés zvalgybos reglamentavimg sutinkami ben-
dri reikalavimai. Tai:

- Zmogaus teisiy apribojimai numatomi tik jstatymuose;

— jstatyme turi biti numatytas nusikaltimy sagrasas, dél kuriy tyrimo gali biti panaudota elektro-

niné zvalgyba;

— elektroniné zvalgyba galima tik tais atvejais, kai tokio metodo pagrjstumas nustatytas kitais

teisétais budais;

- pokalbiy kontrolés sankcionavimas galimas tik pagal rastiSkg motyvuotg auksto rango parei-

glino prasyma;

— leidima kontroliuoti pokalbius gali duoti institucija arba pareiguinas, nepriklausantis vykdoma-

jai valdziai;

— nustatoma pokalbiy kontrolés trukmé;

— numatomos priemonés del gautos informacijos paskelbimo uzkardymo;

— numatoma informacijos, nesusijusios su pokalbiy kontrolés tikslais, sunaikinimo tvarka;
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Apibendrinant uzsienio valstybiy nustatyta Zmoniy teisiy apribojimo tvarka galima padaryti is-
vadas:

1. Zmoniq teisiy apribojimo ribos tiesiogiai susijusios su butinojo reikalingumo salygomis.

2. Zmogus, ignoruojantis jstatymo reikalavimus ir pazeisdamas juos, negali tikétis, kad jo teisés
nebus apribotos.

3. Nustatyta procedira informacijos apie Zmogaus privaty gyvenimg rinkimas — tai rinkimas to-
kios informacijos, kuri bitina nusikalstamai veiklai istirti, nustatyti ar bylai teisingai iSspresti ir kurig ki-
tais budais ar priemonémis gauti sunku arba nejmanoma.
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SUMMARY

Among various measures used by public special services the electronic intelligence is a very specific
method for obtaining information. On the one hand, this is a valuable and even essential measure in fighting
against crimes and on the other hand, however, being not that evident this is one of the measures limiting
human rights.

The article covers legal regulation of electronic intelligence in foreign countries and provides the historic
development of the regulation. The article overlooks legal acts on electronic intelligence of 10 foreign countries,
including wire-tapping. The issues analyzed in the article are directly related with the limiting of human rights,
therefore, in these cases relevant legal regulation is very important in order to protect constitutional rights of an
individual. The article summarizes the international experience and provides conclusions related with the
improvement of the appropriate legal acts.

The generalization of the legal regulation of electronic intelligence of foreign countries reflects general
requirements such as:

- only legislation may provide for the cases of limiting human rights;

- legal acts must provide for the list of crimes the investigation of which may require the use of electronic

intelligence;
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- the use of electronic intelligence is allowed only in those cases when other legal instruments regulate
justified use of this method;

- sanctioning of wire—tapping is allowed only on the basis of a written motivated application of an
officer provided for in the laws;

- the permission to use wire-tapping may be issued by an institution or an officer who do not belong to
the executive power;

- established duration of wire-tapping is;

- measures of the prevention of publicizing the obtained information are laid down;

- established procedure for destroying the information that is not related with the purposes of wire—
tapping.

The generalization of the foreign state practices of limiting human rights results in the following

conclusions:

1. The level of limiting human rights is directly related with the conditions of necessary need.

2. An individual who ignores and/or violates legal acts may not expect that his/her rights will not be

limited.

3. There is an established procedure providing for that the collection of information about an

individual’s private life is the collection of the information that is needed for the investigation of criminal act
and legitimate solving of the case and that the obtaining of such an information by other ways or measures is
complicated or impossible.
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