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Santrauka

Straipsnyje analizuojama nemokumo sgvoka teisinio reguliavimo aspektu ir nagrinéjamos sio
teisés instituto pritaikymo Lietuvos teisés ir teisékiros praktikoje prielaidos. Lyginami JAV, DidZio-
sios Britanijos, Vokietijos, Prancizijos ir Rusijos nemokumo sampratos teisiniai aspektai, siekiama
sistemiskai apzvelgti nemokumo sampratos raida Lietuvoje, analizuojant 1992-2004 mety teisés ak-
tus. Pateikiama Lietuvos teisés sistemai priimtiniausia bei artimiausia nemokumo koncepcija.

Lietuvai atgavus nepriklausomybe, laisvos rinkos salygomis pradéjo formuotis nauji visuomeni-
niai santykiai, kuriuos valstybé sieké reglamentuoti, sukurdama teisés normas, kurios ne tik leisty atsi-
rasti Ukio subjektams, bet ir sureguliuoty jy veiklos pabaigimo procesus. Teisés doktrinoje ir prakti-
koje normu, reguliuojanéiy Siuos procesus, jtvirtinimui teisés aktuose buvo skiriamas ypatingas de-
mesys, ieSkant tinkamo dkiniy vienety mokumo reguliavimo modelio, kuris turéjo padéti laiku nusta-
tyti pirmuosius tkio subjekty nemokumo pozymius.

Nemokumas nagrinéjamas kity Saliy teisése kaip atskira teisés Saka, jvairiuose veikaluose: lano
F. Fletcherio knygoje ,The law of Insolvency®, Harry Rajako — ,Insolvency law theory and practice”,
Paulo J. Omaro — ,European Insolvency law*, Andrew R. Keay - ,/nsolvency law: Corporate and Per-
sonal“, Philipo R. Woodo - ,Principles of International Insolvency: Law and Practice of International
Finance Series® ir kituose, taCiau Lietuvos teisés terminijoje Si sgvoka yra nauja, daznai netgi tapati-
nama su bankroto sgvoka. Lietuvos teiséje visiSkai nevartojamas ir fizinio asmens nemokumo termi-
nas. Autorés nuomone, tokie Lietuvos teisés sistemos netikslumai dazni dél to, kad $i tema mazai
analizuota, tai yra, Lietuvoje nedaug moksliniy darbu, kuriuose buty detaliai analizuojamos su nemo-
kumu susijusios teisinés problemos.

Dél paminéty priezasciy ir ribotos publikacijos apimties siekiama atkreipti démesj | Lietuvos tei-
sés aktuose vartojamag nemokumo sgvoka, pateikti kelis nemokumo sampratos teisinio reguliavimo
ypatumus, nesistengiant apimti visas su Siuo klausimu susijusias teorinio ir praktinio pobtdzio juridi-
nes problemas. Straipsnyje suformuluojama fiziniy ir juridiniy asmeny nemokumo samprata, lygina-
mosios bei istoriniy Saltiniy analizés pagrindu atskleidziamos nemokumo savokos naujumo Lietuvos
teiséje priezastys. Nagrinéjant Lietuvos ir uzsienio teisés Saltinius siekiama iSsiaiSkinti, kaip nemo-
kumo savoka juose apibréziama ir kurie i$ Siy apibrézimy yra tinkamiausi Lietuvos teisés sistemai.

Fiziniy asmeny nemokumo samprata

Teisés normos, apibrézianGios nemokumo savoka, Lietuvos teisés sistemoje jtvirtintos pirmi-
niuose teiseés Saltiniuose: Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse [1] (toliau — Civilinis kodeksas),
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Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatyme [2] (toliau — Bankroto jstatymas), Lietuvos Respubli-
kos jmoniy restrukturizavimo jstatyme [3] (toliau — Restrukturizavimo jstatymas); taip pat antriniuose
teisés Saltiniuose: Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarime ,,Dél dokumenty ir duomeny apie jmo-
nés nemokuma ir bankroto proceduras pateikimo bei skelbimo tvarkos® [4], Lietuvos Respublikos fi-
nansy ministerijos akte ,Dél valstybiniy ir valstybiniy akciniy jmoniy nemokumo ir laukiamo nemo-
kumo nustatymo® [5], Lietuvos banko valdybos nutarime ,Dél banky nemokumo® [6].

Pastebétina, kad fiziniy asmeny nemokumo terminas pradétas vartoti tik jsigaliojus Civiliniam
kodeksui [1]. Nemokumas jame pradétas sieti su fizinio asmens tkine ir komercine bukle. Pavyzdziui,
kai ,skolininkas arba kreditorius paskelbiami nemokiais ar jie likviduojami, kreditorius ar skolininkas
mirsta, jeigu jy turto paveldétojai neperregistruoja hipotekos savo vardu per $eSis ménesius nuo pali-
kimo atsiradimo dienos” [1, str. 4.182], ar ,pirkéjas tampa nemokus ir pardavéjas negali iSreikalauti
daikty, uz kuriuos nesumokéta“ [1, str. 6.345]. Taciau atkreiptinas démesys, kad Civilinio kodekso
normose ,fizinio asmens nemokumo* sgvoka neapibrézta, net tiesiogiai nepaminéta.

Civilinio kodekso ketvirtoje knygoje nemokumas siejamas su jkeisto daikto realizavimu (kai
skolininkas arba kreditorius paskelbiami nemokiais). Penktoje knygoje nurodoma, kad reikalavimai
nepereina paveldint jmone, kuriai pradedamas bankroto procesas, ar ukiui tapus nemokiam. éeétoje
knygoje nemokumo sgvoka vartojama nuolat: ,Skolininkas praranda su terminu susijusias lengvatas,
bdtina apsaugoti savo teises — skolininkas tapo nemokus, jam iSkelta bankroto byla ir kitais ypatingais
atvejais; kai pirkéjas tampa nemokus, pardavejas negali iSreikalauti daikty, uz kuriuos nesumokéta,
jeigu per protinga terming pirkéjo administratorius pasiulo sumoketi kaing ar pateikia Sios prievolés
jvykdymo uztikrinimg; jeigu komitentas tampa nemokus (jam iSkeliama bankroto byla), komisionierius
netenka sulaikymo teisés ir jgyja jkeitimo teise j ta daiktg (priverstinis jkeitimas); komiso sutartis lai-
koma pasibaigusia, kai komisionierius mirsta, pripazjstamas neveiksniu, ribotai veiksniu ar nezinia kur
esanciu, likviduojamas arba tampa nemokus (iSkeliama bankroto byla)*.

ISnagrinéjus Sias kodekso normas pastebétina, kad galiojanCiuose Civilinio kodekso straips-
niuose fizinio asmens nemokumas kai kur siejamas su jvairiomis bankroto proceso stadijomis. Kai ku-
riuose straipsniuose nemokumas sutapatinamas su bankroto bylos iskélimu, kituose galima pastebéti
takoskyra tarp juridinio ir fizinio asmens nemokumo. Autoriaus nuomone, minétas sutapatinimas teis-
my praktinéje veikloje gali sukelti nemazai neaiSkumy, nes bankroto proceso normos Lietuvoje tai-
kytinos tik juridiniams asmenims (tai analizuojama kitoje straipsnio dalyje). Manytina, kad fiziniy as-
meny nemokumas pagal Lietuvos civiline teise nelaikytinas bankroto proceso dalimi ir traktuotinas
kaip savarankiSkas institutas. Taigi fizinio asmens nemokumas laikytinas nauju ir praktiSkai neregla-
mentuojamu Lietuvos norminiuose aktuose teisés institutu.

Nemokaus fizinio asmens institutas jvairiose teisinése sistemose naudojamas kaip vienas i$
efektyviausiy budy apsaugoti | sunkig materialing padétj dél nepalankiy aplinkybiy patekusius pilie-
¢ius atleidziant juos nuo skoly naStos bei suteikiant galimybe pradéti komercine ir tkine veiklg i$
naujo. Galimybé fizinius asmenis atleisti nuo skoly mokeéjimo pripazjstama DidZiojoje Britanijoje jau
nuo XVIIl amziaus. Per pastaruosius du deSimtmecius fiziniy asmeny bankroto institutas atsirado
daugelyje Europos Saliy.

UZsienio Saliy patirtis rodo, jog fizinio asmens bankroto institutas paprastai budavo jvedamas
tuomet, kai Salj iStikdavo taip vadinama ,skoly krizé“. Pavyzdziui, ekonominis nuosmukis 1990 mety
pradzioje ir dél tos priezasties padidéjusi bedarbysté paskatino Suomijos jstatymy leidéjus priimti
jstatyma, reguliuojantj vartotojuy, patyrusiy finansiniy sunkumy, padétj. Prancuzijoje jstatymas, regu-
liuojantis fiziniy asmeny nemokuma, buvo inicijuotas po to, kai 1980 mety pabaigoje apie 200 tuks-
tanciy Prancizijos $eimy patyreé finansiniy sunkumy.

Lietuvoje fiziniy asmeny bankroto klausimas praktiS$kai dar nenagrinétas, taiau tokio instituto
reglamentavimas Lietuvos teisinéje sistemoje padéty iSspresti daugelio jsiskolinusiy asmeny nemo-
kumo problemas. Manytina, kad Lietuvai baty tikslinga pasekti uzsienio $aliy jstatymy leidéjy pavyz-
dZiu. Fizinio asmens nemokumo instituto sureglamentavimas uztikrinty eilinio Lietuvos pilie¢io galimy-
be per trumpg laikg patenkinti (padengti) piniginius jsipareigojimus, kuriy jie negali jvykdyti. Juk skoli-
ninko padétyje gali atsidurti ne tik individualios jmonés savininkas (Ukio turétojas, kaip numatyta Civi-
liniame kodekse), bet ir eilinis fizinis asmuo, pavyzdZziui, paémes i§ banko paskolg ir nupirkes nekil-
nojamojo turto ar kita brangy daikta [9, p. 49].

Lietuvos ekonomika dar néra stabili, o skirtumai tarp gyventojy socialinio statuso yra gana di-
deli, kas leidzia daryti iSvada, kad Lietuvos gyventojams reikia didesnés juridinés apsaugos. Todél
manytina, kad Lietuvoje tikslinga diskutuoti apie fiziniy asmeny bankroto modelj, kuris budingas ben-
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drosios teisés tradicijos Salims ir leidzia besalyginj automatinj atleidimg nuo skoly sumokéjimo parei-
gos.

Nemokumo ir bankroto savokos atskyrimas

Bankroto jstatyme ar Restrukturizavimo jstatyme nemokumas siejamas tik su civiliniy teisiniy
santykiy dalyviais — juridiniais asmenimis, kur juridinis asmuo suprantamas kaip fiziniy asmenuy grupiy
(gali buti ir atskiro asmens) turtiniy interesy personifikacijos priemoné [7, p. 139]. Pagal Civilinio ko-
dekso nuostatas juridinis asmuo — tai savo pavadinimag turinti jmoné, jstaiga ar organizacija, kuri gali
savo vardu jgyti ir turéti teisiy ir pareigy, bati ieSkovu ir atsakovu teisme. Civiliné teisés doktrina juridi-
nius asmenis pagal jvairius kriterijus skirsto j rusis: pagal tikslus juridiniai asmenys skirstomi | pelno
siekianGius (arba komercinius) juridinius asmenis ir pelno nesiekiancius (arba nekomercinius) juridi-
nius asmenis [7, p. 90]. Lietuvos Respublikos jmoniy jstatyme jmone apibréziama kaip ,savo firmos
varda turintis ukinis vienetas, jsteigtas jstatymy nustatyta tvarka tam tikrai komercinei — ukinei veiklai*
[8]. Taigi juridiniy asmeny nemokumas pirmiausiai sietinas su juridiniu asmeniu, vykdanciu komer-
cine ir tkine veikla.

Bankroto jstatyme nemokumas pirmg karta buvo apibréztas tik 1997 metais, jsigaliojus Sio
jstatymo naujai redakcijai. Nemokumas buvo iSaiSkintas kaip ,jmonés biisena, kai jsipareigojimai di-
desni nei jos turtas“. Siuo metu galiojandiame Bankroto jstatyme nemokumo savoka nevartojama
kaip daiktavardis (nepasakoma, kas yra nemokumas). |statyme budvardiskai paaiSkinta jmonés bu-
sena (kokia tai busena?), kuomet ji laikkoma nemokia: ,jmonés busena, kai ji neatsiskaito su kredito-
riumi (kreditoriais) praejus trims ménesiams po termino, nustatyto jstatymuy, kity teisés akty, taip pat
kreditoriaus ir jmonés sutartyse jmoneés jsipareigojimams jvykdyti, arba praéjus tokiam pat terminui po
kreditoriaus (kreditoriy) reikalavimo jvykdyti jsipareigojimus, jeigu sutartyse terminas nebuvo nusta-
tytas, ir pradelsti jmonés jsipareigojimai (skolos) virSija puse j jos balansa jrasyto turto vertés” [2].

Taigi Lietuvos teisés sistemoje nemokumas iSimtinai siejamas su juridiniy asmeny (jmoniy)
bankroto procesu, nejspraudziant Sios sgvokos | teisinius rémus, neapibréziant, kas tai yra, o palie-
kant teismy praktikai interpretuoti Sig jmonés biseng priklausomai nuo faktiniy bylos aplinkybiy ir
Bankroto jstatyme pateikty pozymiy. Kity Saliy teisés aktuose nemokumas yra grieztai reglamentuota
sgvoka [10, p. 5].

Bankroto turinj sudaro tiek procesings, tiek ir materialinés teisés normos. Procesinés teisés
normos reglamentuoja bankroto proceso eiga, materialinés — bankroto bylos iSkélimo pagrindus,
skolininko nuosavybés teisiy apribojimus, jmonés valdymo institucijy likima, jmonés finansiniy prievo-
liy vykdyma, jos sudaryty sandoriy perziuréjima, kreditoriy interesy apsauga, jmonés turto padalijimo
tarp kreditoriy taisykles, nemokumo instituta ir pan. [18].

Teismy praktikoje jmonei iSkeliant bankroto bylg Sio proceso pradzios pirminé priezastis yra
teiginys, kad jmoné yra nemoki. IS praktinés pusés tai reiSkia, kad nemokumas — tokia skolininko
materialiné padétis, kai paaiSkeéja, kad jo turto nepakanka kreditoriy reikalavimams visiSkai patenkinti.
Nemokumas atsiranda ne tik tada, kai nepakanka skolininko turto, tai yra, kai pasyvai virsija aktyvus,
bet ir tada, kai skolininkas nepajégia atsiskaityti.

Paminéti pagrindai dazniausiai teismy praktikoje sutampa, taiau gali ir nesutapti. Pavyzdziui,
kai yra galimybé atsiskaityti, jeigu kreditoriai pasitiki ir neskuba pradéti bankroto proceso. Nemokumo
busena Bankroto jstatyme priklauso nuo astuoniy pozymiy, kurie iSvardyti kaip salygos, kada gali bati
siiloma iskelti jmonei bankroto byla. Kai kurie pozymiai yra iSoriniai: mokéjimy nutraukimas, negalé-
jimas iSsimokéti. Kitus pozymius gali atskleisti pats skolininkas, paduodamas pareiskimg dél bankroto
bylos iSkélimo. Dar kitais atvejais skolininko nemokumas yra nustatomas pagal jo turto bikle: kai
triksta turto teismo sprendimams jvykdyti, kai jmoné paslépé, iSSvaisté, dovanojo ar sunaikino savo
turtg arba jvykdé kitus veiksmus, dél kuriy yra pagrindas manyti, kad i$ likusio turto nebus jvykdyti
jmonés finansiniai jsipareigojimai. Tadiau pazymétina, kad pakanka bent vieno i$ iSvardinty Bankroto
jstatyme pozymiy, kad baty galima skolininkg pripazinti nemokiu.

Nemokumas suprantamas kaip negaléjimas atsiskaityti ir yra laikomas tik faktine nemokumo
salyga. Pripazinimo nemokiu pasekmés atsiranda tik teismui nusta¢ius nemokumo fakta. Tuomet fak-
tinis nemokumas tampa juridiniu nemokumu, kuris reiskia jmonés paskelbima bankrutuojandia ir val-
dzios jsikiS§ima nuSalinant skolininkg nuo jo turto tvarkymo ir valdymo. Tokiu budu faktinis nemoku-
mas apibréziamas iSvardintais Bankroto jstatyme pozymiais (ar tik vienu i$ ju), kuriy buvimo ar nebu-
vimo jrodymas paliekamas absoliuéiai teismy jurisdikcijai.
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Teisés sistemoje jtvirtintas paradoksas, kad jmoné tampa juridiSskai nemokia, kai teismo pripa-
Zjstama, kad galima inicijuoti bankroto procesa. Tadiau i$ kitos pusés jmonés faktiné (o ne juriding)
nemokumo biisena yra jmonés pripazinimo bankrutuojancia pagrindas.

Pastebétina, kad, lyginant 1997 ir 2001 mety Bankroto jstatymo redakcijas, esminis pasikeiti-
mas nemokumo savokoje buvo toks, kad Siuo metu jmonés jsipareigojimai turi virSyti tik puse j jos
balansg jrasyto turto vertés, o ne visg jos turta. Tokiu bldu pagal §j sgvokoje apibrézta pozym| dabar
daugiau jmoniy laikomos nemokiomis. Manytina, kad S$is ir kiti nemokumo biiseng apibidinantys kri-
terijai neatspindi realios jmoniy padéties Lietuvoje. Pavyzdziui, balansiné turto verté, pagal kurig verti-
namas jmonés mokumas, daznai yra finansininky dirbtinai padidinama ar pamazinama ,pagal porei-
kius“; balansiniai duomenys atspindi jmonés mokuma (jmonés turto ir jsipareigojimy santykj) tik
konkreciu metu (pavyzdziui, gruodzio 31 dieng).

UZsienio teisés normose nemokumas suvokiamas kaip skolininko nesugebéjimas jvykdyti savo
jsipareigojimu, trukstant trumpalaikio turto, arba faktinis negaléjimas jvykdyti einamujy mokéjimu. éiq
nemokumo salygy iSkélimas pirmiausiai susijes su tuo, kad uzsienyje jstatymy leidéjai siekia uzkirsti
kelig skolininko manipuliacijoms nemokumo procediromis, taip pat iSvengti subjekty, turinciy finan-
siniy sunkumuy, prieslaikinio bankroto [11, p. 589].

JAV skolininkas turi teise pradéti savanoriskg bankroto procedirg paduodamas teismui pra-
Syma. Pazymétina, kad pagal skolininko pareiSkimag pradejus bankroto procesa gali buti pradéta
jmonés reorganizacija, kuri néra nulemiama jmonés nemokumo biiklés. Zinomi atvejai, kai didelés
kompanijos pasinaudojo tokia galimybe, siekdamos restrukturizuoti savo jmone ir tokiu budu legaliai
suvarzé kreditoriy teises [12, p. 43].

Prancizijos teisés normos nustato, kad jmonés pripazinimo nemokia procediras galima pra-
déti, jeigu subjektas nesugeba jvykdyti jsipareigojimy i$ turimy aktyvy. Nemokumas gali bati pa-
skelbtas nepriklausomai nuo kreditoriaus reikalavimy pobudzio. Teismas gali iSspresti nemokumo
klausima procediiry pradzioje pacios jmonés iniciatyva ar prokuroro prasymu [12, p. 110].

Anglijoje paskelbti jmone nemokia gali tik jmoné, administracijos vadovas ar bet kuris i$ kredi-
toriy. Kreditoriai gali skelbti jmone nemokia, jeigu iSsiunté rastiSskg priminimg apie pareigy nevyk-
dyma, ir praéjus trims savaitéms reikalavimai nebuvo jvykdyti, 0 nejvykdyty jsipareigojimy suma di-
desné nei 750 tukst. sterlingy [12, p. 117].

Vokietijoje pripazjstant jmone nemokia jstatymai reikalauja, kad turto bty maziausiai tiek, kad
bity padengtos teismo administracinés iSlaidos, susijusios su konkrecia bankroto byla. Subjekta pri-
pazinus nemokiu gali biti sustabdomi einamieji mokejimai. Juridiniams asmenims bankroto proce-
durg galima pradéti, jeigu jmoné yra nemoki ar pasyvai virSija turimus aktyvus [12, p. 120].

Rusijos jstatymuose nemokumo busena apibréziama kaip nesugebéjimas jvykdyti kreditoriy
reikalavimy, sumokant uz prekes ar suteiktas paslaugas [13, p. 48]. Jeigu skolininkas yra juridinis
asmuo, tai nemokumo nustatymo kriterijais yra rodikliai, nusakantys jmonés sugebéjima vykdyti ei-
namuosius mokéjimus ir jvykdyti piniginius jsipareigojimus, kuriy suma virSija 500 minimaliy darbo
uzmokesciu, per tris ménesius nuo momento, kai jie turi buti jvykdyti. Jeigu nemokiu pripazjstamas fi-
zinis asmuo, tai jsipareigojimai turi virSyti tik 100 minimaliy darbo uzmokesciy [12, p. 120]. Rusijos
jstatymai grieztai atriboja nemokumg nuo bankroto proceso ir pabrézia, kad pagrindinis skirtumas
tarp bankroto ir nemokumo proceso yra tai, kad pripazjstant jmone nemokia nebutinas teismo proce-
sas [14, p. 14].

Taip pat pazymétina, kad visoms minétoms uzsienio Saliy teisés sistemoms budinga tendencija
- pripazinimo nemokiu procediry supaprastinimas. Subjektas pripazjstamas nemokiu, kai negali at-
likti einamujy mokéjimy. Bendra tai, kad numatyti kiekiniai ribojimai, kuriems esant gali buti prade-
dama nemokumo pripazinimo procedira, pavyzdziui, jmonei jsiskolinus tam tikram kreditoriy skaiciui
ar jsiskolinimams virSijant nustatytg suma.

Lietuvoje minéta tendencija taip pat pastebima, taiau nemokumas siejamas tik su Bankroto
jstatyme iSvardintais kiekybiniais pozymiais, tokiais kaip kreditoriy skaicius ar skolos dydis. Manytina,
kad, siekiant supaprastinti jmonés pripazinimo nemokia proceduras, tokius pozymius bty tikslinga
taikyti ir Lietuvos juridiniy asmeny bankroto procese.

Nemokuma apibréziantys pozymiai
Kaip minéta ankstesniame straipsnio skyriuje, Bankroto jstatyme jmoné pripazjstama nemokia,
kai ,ji neatsiskaito su kreditoriumi (kreditoriais) praéjus trims menesiams po termino, nustatyto jsta-

tymuy, kity teisés akty, taip pat kreditoriaus ir jmonés sutartyse jmonés jsipareigojimams jvykdyti, arba
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praéjus tokiam pat terminui po kreditoriaus (kreditoriy) reikalavimo jvykdyti jsipareigojimus, jeigu su-
tartyse terminas nebuvo nustatytas, ir pradelsti jmonés jsipareigojimai (skolos) virSija puse j jos ba-
lansg jrasyto turto vertés“ arba priklausomai nuo astuoniy pozymiy, kurie iSvardyti kaip salygos, kada
gali bati sililoma iSkelti jmonei bankroto byla. Todél neaiSku, kokie pozymiai pagal kokius kriterijus at-
skleidzia nemokumo savoka,.

Remiantis uzsienio Salyse ir Lietuvoje vykstanciais bankroto procesais, tapti nemokia gali kiek-
viena jmoné savaip, susiklos¢ius tam tikroms vidinéms ar iSorinéms priezastims. Taciau vieninteliu
universaliu ekonomikos mokslo metodu, taikomu nemokumui nustatyti, laikytina jmonés veiklos sis-
teminé finansiné analizé. Ja galima efektyviai valdyti jmonés finansinius resursus. Nuo to, kaip Sie
resursai valdomi, transformuojami j apyvartines |éSas, paver¢iami darbiniais resursais, priklauso ben-
dra jmones finansiné padétis, tuo paciu jos savininky bei darbuotojy gerove, tai yra — jmonés moku-
mas. Vienas i$ Sios finansinés analizés kriterijy (likvidumo rodikliy grupés koeficientas) yra naudoja-
mas Lietuvos teisés sistemoje kaip pagrindinis rodiklis, apsakantis jmonés nemokumo bukle (kai jsi-
pareigojimai virSija puse turto vertés). Be Sio rodiklio, ekonomikos moksle jmonés finansinei biklei
nustatyti taikomi dar trijy rasiy ekonominiai rodikliai, todél neaisku, kodél Lietuvos bankroto jstatyme
naudojamas tik vienas (iStrauktas i$ sistemos) finansinis kriterijus, visiSkai neatsizvelgiama j kitus pa-
nasius nemokumo biseng nusakancius parametrus, tuo labiau, kad uzsienio teisés sistemose j Siuos
rodiklius atsizvelgiama.

Pazymeétina, kad verslo ekonomikos, mikroekonomikos ar jmoniy finansinés analizés teoretikai
nesukure universalaus nemokumo nustatymo modelio, nes kiekvienai jmonei budingi specifiniai
veiklos pozymiai ir jos veikiamos jvairiy rinkos pokyciy, taCiau pateikia keletg pagrindiniy kriterijy gru-
piy, pagal kuriuos nustatoma, kokiy priemoniy reikia imtis jmonéms, siekiant laiku diagnozuoti finan-
sines problemas, tai yra, nustatyti nemokumo pozymius.

Finansiniai rodikliai skirstomi | keturias grupes: likvidumo ir pakankamumo, pelningumo (skirs-
tomi | bendrojo pelningumo ir grynojo pelningumo koeficienta), apyvartumo (turto valdymo) bei re-
sursy valdymo [15, p. 9]. Daznai dar formuluojama papildoma grupé, apimanti veiklos ir verslo verti-
nimo rodiklius. Be to, apskaiCiuojama jmonés turto ir jsipareigojimy procentiné struktira, padedanti
atlikti iSsamesne analize ir tiksliau interpretuoti finansinius rodiklius [16, p. 276].

ISskiriamos Sios likvidumo rodikliy rusys: bendrasis likvidumo rodiklis, skubaus padengimo
koeficientas (kritinis likvidumas), jsiskolinimo koeficientas, apyvartinio kapitalo rodiklis, bendrasis fi-
nansinés skolos rodiklis ir jsipareigojimy padengimas nuosavybe. Siais likvidumo grupés rodikliais ga-
lima jvertinti jmonés galimybe padengti savo trumpalaikes skolas naudojantis turimais grynaisiais pi-
nigais ir trumpalaikiu turtu [17].

Pazymétina, kad butent jsiskolinimo koeficientas skaiCiuojamas visg turtg dalinant i§ visy (ar
pusés) jsipareigojimy. Tai yra, Sis koeficientas pateikiamas Bankroto jstatyme kaip svarbiausias rodik-
lis, nusakantis jmonés nemokumo biseng. Taigi lieka neaiSku, kodél Lietuvos teisés sistemoje pasi-
rinktas butent Sis vienintelis likvidumo grupés kriterijus ir juo apibrézta nemokios jmonés busena. Tuo
labiau, kad ekonomikos moksle iSsakyta nuomoné, kad nustatyti kriterijai, nusakantys jmonés nemo-
kuma, laikytini per aukstais normalios rinkos salygomis, nes pagal specialisty paskai¢iavimus tik 16—
18 proc. gamybiniy jmoniy atitinka Siuos reikalavimus. Todél net ir pasirinkus jsiskolinimo koeficientg
kaip bazinj rodiklj jmonés nemokumui paskaiciuoti, jis nelaikytinas pakankamu ekonominiu pozymiu,
apibtdinanciu faktinj jmoneés, kurig bty galima pripazinti bankrutuojancia, nemokuma.

ISvados

ISanalizavus ir apibendrinus nemokumo savokg reglamentuojanciy Lietuvos ir uzsienio $aliy
teisés normy turinj bei palyginus $§j terming apibudinancius kriterijus, manytina, kad Lietuvos teisés
sistemoje bitina iSskirti fiziniy ir juridiniy asmeny nemokumo teisés institutus. Bitinuma atskirti Sias
dvi sgvokas lemia uzsienio Saliy teisés pavyzdziai ir Lietuvos civilinio kodekso analizé. Pazymétina,
kad Lietuvos teisés sistemoje fizinio asmens nemokumas yra nauja ir i$ esmés teisés mokslo nenag-
rinéta sgvoka.

Juridinio asmens nemokumas Lietuvos teiséje suprantamas kaip teismo pripaZinta jmonés juri-
diné busena, atitinkanti Bankroto jstatyme nustatytus nemokumo pozymius. Juridiniy asmeny nemo-
kumo savokos grynumas yra svarbus ne teisés teorijos lygmeniu, bet ir praktiSkai bandant inicijuoti
nemokios jmonés bankroto procedurg. Autorés nuomone, yra objektyvus poreikis teisés aktuose tiks-
liai reglamentuoti ir aiSkiai apibrézti juridiniy asmeny nemokumo savoka. |statymuose turi buti tiksliai
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pasakyta, kas yra nemokumas ir kokiais atvejais jmoneé laikytina nemokia, atsizvelgiant j jos finansy ir
ekonominius rodiklius.

Pazymeétina, kad pasirinktas jsiskolinimo koeficientas, apibldinantis nemokuma bankroto, rest-
rukturizavimo, reorganizavimo bei likvidavimo procesuose, autorés nuomone, néra pakankamas po-
zymis, leidziantis efektyviai jj taikyti teisminéje praktikoje. Vertinant jmoniy nemokumo savokos api-
brézimo butinumg, sitiloma nustatyti, kad nemokia jmoné bty pripazjstama atitinkant visiems likvi-
dumo grupeés koeficientams.
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SUMMARY
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Lithuania is currently undergoing the development of new social relations and new legal norms that not
only facilitate the emergence of economic entities but also simplify the procedure of their discontinuation. One
of the main elements of discontinuation relates to insolvency (failure of an economic entity to fulfill its
monetary obligations in relation to its financial and credit liabilities). It is this criterion that enables to
distinguish when a company is profitable and when it is operating at a loss, and when the state needs to
intervene in order to protect a certain public or private interest.
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Solvency is an economic concept regulated by legal norms. This term is discussed in relation to business
economics, microeconomics, financial analysis as well as other economic sciences; however, in this work
economic concepts and theory will only help to mould key theses and conclusions, while the problems of
solvency will be discussed from the point of view of legal effectiveness and justice. The work analyses, by means
of different methods, insolvency proceedings, conditions determining insolvency, grounds for instituting
bankruptcy proceedings, conditions necessary to address a court with a request to recognize a company
insolvent, the main financial criteria — indicators allowing the conclusion that an economic entity is insolvent.
It also tries to search for the most acceptable concept of insolvency and for solutions to the problems arising in
an attempt to determine whether a company is insolvent or not.

The article reveals the content of legal norms regulating insolvency (laws, secondary legislation, court
decisions), describes how insolvency proceedings are regulated in other legal systems, what problems arise in an
attempt to determine insolvency and their possible solutions, and discusses the impact of insolvency taking into
account the existing economic conditions.
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