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Santrauka. Atliekant ekspertinius tyrimus, galima gauti jvairaus pobtidzio informacijos, kuri reikSminga ir irodinéjant nu-
sikaltimo sudéty, ir sprendziant kitus klausimus, svarbius norint sékmingai istirti byla. Tai gali biiti ir nusikalstamos veikos dary-
ma nulémusiy aplinkybiy nustatymas.

Eksperto (specialisto) profilaktinés veiklos priemonés bei metodai gali biiti ir sudétiné ekspertinio tyrimo proceso (ikiteis-
miniame tyrime) dalis, ir savarankiSkos profilaktinés veiklos, kuria vykdo ekspertiné kriminalistiné istaiga, elementas.

Eksperto (specialisto) veikla nusikaltimy profilaktikos srityje gali vykti {vairiomis kryptimis. Tai ir aplinkybiy, lémusiy nu-
sikalstamos veikos daryma, iSaiskinimas, ir atitinkamy mechanizmy trikumy konstatavimas, profilaktiniy rekomendacijy rengi-
mas, metodinis, mokslinis tiriamasis darbas ir kt.

Ekspertinés profilaktikos svarba ir reik§mé mokslingje literatiiroje pabréZiama jau seniai, taciau dabartiné ekspertiné profi-
laktiné veikla vis délto neatitinka Sios dienos poreikiy ir neiSnaudoja savo galimybiy. Ekspertinés profilaktikos galimybes nepa-
kankamai jvertina ikiteisminio tyrimo tyréjai, todél néra teisinio Sios veiklos reglamentavimo, patys ekspertai nerodo iniciatyvos,
Sios veiklos subjektai per mazai zino apie profilaktinés veiklos tikslus, kryptis ir pan., kyla objektyvus poreikis daugiau démesio
skirti ir ekspertinés profilaktikos teorijos, ir praktikos problemoms.

Straipsnio tikslas — atskleisti ekspertinés profilaktikos galimybes bei ivertinti jy igyvendinimo praktika pagrindinése Lietu-
vos ekspertinése istaigose.

Iskeltam tikslui pasiekti formuluojami $ie uzdaviniai:

- atlikti ekspertinés profilaktikos galimybiy nusikalstamy veiky tyrimo praktikoje analizg;

- empirinio tyrimo (anketinés apklausos) pagrindu nustatyti, kokioms ekspertinés profilaktikos kryptims ekspertai (specia-

listai) teikia pirmenybe savo praktinéje veikloje;

- jvertinti ekspertinés profilaktikos jgyvendinimo praktinéje eksperty (specialisty) veikloje veiksminguma ir pateikti sitily-

mus, kaip gerinti Sig veikla.

Straipsnyje analizuojamas autorés atliktas empirinis tyrimas (anketiné apklausa), kurio metu apklausti Lietuvos teismo eks-
pertizés centre ir Lietuvos policijos Kriminalistiniy tyrimy centre dirbantys ekspertai (specialistai). Tyrime dalyvavo 74 ekspertai
(specialistai). Anketine apklausa siekta nustatyti Siose ekspertinése istaigose dirbanciy eksperty nuomong apie eksperto (specia-
listo) vaidmenij nusikaltimy profilaktikos srityje.

Pagrindinés savokos: ekspertas (specialistas), ekspertiné profilaktika, ekspertinés profilaktikos galimybés, ekspertinés pro-
filaktikos igyvendinimas.

IZANGA

Aiskinantis nusikalstamos veikos daryma nulému-
sias priezastis ir salygas bei sprendziant kitus profilakti-
nius uzdavinius, gali prireikti specialiy mokslo, techni-
kos, meno ir kitos srities ziniy. Kriminalistikos pozitiriu
reik§minga informacija gali biiti kaupiama ir atliekant
ekspertizés objekty tyrimus, ir apibendrinant sukaupta
ekspertinés praktikos medziaga. Dazniausiai informacija

apie nusikalstamos veikos daryma Iémusias prieZastis ir
salygas, susijusias su vieny arba kity objekty apsaugos
nuo nusikalstamy késinimysi netobulumu, ekspertiniy
tyrimy metu gaunama pagal ikiteisminio tyrimo teiséjy
(skiriamos ekspertizés) arba ikiteisminio tyrimo tyréju
(skiriami objekty tyrimai) pateiktas uzduotis. Atitinka-
my objekty apsaugos techninés priemonés rengiamos
remiantis apibendrinama ekspertinés praktikos medzia-
ga, kriminalistikos technikos Ziniomis ir jgyvendinamos
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pasitelkus jvairius techninés srities specialistus.

Pazymétina, kad ekspertinés profilaktikos savitu-
mas yra tas, kad jos priemonés bei metodai gali buti ir
sudétiné ekspertinio tyrimo proceso (ikiteisminiame ty-
rime) dalis, ir savarankiSkos profilaktinés veiklos, kuria
vykdo ekspertiné kriminalistiné istaiga, elementas.

Sio tyrimo objektas — eksperty (specialisty) profi-
laktiné veikla nusikalstamy veiky tyrimo praktikoje.

Straipsnyje keliamas tikslas — atskleisti ekspertinés
profilaktikos galimybes bei jvertinti ju igyvendinimo
praktika pagrindinése Lietuvos ekspertinése staigose.

Iskeltam tikslui pasiekti formuluojami Sie uZdavi-
niai:

- atlikti ekspertinés profilaktikos galimybiy nusi-

kalstamy veiky tyrimo praktikoje analize;

- empirinio tyrimo (anketinés apklausos) pagrindu
nustatyti, kokioms ekspertinés profilaktikos kryp-
tims ekspertai (specialistai) teikia pirmenybe sa-
vo praktinéje veikloje;

- jvertinti ekspertinés profilaktikos jgyvendinimo
praktinéje ekspertu (specialisty) veikloje efekty-
vumag ir pateikti sifilymus, kaip pagerinti Sig
veikla.

Atliekant tyrima, taikyti bendrieji mokslinio pazi-
nimo (analizé, sintezé, apibendrinimas), empiriniai (an-
ketiné apklausa) bei matematinés statistikos metodai.
Naudojant autorés sudarytas anketas, 2005 metais Lie-
tuvos teismo ekspertizés centre (toliau — TEC) ir Lietu-
vos policijos Kriminalistiniy tyrimo centre (toliau —
KTC) atlikta dirbanciy eksperty (specialisty) apklausa.
Tyrime dalyvavo 74 ekspertai (specialistai). Empirinio
tyrimo metu gauty duomeny matematiné statistiné ana-
lizé atlikta naudojant kompiuterini SPSS PC/8.0 (Statis-
tical Pacage for the Social Sciences) statistinés progra-
mos paketa. Rodikliy pasiskirstymui pateikti taikyta
procentiné israiska. Pozymiy tarpusavio rySiui nustatyti
taikytas neparametris (suderinimo) y’ (chi kvadratu)
kriterijus. Skirtumas statistiSkai reikSmingas, kai pasi-
kliovimo lygmuo p<0,05, skirtumas esminis, kai p<0,01,
skirtumas labai ryskus, kai p<0,001 ir didziausias skir-
tumas, kai p<0,0001. Kai pasikliovimo lygmuo buvo di-
desnis nei 0,05 (p>0,05), laikyta, kad pozymiy skirtumai
statistiSkai nereikSmingi.

1. EKSPERTINES PROFILAKTIKOS
GALIMYBES NUSIKALSTAMU VEIKU
TYRIMO PRAKTIKOJE

Atliekant ekspertinius tyrimus, galima gauti dvejo-
pos informacijos: 1) ,,informacija, kuri naudojama jiro-
dinéjant nusikaltimo sudétj, taip pat ir atsakomybe leng-
vinancias arba sunkinancias aplinkybes; 2) informacija,
kuria remiantis daromos i$vados apie nusikalstamos
veikos daryma lémusias priezastis ir salygas ir kuri nei-
eina { nusikaltimo sudéti“ [1, p. 238].

Bitina pabreézti, kad eksperto (specialisto) gauta in-
formacija apie atsakomybe¢ lengvinancias aplinkybes
taip pat gali bti ir informacija apie nusikalstamos vei-
kos daryma Iémusias priezastis bei salygas. Aplinkybés,
nulémusios tam tikry visuomenei pavojingy padariniy
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didéjima, taip pat gali jeiti | objektyviaja nusikaltimo
sudet], kai reikia nustatyti subjekto veiksmy ir kilusiy
zalingy padariniy prieZastinj rysi. Tai gali biti, pavyz-
dziui, tam tikry organizaciniy bei techniniy taisykliy
gamyboje, statybose, kelyje nesilaikymo ir to nesilai-
kymo zalingy padariniy (sprogimas, griuvimas ir pan.)
priezastinio rySio nustatymas. Gavus informacijos apie
organizacines bei technines priezastis ir salygas, 1ému-
sias tam tikra ivyki, uzkertamas kelias (nustatomos,
neutralizuojamos nusikalstamg veika lémusios aplinky-
bés, pvz., pastatomi trikstami kelio zenklai) vykti ki-
toms panaSaus pobuidzio nusikalstamoms veikoms.

Mokslinéje literattiroje eksperto (specialisto) profi-
laktinei veiklai keliami du tikslai:

1) ,gauti informacijos apie aplinkybes, lémusias
konkrecios tiriamos nusikalstamos veikos dary-
ma ir slépima;

2) gauti informacijos apie aplinkybes, kurios ap-
sunkinty nusikalstamos veikos daryma ir trukdy-
ty daryti kitas analogiskas nusikalstamas veikas®
[2, p. 192].

Biitina pabrézti, kad Sios informacijos pagrindu
ekspertas (specialistas) formuluoja savo i$vadas ir ren-
gia profilaktinio pobiidzio priemones. Jeigu eksperto
(specialisto) iSvados yra tikétino pobiidzio, tarpiniai at-
likto tyrimo rezultatai apie nusikalstamos veikos daryma
ir slépima lémusias priezastis bei salygas gali biiti pati-
kimi, jais gali buti remiamasi keliant atitinkamas versi-
jas apie nurodytas aplinkybes.

Eksperto (specialisto) veikla nusikaltimy profilak-
tikos srityje gali bati jvairi. Tai ir aplinkybiy, lémusiy
nusikalstamos veikos daryma, iSaiskinimas, ir atitinka-
muy mechanizmy trikumuy konstatavimas, profilaktiniy
rekomendacijy rengimas, metodinis, mokslinis tiriama-
sis darbas. Siekiant nustatyti pagrindinése Lietuvos eks-
pertinése istaigose (Teismo ekspertizés centre ir Lietu-
vos policijos Kriminalistiniy tyrimy centre) dirbanciy
eksperty nuomone apie eksperto (specialisto) vaidmeni
nusikaltimy profilaktikos srityje, atlikta minéty eksper-
tiniy istaigy eksperty apklausa. Respondentai nurode,
kokiomis kryptimis galéty buti jgyvendinama ekspertiné
profilaktiné veikla:

1) aplinkybiy, 1émusiy nusikalstamos veikos dary-
ma, palengvinusiy jos daryma arba nuslépima,
iSaiskinimas konkrecioje baudziamojoje byloje,
—29,7 proc.;

2) profilaktiniy rekomendacijy, Salinant nustatytus
atitinkamy technologiniy procesy arba mecha-
nizmy trikumus bei juos tobulinant, rengimas —
33,8 proc.;

3) mokslinis tiriamasis darbas apibendrinti eksper-
ting praktika — 32,4 proc.

Analizuojant empirinio tyrimo metu gautus duo-
menis, nustatyti statistiSkai reikSmingi atskiry grupiy
respondenty pozitrio | profilaktiniy rekomendacijy $a-
linti nustatytus atitinkamy technologiniy procesy arba
mechanizmy trikumus bei juos tobulinti skirtumai.
KTC ekspertai (specialistai) dazniau (48,4 proc.) nei
TEC dirbantys specialistai (23,3 proc.) nurodo, kad pro-
filaktiniy rekomendacijy, Salinant nustatytus atitinkamy



technologiniy procesy arba mechanizmy trukumus bei
juos tobulinant, rengimas yra svarbi ekspertinés profi-
laktikos sritis (p<0,024). Nustatytas ir skirtingas eksper-
tizes (tyrimus) atliekanciy eksperty (specialisty) atsa-
kymy (zr. 1 lentelg) statistinis reikSmingumas
(p<0,004).

1 lentelé. Profilaktiniy rekomendacijy, $alinant nustatytus ati-
tinkamy technologiniy procesy arba mechanizmy trikumus
bei juos tobulinant, rengimas (skirtingas ekspertizes (tyrimus)
atliekanciy eksperty (specialisty) nuomoné procentais)

Atlieckamos ekspertizés (objekty tyrimai) | Taip | Ne
Dokumenty techninés 62,5 |37.5
Lingvistikos (atliekamos tik TEC), raSysenos, 20 30
paraSy
Daktiloskopinés 66,7 | 33,3
Trasologinés 60 | 40
Ekonominés 0 100
Sprogimy (atliekamos tik KTC), balistinés, 0 100
ne$aunamyjy ginkly
Biologinés 50 | 50
Medziagy ir gaminiy 6,2 93,8
Eismo Wyqu (atliekamos tik TEC), transporto 333 |66.7
trasologijos
Autoriy teisiy objekty 0 100
Fonoskopinés (atliekamos tik TEC) 100 | O

Analizuojant tyrimy metu surinktus duomenis, taip
pat nustatytas skirtinga iSsilavinima turinciy eksperty
(specialisty) nuomonés dél profilaktiniy rekomendacijy
Salinti nustatytus atitinkamy technologiniy procesy arba
mechanizmy trikumus bei juos tobulinti, rengimo svar-
bos (zr. 1 grafika) statistiskai reik§mingas skirtumas
(p<0,002). Tai rodo, kad aukstaji teisini i$silavinima igi-
j¢ respondentai geriau vertina ekspertinés profilaktikos
galimybes.
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1 grafikas. Profilaktiniy rekomendacijy Salinti nustatytus
atitinkamy technologiniy procesy arba mechanizmy trikumus
bei juos tobulinti rengimas (skirtingo issilavinimo eksperty
(specialisty) nuomoné procentais)

Atskiry grupiy respondenty atsakymy, nurodant
pirmaja ir treciaja ekspertinés profilaktikos krypti, sta-
tistiSkai reik§mingas skirtumas nenustatytas, responden-
ty nuomonés nedaug skiriasi nuo bendry atsakymo i §i
klausima rodikliy.

Eksperto profilaktiniy siiilymy, pateikiamy eksper-
tizés akte, pagrindas gali buti dvejopas, tai:

— ,.ekspertiné uzduotis, kai atitinkamus klausimus
apie nusikalstamos veikos daryma lémusias ap-
linkybes pateikia ekspertiz¢ paskyres pareigiinas,

— Sios rekomendacijos, pasiiilymai gali biti ir eks-
pertinés iniciatyvos, perZengiant ekspertinés uz-
duoties ribas, rezultatai [3, p. 621].

Ekspertinés praktikos analizé ir apibendrinimas is-
aiSkinant ir pasalinant salygas, nulémusias nusikalsta-
mos veikos daryma, gali biti atliekami pagal:

— ,tyrimo objektus, siekiant nustatyti objektus, ku-
riy apsauga turi biti pagerinta, o patikimumas
padidintas (pvz., atitinkamos kategorijos doku-
mentai: aut. past.),

— nusikaltimo darymo budus — tiriant §iuos biidus
rengiamos priemonés, kurias taikant paSalinama
naujy nusikalstamy veiky padarymo analogisku
biidu galimybé, taip pat priemonés, kurias taikant
padidinama $iy nusikalstamy veiky atskleidimo
galimybe;

— nusikalstamy veiky rsis — rengiant rekomenda-
cijas, kurios reik§Smingos atskiry kategorijy nusi-
kalstamy veiky prevencijai“ [4, p. 75].

Apibendrinant gauti rezultatai turi sudaryti siily-
muy, pateikiamy atitinkamoms jmonéms, jstaigoms, or-
ganizacijoms, taip pat uzsiémimy, skirty atskiroms pa-
reigiiny kategorijoms, pagrinda.

Stai, pavyzdziui, trasologiniy ekspertiziy srityje at-
liekami apibendrinimai atspindi ne tik labiausiai papli-
tusius patekimo { patalpas biidus, bet ir techniniy prie-
moniy, naudojamy saugant Sias patalpas, trikumus. Pa-
gristai galime teigti, kad ekspertinés praktikos apibend-
rinimas, taikomas kartu su kitomis priemonémis, gali
parodyti atitinkamus désningumus, kuriuos biitina zinoti
siekiant uZzkirsti kelia daryti tos ruSies nusikalstamas
veikas.

Eksperto pateikiamos rekomendacijos gali biiti sie-
jamos su nusikaltimo darymo galimy biidy ir ju preven-
cijos priemoniy numatymu. Numatymas grindZiamas
ekspertinés praktikos duomenimis, Ziniomis apie naujas
priemones ir jtaisus, eksperimenty rezultatais, kurie lei-
dzia nustatyti atskleisty aplinkybiy ir galimy nusikals-
tamy késly désningas sasajas. Sie duomenys leidzia da-
ryti prielaida, kad jeigu aplinkybés nepasikeis, ateityje
nusikalstamos veikos galbtit bus daromos analogisku
arba kitu budu. Eksperto profilaktingje veikloje galimi
ivairtis kriminalistinio numatymo variantai. Naujos sa-
lygos (pavyzdziui, naujy techniniy dokumenty spausdi-
nimo ir jy kopijy darymo priemoniy naudojimas) leidzia
numatyti naujus nusikalstamy veiky darymo budus. Isli-
kusios salygos leidzia daryti prielaida, kad bus taikomi
didesnio masto seni (arba nedaug pakit¢) nusikalstamos
veikos darymo budai.
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2. EKSPERTINES PROFILAKTIKOS
IGYVENDINIMO EKSPERTO (SPECIALISTO)
PRAKTINEJE VEIKLOJE PADETIES
ANALIZE

Mokslininkai apie ekspertinés profilaktikos svarba
ir reikSme kalba jau seniai, taCiau dabartiné ekspertiné
profilaktiné veikla vis délto neatitinka Sios dienos po-
reikiy. Tai galima paaiskinti tuo, kad jos galimybes ne-
pakankamai jvertina ikiteisminio tyrimo tyréjai [5, p.
62], patys ekspertai nerodo iniciatyvos, $ios veiklos sub-
jektai turi pakankamai ziniy apie profilaktinés veiklos
tikslus, kryptis ir kt. Musy atlikta eksperty apklausa lei-
do padaryti i§vada, kad, net 36,5 proc. eksperty (specia-
listy) nuomone, profilaktiné veikla nepriklauso eksperto
kompetencijai, 9,5 proc. respondenty neturéjo nuomo-
nés Siuo klausimu, 54,1 proc. apklaustyjy mané, kad
profilaktiné veikla priklauso eksperto kompetencijai. 18-
analizavus tyrimo metu sukauptus duomenis, nustatytas
skirtingo i$silavinimo respondenty atsakymu i §i klau-
simgq statistiS$kai reik§mingas skirtumas (p<0,003): auks-
taji teisinj iSsilavinima turintys apklaustieji dazniau
(88,9 proc.) nei aukstaji neteisinj i$silavinima igije res-
pondentai (39,6 proc.) nurodé, kad profilaktiné veikla
priklauso eksperto (specialisto) kompetencijai (Zr. 2 gra-
fika).

100 88,9
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Siuo klausimu

2 grafikas. Ar profilaktiné veikla priklauso eksperto (specia-
listo) kompetencijai (skirtingo i$silavinimo eksperty (specia-
listy) anketavimo duomenys procentais)

Toki eksperto vaidmens nusikaltimy profilaktikos
srityje suvokima lemia ir netinkamas teisinis $ios srities
reglamentavimas ir teisiniu, ir zinybiniu poZiiiriais. Be-
licka konstatuoti, kad Siandien ekspertiné profilaktika
teisiskai reglamentuojama. Galima paminéti tai, kad iki
2003 m. geguzés 1 d. galiojusio Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso (toliau — LR BPK) 214
straipsnio 3 dalyje buvo numatyta vadinamoji eksperti-
nés iniciatyvos teisé, kuria mokslininkai i§ esmés laiké
teisiniu profilaktinés eksperto veiklos, suzinant krimina-
listikos pozitriu reikSminga informacija apie aplinky-
bes, lémusias nusikalstamos veikos darymg ir rengiant
ju pasalinimo rekomendacijas, pagrindu. Dabar galio-
janc¢iame LR BPK nebeliko ir teisés normos, numatan-
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cios eksperto iniciatyva. Tai, kad ekspertas tokia teisg
turi, galime jzvelgti tik naujojo LR BPK 86 straipsnio
»Eksperto teisés“ komentare [6, p. 220], kuriame kodek-
so rengéjai teigia, kad ekspertas, vadovaudamasis tei-
singumo interesais, savo iniciatyva turi teis¢ ekspertizés
akte nurodyti atlickant ekspertize nustatytas aplinkybes,
turinCias reikSmes bylai, dél kuriy jam nebuvo pateikta
klausimy. 88 straipsnio ,,Ekspertizés akto turinys ko-
mentare [6, p. 224] taip pat teigiama, kad jeigu eksper-
tas savo iniciatyva iStyré klausimus, kurie jam nebuvo
pateikti, jis tuos klausimus nurodo atskirai po klausimy,
kurie buvo suformuluoti nutartyje skirti ekspertize. Bii-
tina pabrézti, kad specialistui, atliekanciam objekty ty-
rimus, LR BPK tokios teisés taip pat nesuteikia, apie ja
nekalbama ir kodekso komentare.

Lietuvos Respublikos teismo ekspertizés istatymo
11 straipsnyje [7] iSdéstomos eksperto teisés, taiau
eksperto iniciatyvos teis¢ Siame straipsnyje néra numa-
tyta. Analizuodami Lietuvos Respublikos teisingumo
ministro isakyma ,,Dél ekspertiziy atlikimo Lietuvos tei-
smo ekspertizés centre nuostaty patvirtinimo® [8] ma-
tome, kad 6.8 punkte iniciatyvos teisé jiems yra suteik-
ta. Kitos Lietuvos ekspertinés istaigos veikla reglamen-
tuojanciame teisés akte Lietuvos policijos generalinio
komisaro jsakyme ,,Dél objekty tyrimy ir ekspertiziy at-
likimo Lietuvos policijos kriminalistiniy tyrimy centre
bei teritoriniy policijos istaigy kriminalistiniy tyrimy
padaliniuose nuostaty patvirtinimo™ [9] §i teis¢ néra
numatoma.

Miisy poziliriu, baudZiamajame procesiniame jsta-
tyme turéty biiti norma, reguliuojanti eksperting profi-
lakting veikla, nes ikiteisminio tyrimo tyréjas, prokuro-
ras, teismas ir kiti profilaktinés veiklos subjektai savo
veikloje pirmiausia vadovaujasi baudziamuoju procesi-
niu istatymu.

Manytume, kad LR BPK 86 straipsnyje, reglamen-
tuojanciame eksperto teises, tikslinga nurodyti eksperto
iniciatyvos teise ir §io straipsnio 1 dalies 4 punkta iSdés-
tyti taip:

Ekspertas turi teiseg:

4) ,,savo iniciatyva ekspertizés akte nurodyti, atlie-
kant ekspertiz¢ nustatytas, turin¢ias reik§més bylai, ap-
linkybes, dél kuriy jam nebuvo pateikta klausimy*.

Si teise, tiesiogiai jrasyta i LR BPK 86 straipsni,
suvienodinty ir Lietuvos ekspertiniy istaigy veiklos nuo-
statuose apibréziamas eksperty (specialisty) teises.

Kai kurie mokslininkai [2, p. 201; 3, p. 621], spgs-
dami ekspertinés profilaktinés veiklos teisinio regla-
mentavimo problema, siiillo Sig eksperto veiklos sriti
reglamentuoti teismo ekspertizés jstatyme. Pritardami
Siai nuomonei manytume, kad $is siilymas gali bati pri-
taikytas ir Lietuvoje. Kaip jau min¢jome, nors Lietuvoje
Teismo ekspertizés jstatymas priimtas 2002 m. spalio 29
d. (isigaliojo 2003 m. geguzés 1 d. kartu su LR BPK),
jame eksperto profilaktiné veikla néra reglamentuojama,
néra net uzsimenama, kad tokia veikla priklauso eksper-
to kompetencijai. Manytume, tikslinga Lietuvos Res-
publikos teismo ekspertizés istatyma papildyti specialiu
skyriumi ,,Ekspertiné profilaktiné veikla“ arba ,,Eksper-
to (ekspertinés jistaigos) igaliojimai nusikaltimy profi-



laktikoje®, ar pan., ir jame sutelkti viska, kas susij¢ su
eksperto veikla nusikaltimy profilaktikos srityje.

Aktualus klausimas, kurj deréty nagrinéti, yra eks-
pertizés (objekty tyrimo) profilaktiniams klausimams
spresti skyrimo taktika. Teisinéje literatiiroje gana ilgai
buvo diskutuojama, ar galima paskirti ekspertizg tik nu-
sikalstamos veikos daryma lémusioms aplinkybéms is-
aiskinti, ar tokio pobtdzio klausimai gali biiti pateikiami
tik kartu su kitais klausimais. Literatiiroje pateikiamas
dvejopas pozitris i §i klausima. Vieni mokslininkai ma-
no, kad kai kuriais atvejais gali buti atlickama eksperti-
z¢ tik nusikalstamos veikos daryma lémusioms aplinky-
béms nustatyti. Kiti laikosi tos nuomonés, kad nusikals-
tamos veikos daryma lémusiy aplinkybiy nustatymas
yra papildomas klausimas greta pagrindiniy ekspertui
pateikty klausimy [Zr. placiau 10, p. 141].

Eksperty (specialisty) klausta: ,Jisy nuomone, ar
tikslinga skirti ekspertize (objekty tyrima) vien tik profi-
laktinio pobiidzio klausimams iSspresti. 56,8 proc. eks-
perty atsaké, kad ,,ne”, 24,3 proc. atsakiusiyjy neturéjo
nuomonés Siuo klausimu, visi kiti mané, kad tokius ty-
rimus skirti tikslinga. [Sanalizavus empirinio tyrimo me-
tu sukauptus duomenis galima konstatuoti, kad atskiry
grupiy respondenty atsakymy statistiSkai reik§mingo
skirtumo nenustatyta, atskiry grupiy respondenty atsa-
kymai nedaug skiriasi nuo bendry rodikliy. Apibendri-
nus tyrimy rezultatus nustatyta, kad 89,2 proc. eksperty
(specialisty) néra teke atlikti ekspertiziy (objekty tyri-
my), kuriose biity pateikiami tik profilaktinio pobiidZio
klausimai. 10,8 proc. respondenty teigia, kad tokias
ekspertizes teko (tenka) atlikti.

Tyrimo metu taip pat nustatyta, kad tik labai nedi-
delei (16,2 proc.) eksperty (specialisty) grupei (i§ Siu
16,2 proc. net 66,7 proc. ekspertiziy (tyrimy) atlickami
KTC) yra teke (tenka) atlikti ekspertizes (tyrimus), kai
profilaktinio pobtudzio klausimai pateikiami kartu su ki-
tomis uzduotimis. Net 83,8 proc. teigé, kad tokiy eks-
pertiziy (tyrimy) neteko (netenka) atlikti. Nustatytas sta-
tistiSkai reikSmingas skirtumas (p<0,05), kad tokias
ekspertizes (tyrimus) teko (tenka) atlikti 25,8 proc. KTC
ir 9,3 proc. TEC dirbantiems respondentams.

Manytume, kad vis délto ekspertizés (objekty tyri-
mo) skyrimas tik profilaktinio pobiidzio klausimams is-
spresti priklauso nuo aplinkybiy, kurias reikia nustatyti.
Pareigiinas, skiriantis ekspertiz¢ (objekty tyrima), profi-
laktinio pobudzio klausimus ekspertui (specialistui) gali
pateikti ir atskirai, ir kartu su kitais klausimais. Tam tik-
rais atvejais biitent ekspertizé (objekty tyrimas), kurios
metu iSaiSkinamos nusikalstamos veikos daryma lému-
sios aplinkybés, yra lemiamas veiksnys, paaiSkinantis
visa nusikalstamg veika. Svarbu tai, kad skiriant eksper-
tize (objekty tyrima) ekspertui (specialistui) biity patei-
kiama visa biitina medziaga ir tyrimo objektai, batini
norint atsakyti | klausima, apie nusikalstamos veikos da-
ryma lémusias aplinkybes.

Ekspertui (specialistui) gali biiti pateikiami ir ben-
dro pobudzio, ir i§samis klausimai. Bendras klausimas
— klausimas apie tai, kokios organizacinio, techninio ar
kitokio pobiidzio aplinkybeés, priklausancios eksperto

(specialisto) mokslinei kompetencijai, nulémé tiriama
vyki.

ISsamts klausimai susij¢ su prielaida dél konkreciy
aplinkybiy, nulémusiy nusikalstamos veikos daryma,
buvimo. Savaime suprantama, kad iSsamiam klausimui
pateikti ekspertizg¢ (objekty tyrima) skiriantis pareiginas
turéty atidziau iSanalizuoti tiriamos bylos medZiaga.

Klausimai, pateikiami ekspertui (specialistui) dél
profilaktinio pobiuidzio rekomendacijy, taip pat gali biti
bendro pobiidzio ir i§samiis. Bendras tokiu atveju klau-
simas biity apie tai, kokias organizacinio arba techninio
pobiidzio priemones, remiantis specialiomis eksperto
(specialisto) Ziniomis, galima parengti, kad bty uzkirs-
tas kelias daryti analogiSkas nusikalstamas veikas. Is-
samus klausimas — klausimas apie tai, ar nereikéty ti-
riamo ivykio (veiksmy) profilaktikos tikslais taikyti ati-
tinkamga organizacinio arba techninio pobiidzio priemo-
ne.

Mokslingje literatiiroje taip pat diskutuojama, koks
turéty buti klausimy, pateikiamy ekspertui (specialistui)
eiliSkumas. I$sakoma nuomoné, kad ekspertui (specia-
listui) pirmiausia turi biiti pateikiami klausimai, susije
su nusikaltimo sudétimi, tik po jy — klausimai nusikals-
tamos veikos daryma lémusioms aplinkybéms iSaiskinti
ir ju pasalinimo priemonéms parengti. Tokia klausimy
pateikimo tvarka sutelkia eksperto (specialisto) pastan-
gas pirmiausia gauti informacija, biiting atskleisti nusi-
kalstama veika, o tada ir aplinkybéms, nulémusioms nu-
sikalstamos veikos daryma, iSaiskinti. Kiti mokslininkai
teigia, kad ekspertams pateikiami klausimai, skirti iSais-
kinti nusikaltimo padaryma lémusias aplinkybes, yra
vienodai svarbiis, kaip ir klausimai, skirti iSaiSkinti patj
nusikaltimo padarymo fakta [Zr. 1, 2].

Manytume, kad klausimy pateikimo -eiliskumas
priklauso nuo aplinkybiy, kurias reikia nustatyti. Tam
tikrais atvejais norint iSaiskinti nusikalstama veika, bu-
tina nustatyti biitent nusikalstamus padarinius sukélusias
priezastis ir salygas. Nuo to gali priklausyti tolesné by-
los tyrimo eiga. Kiekvienu konkreciu atveju ekspertize
(objekty tyrima) skiriantis pareigiinas turi pats nuspresti,
atsakymai i kokius klausimus jam yra svarbiausi.

Kalbant apie kita ekspertinés profilaktikos krypti —
profilaktinio pobiidzio rekomendaciju rengima — galima
pabrézti, kad Siam darbui atlikti reikalingas pasirengi-
mas, blitina apibendrinti vienartses ekspertizes, atlikti
eksperimentus, jtraukti suinteresuoty institucijy atstovus
ir pan. Reikia konstatuoti, kad §iuo metu Lietuvos eks-
pertinése istaigose Sis darbas praktiskai néra atlickamas.
Tik 1,4 proc. apklausty eksperty (specialisty) nurodé,
kad profilaktinio pobiidZio rekomendacijas rengia daz-
nai, 24,3 proc. — retai ir 74,3 proc. respondenty profilak-
tinio pobidzio rekomendacijy visai nerengia. Lyginant
duomenis atsizvelgiant i respondenty ekspertinio darbo
stazg paaiSkéjo, kad didesnj darbo staza turintys eksper-
tai (specialistai), nors retai, bet rengia profilaktinio po-
biidzio rekomendacijas (Zr. 3 grafikq). 1§ to galima dary-
ti i§vada, kad ekspertinio darbo stazas yra svarbus ro-
diklis, nuo kurio priklauso tiriamyjy profilaktiniy reko-
mendacijy reik§mingumo suvokimas.

73



100

Oiki 3 m HEnuo 3iki 10 m
Onuo 10 iki 20 m Onuo 20 m

90 853

80

65,2

70 —
60 —

50 —

34,8

28,6
30 —]

20 18 —
1d"

00
o L2 0

nuolat

00

daznai

029
=

retai nerengiu

3 grafikas. Profilaktinio pobtidZio rekomendacijy rengimo
daznumas (skirtingo ekspertinio darbo stazo grupiy respon-
denty nuomoné procentais)

Reikéty paminéti tai, kad eksperto (specialisto)
profilaktinés veiklos sunkuma lemia tai, kad jos dalykas
ir metodika néra apibrézti taip aiskiai, kaip iprasty eks-
pertiniy tyrimy.

Reikia pabrézti, kad ankséiau apie tai, kaip skatinti
eksperty profilakting veikla, daug kalbéta tuo tikslu ren-
giamose mokslinése praktinése konferencijose, semina-
ruose, buvo rengiami teminiai mokslo darby rinkiniai,
metodinés ekspertinés profilaktikos jgyvendinimo re-
komendacijos, apibendrinama ekspertiné praktika [pla-
¢iau zr. 10, p. 136]. Kaip yra nurodgs V. E. Kurapka
[11, p. 184], profilaktiné veikla, kaip viena i§ eksperti-
niy istaigy veiklos formy, buvo numatyta Siy istaigy
nuostatuose, kituose teisés aktuose, nustatan¢iuose eks-
pertiziy atlikimo ekspertinése jistaigose organizavimo
nuostatas, parengtos metodinés eksperty profilaktinés
veiklos jgyvendinimo tvarkos rekomendacijos.

ISVADOS

1. Siuo metu ekspertiné profilaktiné veikla neati-
tinka Sios dienos poreikiy ir neiSnaudoja savo galimy-
biy. Ekspertinés profilaktikos galimybes per menkai
fvertina ikiteisminio tyrimo tyréjai, néra teisinio Sios
veiklos reglamentavimo, patys ekspertai nerodo inicia-
tyvos, nepakankamos Sios veiklos subjekty zinios apie
profilaktinés veiklos tikslus, kryptis ir kt., kyla objekty-
vus poreikis daugiau démesio skirti ir ekspertinés profi-
laktikos teorijos, ir praktikos problemoms.

2. Siekiant didinti ekspertinés profilaktikos efekty-
vuma, deréty pakeisti eksperty (specialisty) veikla reg-
lamentuojancius teisés aktus:

— LR BPK 86 straipsnyje, reglamentuojanciame
eksperto teises, 1 dalies 4 punkte patvirtinti eksperto
iniciatyvos teisg;

— Lietuvos Respublikos teismo ekspertizés jstatyma
papildyti specialiu skyriumi ,,Ekspertiné profilaktiné
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veikla“ arba ,,Eksperto (ekspertinés jstaigos) igaliojimai
nusikaltimy profilaktikoje* ir jame sutelkti viska, kas
susije su eksperto veikla nusikaltimy profilaktikos srity-
Je;

— Lietuvos Respublikos teisingumo ministro isa-
kymu ,,Dél ekspertiziy atlikimo Lietuvos teismo eksper-
tizé€s centre nuostaty patvirtinimo* ir Lietuvos policijos
generalinio komisaro {sakymu ,,.Dél objekty tyrimy ir
ekspertiziy atlikimo Lietuvos policijos kriminalistiniy
tyrimy centre bei teritoriniy policijos istaigy kriminalis-
tiniy tyrimy padaliniuose nuostaty patvirtinimo* atitin-
kamai reglamentuoti eksperto (specialisto) veikla nusi-
kaltimy profilaktikos srityje.
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EXPERTS’ PROPHYLAXIS: OPPORTUNITIES
AND PRACTICAL IMPLEMENTATION

Dr. Lina Novikoviené
Mykolas Romeris University

Summary

Different information could be received during accom-
plishment of experts’ examination, such an information is im-



portant both for averment of crime composition, for solution
of other important question of investigation as establishment
of circumstances caused crime commitment.

Measures and methods of experts (specialist)’ prophylac-
tic activity could be part of experts’ examination process (in
pre—trial investigation), and it could be the element of self—
contained prophylactic activity that is accomplishing by expert
criminalistic institution.

Expert (specialist)’ activity in a field of crime prophy-
laxis could run in different aspects. It could be establishment
of circumstances caused crime commitment, or statement of
particular mechanism’ disadvantages, or arrangement of pro-
phylactic recommendations, or methodical, scientific, investi-
gative work, and etc.

Importance of experts’ prophylaxis is pointed in scien-
tific literature quite long time ago, but current experts’ pro-
phylactic activity doesn’t fit modern demands and doesn’t use
all its opportunities. Whereas pre—trial investigators not
enough evaluate opportunities of experts’ prophylaxis, there is
no legal regulation of such an activity, experts themselves
don’t show initiative, experts’ knowledge about objectives,
trends and other of prophylactic activity isn’t enough, there is
objective demand of bigger attention to theory and practical
problems of experts’ prophylaxis.

The main task of research is to reveal opportunities of
experts’ prophylaxis and evaluate practice of its realisation in
the main expert institutions of Lithuania.

Objectives of the research:

- to accomplish an analysis of experts® prophylaxis op-

portunities in crime investigation practice;

- to establish what ways of experts’ prophylaxis are un-
derlying in their practical work by results of the em-
pirical research (interview);

- to evaluate effectiveness of implement of experts (spe-
cialists)’ prophylaxis in their practical work and offer
how improve such an activity.

The article represents analysis of the author‘s accom-
plished empirical research (interview), during that experts
(specialists) working in Lithuanian Forensic Examination
Centre and Lithuanian Police Criminalistic Examination Cen-
tre were interviewed. 74 experts (specialists) took part in the
research. The Interview was used with purpose to establish
opinion concerning role of expert (specialist) in crime prophy-
laxis field of experts (specialists) working in experts institu-
tions.

Keywords: expert (specialist), experts’ prophylaxis, op-

portunities of experts’ prophylaxis, realisation of experts’ pro-
phylaxis.
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