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Santrauka. Draudimas — tai finansinis instrumentas, naudojamas siekiant sumazinti galimus draudéjo (apdraustojo) nuosto-
lius ar i§laidas, atsirandangias dél draudimo objektui gresianio pavojaus. Sis finansinis instrumentas naudojamas sudarant drau-
dimo sutartis, pagal kurias draudikas uz draudéjo mokama draudimo imoka prisiima draudéjo ir (ar) kity asmeny nuostoliy rizika
bei jvykus draudiminiam jvykiui isipareigoja i§mokéti draudimo i§moka. Teisiniai draudimo santykiai tikimybiniu pobudziu labai
panasis { lazybas, loterijas ar kitus zaidimus, grindziamus rizika ir atsitiktinumu, kai iSmoka mokama dél numatomo nezinomo
ivykio. Esminis pozZymis, i$skiriantis draudima i§ nurodyty santykiy, yra draudimo interesas. Jis yra privalomas teisiniy draudimo

santykiy elementas.

Siame straipsnyje atskleidziama draudimo intereso atsiradimo genezé, svarba ir reik§mé sudarant ir vykdant draudimo su-

tartis, apzvelgiami pagrindiniai draudimo intereso poZymiai.

Pagrindinés savokos: draudimas, draudimo interesas.

IVADAS

Lietuvoje draudimo teisés doktrina dar tik kuriama,
todél nagrinéjama tema yra nauja ir aktuali ne tik teori-
niu, bet ir praktiniu pozitiriu. Mokslinéje teisés literatii-
roje pasigendama draudimo intereso mokslinés analizes.
Draudimo teisés tema yra parengta tik keletas lictuvisky
moksliniy $altiniy, pavyzdZiui: autoriy kolektyvo J. Ce-
pinskio, D. Raskinio, R. StankeviGiaus ir A. Serniaus
vadovélis ,,Draudimas®, kai kuriuos civilinés atsakomy-
bés draudimo aspektus knygoje ,,Civilinés atsakomybés
problemos: Lyginamieji aspektai® nagrinéjo V. Mikele-
nas. Pazymétina, kad lietuviy teisés mokslininky, anali-
zuojan¢iy draudimo interesa bei jo reikSm¢ draudimo
teisiniams santykiams, néra.

Lietuvos teismy praktika draudimo intereso tema
taip pat néra gausi, paminétina Lietuvos Auksc¢iausiojo
Teismo 2003 m. birzelio 2 d. nutartis ¢.b. UAB draudi-
mo kompanija ,, Baltic polis“ pries Viliy Ramanauskq,
Nr. 3K-3-643/2003, kategorija 67, kurioje teismas su-
formulavo nuomininko draudimo intereso apimti suda-

rant draudimo sutarti dél nuomos sutarties objekto bei
nustaté jo teis¢ gauti draudimo iSmoka.

Sio darbo tikslas — atskleisti draudimo intereso atsi-
radimo geneze, svarbg ir reikSme sudarant ir vykdant
draudimo sutartis bei apzvelgti pagrindinius draudimo
intereso pozymius. Straipsnio hipotezé — draudimo inte-
resas yra pagrindinis teisiniy draudimo santykiy elemen-
tas. Nesant draudimo intereso néra ir teisiniy draudimo
santykiy.

I. DRAUDIMO INTERESO GENEZE IR
SAMPRATA

Analizuojant intereso samprata svarbu iSsiaiSkinti
§io Zodzio prasme ir turini. Interesas lietuviy kalboje
reiSkia svarby, ripima dalyka; nauda, susidoméjima [1,
p. 215].

Kiekvienas asmuo (fizinis ar juridinis) turi daugybe
ivairiausiy interesy, kurie priklauso nuo asmens pomé-
giy, kasdienés veiklos, turtinés padéties ir kity aplinky-
biy. Interesas (doméjimasis kuo nors, naudos ar svarbiy
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dalyky i$saugojimo siekimas) skatina asmeni priimti
tam tikrus sprendimus bei saugoti tai, kas jam svarbu,
nuo nepalankiy aplinkos veiksniy bei kity riziky. Asmuo
savo interesus saugo atsizvelgdamas | ju svarbuma, ga-
limus nuostolius arba islaidas jy netekus, savo materia-
lines, finansines galimybes bei nusistovéjusia teising
santvarka.

Draudimas yra viena i§ teisiniy priemoniy, naudo-
jamy apsaugoti asmens interesa nuo galimy riziky (gre-
sian¢io pavojaus). Nesant intereso néra ko ir apsaugoti,
todél sudarant draudimo sutartis btina nustatyti, ar
draudimo interesas i§ tikryju egzistuoja, ar asmuo turi
pakankama teisinj pagrinda siekti apsaugoti interesa,
taip pat, ar tas interesas gali biiti apsaugotas draudimo
sutartimi.

Teisiniy draudimo santykiy istoriné analizé rodo,
kad interesas teisiniuose draudimo santykiuose dabarti-
ne reikSme bei prasme igijo tik XVIII a. pabaigoje. Inte-
reso doktrina buvo suformuluota DidZiojoje Britanijoje,
kur buvo paplitusi praktika prisidengiant teisiniais drau-
dimo santykiais lazintis dél kity asmeny gyvybés, svei-
katos bei turto rizikos. Siekiant apriboti tokius sando-
rius, Jiry draudimo istatymu (The Marine Insurance Act
1745) buvo uzdrausta sudaryti draudimo sutartis asme-
nims, neturintiems draudimo intereso dél prekiy, laivy
ar pirkliy, kity objekty, susijusiy su gabenimais jira ;
Gyvybés draudimo istatymu (The Life Assurance Act
1774) nustatyta, kad visi asmenys, kuriy naudai suda-
roma draudimo sutartis, privalo buti jrasyti i draudimo
liudijima (polisa); Lazyby istatymu (The Gambling Act
1845) nustatyta, kad loteriju ir Zaidimy, grindZiamy ri-
zika ir atsitiktinumu, ,,draudimo sutartys® yra niekinés
[2, p. 56]. Nurodytais teisés aktais buvo uzdraustos la-
zybos, vykdomos draudimo forma.

Pirma karta draudimo intereso samprata suformu-
luota DidZiojoje Britanijoje 1806 m. byloje Lucena v.
Craufurd.:

,, L1k tas asmuo turi interesg i tam tikra objekta, ku-
ris dél tikétiny, galinCiy atsirasti aplinkybiy, susijusiy su
intereso objektu, gali turéti naudos ar padaryti zalos
(nuostoliy), ar turéti kity islaidy ir kuriam svarbu, kad jo
intereso objektas biity apsaugotas bei neprarasty savo
pozymiy dél galimy riziky. Interesas nebiitinai turi buiti
siejamas su konkre¢iomis teisémis | intereso dalyka ar {
jo dalj, taip pat néra privaloma, kad konkretus objektas
bty fiziskai sunaikintas, taciau privaloma, kad su inte-
reso objektu asmuo bty susijgs tokiu rySiu, kad atsira-
dus intereso objekto rizikai, dél kurios buvo sudaryta
draudimo sutartis, asmuo patirty nuostoliy ar kity islai-
dy; jeigu asmuo yra panasiai susijes su konkreciu ap-
draustu objektu, kuriam gresia tam tikros tikétinos rizi-
kos ar pavojai, galima teigti, kad toks asmuo turi intere-
sq iSsaugoti objekta. Biiti suinteresuotam konkretaus ob-
jekto iSsaugojimu reiskia, kad i$ to objekto galima turéti
tam tikrg naudg ir (ar) patirti Zalos (nuostoliy) ar kitokiy
i8laidy netekus ar suzalojus ta objekta“ [3, p. 62].

Tai gana sudétingas ir painus klasikinis intereso
apibiidinimas — jo esmé ta, kad draudimo interesas eg-
zistuoja, jeigu draudimo objektui gresia tikétinas pavo-
jus (rizika), kuriam jvykus suinteresuotas asmuo (teisi-
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niu ar kitu ry$iu susij¢s su draudimo objektu) gali patirti
nuostoliy ar kitokio pobiidzio islaidy.

Pazymétina, kad draudimo intereso sampratos pa-
grindinés idéjos, suformuluotos 1806 m. byloje Lucena
v. Craufurd, yra naudojamos ir Siuolaikinéje draudimo
teis¢je. Draudimo interesas tapo pagrindiniu draudimo
sutarties elementu, kuriam bidingi Sie pozymiai:

e turi egzistuoti konkretiis objektai (gyvybé, turtas,
tikétina atsakomybé, teisés ar finansinis intere-
sas), kuriuos buity galima apdrausti;

o igvardyti konkretiis objektai (gyvybé, turtas, tiké-
tina atsakomybé, teisés ar finansinis interesas)
turi biiti draudimo sutarties dalykas;

o draudéjas turi buti susijgs teisiniu rysiu su drau-
dimo dalyku, t. y. draudéjas turi naudos, jeigu
draudimo dalykas i$saugomas arba neatsiranda
atsakomybe, arba patiria zalos (nuostoliy) ar ki-
tokiy i$laidy, arba kyla teisiné atsakomybé, jeigu
draudimo dalykas sunaikinamas, sugadinamas ar
suzalojamas [4, p. 178].

Lietuvos teisés sistemoje draudimo intereso sam-
prata jtvirtinta tik 2003 m. Lietuvos Respublikos drau-
dimo jstatyme (toliau — Draudimo jstatymas), iki tol
draudimo intereso sagvoka buvo numatyta tik draudimo
teisés doktrinoje. Draudimo istatymo 2 straipsnio 15 da-
lis nustato, kad draudimo interesas yra nuostolis, kuri
gali patirti draudéjas, apdraustasis arba naudos gavéjas
ivykus draudiminiam ivykiui [5]. Kiti draudimo intereso
pagrindai (pozymiai) yra nurodyti Draudimo {statymo
79 straipsnyje, kuris nustato, kad biitina nuostoliy drau-
dimo sutarties salyga yra teisétas draudéjo ar apdrausto-
jo interesas, kurj galima jvertinti pinigais [5].

II. DRAUDIMO INTERESO POZYMIAI

1. Draudimo interesas yra draudimo objektas.
Nagrinéjant teisinius draudimo santykius kyla klausi-
mas, kas draudimo teiséje turéty biti laikoma draudimo
objektu: turtas (daiktai), gyvybé, sveikata, atsakomybé
ar interesas, susijgs su tuo turtu (daiktais), gyvybe, svei-
kata, atsakomybe. Lietuvos Respublikos civilinio ko-
dekso (toliau — CK) 6.991 straipsnio 1 dalies 5 punktas
nustato, kad draudimo liudijime (polise) privalo bati nu-
rodytas draudimo objektas [6], taCiau teisés aktai bei
draudimo doktrina nepateikia konkretaus baigtinio ga-
limy draudimo objekty saraso.

Teisés aktai nustato, kad draudikas turi teis¢ apzit-
réti draudZiama turta, o jeigu draudimo interesas susijes
su fizinio asmens gyvybe ir sveikata, draudikas turi teise
reikalauti i§ draudéjo dokumenty, patvirtinan¢iy draudé-
jo (apdraudziamojo) amziy, sveikatos biiklg, profesijg ir
kitas draudimo rizikai turinCias reik§més aplinkybes
(CK 6.994 str.), taip pat ne gyvybés draudimo atveju
draudimo suma negali virsyti tikrosios draudZiamo turto
ar turtinés rizikos vertés (CK 6.997 str. 2 d.) [6]. Drau-
dikas, nustatydamas draudimo i$moka nuostoliy drau-
dimo sutartyje, privalo atsizvelgti i tiesioginius ir netie-
sioginius nuostolius ar kitas iSlaidas, atsiradusias dél
draudiminio jvykio, jeigu kitaip nenumatyta draudimo



sutartyje. Vadinasi, draudimo iSmoka néra tik turto
(daikto) netekimo, taip pat turéty nuostoliy tiesioginés
iSlaidos. Pavyzdziui, transporto priemoniy valdytojams
apsidraudus privalomojo civilinés atsakomybés draudi-
mu draudikas iSmoka draudimo i$Smoka dél draudéjo
(apdraustojo) nuostoliy ar kity islaidy, kurios atsirado
dél padarytos Zalos nukentéjusiam treciajam asmeniui
atlyginimo ir kurios apima ne tik tiesioginius nuostolius,
susijusius su nukentéjusio treciojo asmens transporto
priemonés netekimu ar sugadinimu (transporto priemo-
nés vertés netekimas), bet ir kitus nuostolius ar islaidas,
susijusias su turto sugadinimu ar netekimu (transporto
priemonés nuomos iSlaidas, negautas pajamas ir pan.)
[7].

Draudimo jstatymo 98 ir 112 straipsniai nustato,
kad gyvybés ir sveikatos draudimo atveju yra draudzia-
mi turtiniai interesai [5]. Vadinasi, nuostoliy draudimo
sutartyje draudimo objektas yra ne konkretus turtas
(daiktas) (draudimo iSmokos dydis néra siejamas tik su
tiesioginiais nuostoliais, atsiradusiais dél $iy objekty ne-
tekimo), o turtinis interesas, susijes su konkreciu turtu ar
civiline atsakomybe, galincia atsirasti padarius Zalg tre-
Ciajam asmeniui, taip pat bet koks kitas turtinis intere-
sas, susijes su galimais nuostoliais ar kitomis i§laidomis.
Sumy draudimo sutartyje draudimo objektas gali buti
asmens interesas, susijgs su sveikata ar gyvybe.

2. Draudimo interesas yra turtinis interesas.
Draudimo jstatymo 79 straipsnyje apibudinant draudimo
interesa nurodoma, kad interesa turi baiti galima ivertinti
pinigais. To paties istatymo 86, 90, 98 ir 112 straipsniy
analizé rodo, kad draudZziant turta, civiling atsakomybe,
gyvybe bei sveikata sudaroma draudimo sutartis tik dél
turtiniy interesy [5].

Turto draudimo atveju draudimo intereso turtinis
pobudis yra akivaizdus, t. y. siekimas iSvengti galimy
nuostoliy (i$laidy), jei turtas biity sunaikintas ar suga-
dintas. Draudéjo interesa draudziant turta jvertinti pini-
gais nesunku, paprastai tai yra individuali turto rinkos
verte.

Apsidraudus civilinés atsakomybés draudimu
draudimo intereso turtinis pobudis pasireiskia per nu-
manomus draudéjo (apdraustojo) nuostolius, kurie gali-
mi, jeigu draudéjas padaro zalos (iskaitant ir neturting
Zala) treCiajam asmeniui ir yra pareiSkiamas reikalavi-
mas ja atlyginti. Tokiu atveju interesas bus draudimo
sutarties Saliy nustatyta suma, | kurig atsizvelgiant biity
iSmokama draudimo iSmoka gavus reikalavima atlyginti
padaryta Zala.

Gyvybés ir sveikatos draudimo (sumy draudimas)
turtinis draudimo intereso pobiidis negali biti siejamas
su objektyvia verte, nes gyvybé bei sveikata yra verty-
bés, kurios neturi rinkos vertés, ju negalima objektyviai
vertinti pinigais. Taciau draudéjas, sudarydamas gyvy-
bés ar sveikatos (sumy draudimo atveju) draudimo su-
tarti, draudimo sutartyje fiksuoja savo intereso i gyvybe
ar sveikata piniging iSraiska.

Neturtiniai (moraliniai) interesai néra draudziami
[8, p. 51].

3. Draudimo interesas yra subjektinis interesas.
Interesus V. 1. Serebrovskis skirsto i objektyvius ir sub-
jektinius. Objektyviu interesu laikomas turtinis intere-
sas, egzistuojantis neatsizvelgiant | nuosavybés ar kity
turtiniy teisiy santyki su konkreciu asmeniu [9, p. 385].
Objektyvus interesas — tai visuomeninis interesas, kai
konkretus subjektas nenurodomas. Tokio intereso pripa-
zinimas sukelty praktiniy draudimo sutar¢iy sudarymo
bei vykdymo problemy. Jeigu svarbus yra tik draudimo
objektas, o ne jo turétojas, vadinasi, nei sudarant drau-
dimo sutartis, nei iSmokant draudimo i$§moka nereikéty
nustatinéti, kas yra draudimo intereso turétojas. Taip
pat, jeigu biity draudziamas objektyvus interesas, biity
apdrausti ne tik turto savininko ar kito asmens, turin¢io
tam tikry teisiy, interesai, bet ir treCiyjy asmeny (nuo-
mininko, pervez¢éjo ir pan.) interesai.

Subjektiniu interesu laikomas ne bendras interesas,
o interesas, susijes su konkreCiu asmeniu arba asmeny
grupe (pvz., darbdavio interesas dél savo darbuotojy
gyvybés ir sveikatos grupinio draudimo atveju). Drau-
dimo intereso turétojas turi biiti Zinomas sudarant drau-
dimo sutartj arba turi biiti nurodyti buidai, kuriais re-
miantis turéty biiti nustatomas draudimo intereso turéto-
jas. Pavyzdziui, Lietuvos Respublikos transporto prie-
moniy valdytojy civilinés atsakomybés privalomojo
draudimo istatymas nustato, kad privalomojo draudimo
sutartimi apdraudziama draudimo sutartyje ar (ir) drau-
dimo liudijime nurodyta transporto priemon¢ valdancéiy
ir naudojanc¢iy asmeny civiliné atsakomybé dél zalos
padarymo [7].

Subjektinio intereso samprata yra susijusi su zalos
samprata, nes interesas yra ne kas kita, o siekimas is-
vengti galimos zalos (nuostoliy). Civilinéje teiséje zala
siejama ne su visuomenés gerovés sumazejimu, o su za-
la konkre¢iam asmeniui. V. Mikelénas nurodo, kad civi-
liné atsakomybé gali atsirasti tik tada, kai padaryta zala
yra individuali, t. y. kai ji padaroma konkre¢iam subjek-
tui, igyjanciam teis¢ reikalauti Zalos atlyginimo. Sunai-
kinus ar suzalojus turta, kurio savininkas néra Zinomas,
civiliné atsakomybé¢ neatsiranda, nes néra asmens, paty-
rusio Zalg ir igijusio teis¢ reikalauti jos atlyginimo [10,
p. 143]. Todél asmuo, kuris kreipiasi dé¢l zalos atlygini-
mo, turi irodyti, kad dél tre¢iojo asmens veiksmy buvo
suzalotas ar sunaikintas jo turtas. Vadinasi, zalos atlygi-
nimo negali reikalauti asmuo, kuris negali irodyti, kad
atstovauja zala patyrusiam asmeniui, arba jrodo, kad za-
la padaryta jam paciam. Draudimas yra teisiné priemo-
né, padedanti mazinti neigiamas padarytos zalos pasek-
mes. Todél jeigu pati zala (nuostoliai) yra subjektiné, t.
y. susijusi su konkreciu asmeniu, tai ir draudimo intere-
sas turi buti subjektinis, nes draudimas suteikia apsauga
del konkreciam interesui kylancios rizikos.

Jeigu teisé pripazinty objektyvy draudimo interesa,
draudimo sutartis buty sudaroma dél neapibréZzto rato
asmeny (apdraustyjy), turinéiy interesa dél tam tikro ob-
jekto. Darant prielaida, kad su tuo paciu objektu gali bii-
ti susij¢ neapibrézto skai¢iaus asmeny interesai ir visi tie
interesai biity apdraudziami, draudikas ivykus draudi-
miniam ivykiui turéty iSmokéti draudimo iSmokas ne-
apibréztam apdraustyju skaiciui. Pavyzdziui, draudziant
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objektyvius interesus (laivo krovini) juriniu draudimu
suinteresuotais asmenimis gali biiti laikomi krovinio sa-
vininkas, frachtuotojas, ekspeditorius, komisionierius,
krovinio gavéjas ir kiti. Objektyviojo intereso doktrina
negali biiti taikoma ne tik sudarant draudimo sutart, bet
ir iSmokant draudimo iSmokas, nes tokiu atveju biity ne-
aiSku, ar draudimo iSmoka iSmokama tinkamam drau-
dimo intereso turétojui. Esant objektyviajam draudimo
interesui draudikui gali biiti neZinoma draudimo verté
(kiekvienu atveju asmens interesas yra nustatomas indi-
vidualiai), be to, vieno asmens tas pats interesas gali bii-
ti kelis kartus apdraustas to paties ar kito draudiko.
Draudimas nurodytomis salygomis bty laikomas drau-
dimu, virsijan¢iu draudimo verte, o jei draudimo objek-
tas apdraustas keliy draudiky ar pagal kelias draudimo
sutartis, — dvigubu draudimu. Jei objektyvusis interesas
biity pripaZistamas tinkamu sudaryti draudimo sutarti,
tai atskirti draudima virSijancius draudimo vertg ar dvi-
guba draudima bity nejmanoma. Draudikas turéty prisi-
imti visus nuostolius, susijusius su dvigubu draudimu
arba su draudimu, vir$ijan¢iu draudimo vertg.

Subjektinio intereso doktrina yra netiesiogiai jtvir-
tina CK. Jame nustatyta, kad jeigu draudimo suma, nu-
rodyta draudimo sutartyje, virSija draudimo vertg, tai
draudimo sutartis negalioja dél tos draudimo sumos da-
lies, kuri virSija draudimo vertg. Jeigu draudimo suma
buvo padidinta dél draudéjo apgaulés, draudikas turi tei-
s¢ reikalauti draudimo sutartj pripazinti negaliojancia ir
atlyginti jam padarytus nuostolius, kiek ju nepadengia
gauta draudimo imoka (premija) (CK 6.1001 str.) [6].
Jeigu draudimo suma virSija draudimo vert¢ apdraudus
ta pati objekta pagal kelias draudimo sutartis su skirtin-
gais draudikais (dvigubas draudimas), draudimo iSmo-
ka, kuria turi mokéti kiekvienas draudikas, sumazinama
proporcingai draudimo sumos sumazinimui pagal atitin-
kama draudimo sutarti. [Simtis numatyta tik tuo atveju,
jei sudaromos draudimo sutartys nuo skirtingy riziky
(CK 6.1002 str.). CK 6.999 straipsnis taip pat nustato,
kad jeigu draudimo suma yra mazesné uz draudimo ver-
te, tai ivykus draudiminiam jvykiui draudikas privalo at-
lyginti draudéjui (naudos gavéjui) dalj jo patirty nuosto-
liy, kuri yra proporcinga draudimo sumos ir draudimo
vertés santykiui [6].

CK 6.1011 straipsnis nustato, kad pasikeitus ap-
drausto turto savininkui naujasis savininkas nedelsda-
mas privalo raStu prane$ti draudikui apie nuosavybés
teisés peréjima [6]. Jeigu draudimo teisé pripaZinty ob-
jektyvyji interesa, toks praneSimas biity nereikalingas,
nes apdrausto turto savininko pasikeitimas neturéty jo-
kios jtakos draudimo sutar¢iai, mat toks asmuo bty ap-
draustas jau draudimo sutarties sudarymo metu, taip pat
biity apdrausti ir tie asmenys, kurie jau turéjo arba dar
turés interesy i ta objekta.

Jeigu draudimo sutartj sudaro asmuo, kuris drau-
dzia kito asmens interesa, draudimo intereso subjektis-
kumai keliami tokie patys reikalavimai. Pagal tokia
draudimo sutartj visas pareigas turi ne apdraustasis, o
draudéjas, tadiau reikalavimo teises | draudimo i$moka
dél draudiminio jvykio turi tik naudos gavéjas. Vadina-
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si, ir §iuo atveju draudziamas konkretaus asmens intere-
sas (subjektinis interesas).

Pazymétina, kad subjektiniu draudimo intereso po-
zymiu rémési Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2003 m.
birzelio 2 d. nutartyje c. b. UAB draudimo kompanija
,,Baltic polis* pries Viliy Ramanauskq. Teismas nuro-
dytoje byloje konstatavo, kad nekilnojamojo turto nuo-
mos sutartis savaime nesukuria daiktiniy teisiy | nuomo-
jamaji turtg bei nesuteikia nuomininkui teisés i draudi-
mo i$§mokos gavima jvykus draudiminiam jvykiui su
nekilnojamojo turto draudimo objektu, nebent nuomos
sutarties salyga leisty sudaryti nuomojamojo turto drau-
dimo sutartj nuomininko naudai. Drausdamas nuomoto-
jo turtinius interesus nuomininkas turi teis¢ i draudimo
iSmoka tik tuo atveju, jei nuomotojas atsisaké draudimo
iSmokos arba perleido tokig teis¢ nuomininko naudai.
Nekilnojamojo turto pagerinimai, kuriuos padaré nuo-
mininkas, jei jie yra neatskiriami nepadarant Zalos iSsi-
nuomotajam turtui, tampa neatskiriama pastato dalimi.
Todél tokie pagerinimai negali turéti atskiro savininko,
jie tampa pastato savininko nuosavybe ir gali biti drau-
dziami tik savininko naudai. Si taisyklé taikytina net ir
tais atvejais, kai remontas atliktas nuomininko 1éSomis,
juolab tada, kai remontas atliktas nuomos mokesti iskai-
tant { remonto i§laidas. Nuomininkas, sickdamas nepa-
tirti nuostoliy dél padaryty pagerinimy, turéty drausti ne
turta, o savo finansing rizika, t. y. tas iSlaidas, kurias jis
gali patirti atkurdamas pagerinimus [20].

4. Draudimo interesas yra teisétas interesas.
Draudziamas gali biti tik toks interesas, kuris nepriesta-
rauja nustatytai teisinei santvarkai arba paciai teisei.
Vadinasi, interesas, kuris yra ir turtinis, ir subjektinis,
negali buti apsaugotas draudimo sutartimi, jeigu jis
prieStarauja nustatytai teisinei santvarkai arba teisei.

CK itvirtina draudimo intereso teisétuma nustaty-
damas, kad gali biiti draudziami tik {statymo ginami in-
teresai (CK 6.988 str. 4 d.) [6], tokia pacia salyga nusta-
to ir Lietuvos Respublikos draudimo jstatymo 79
straipsnis (biitina nuostoliy draudimo sutarties salyga
yra teisétas draudéjo ar apdraustojo draudimo interesas)
[5]-

Kity valstybiy teisinése sistemose taip pat yra nu-
matyti draudimo intereso teisétumo reikalavimai, pa-
vyzdziui, Rusijos Federacijos civilinio kodekso 928
straipsnis nustato, kad negali biiti draudziami:

1) neteiséti interesai;

2) interesai, kurie yra susij¢ su nuostoliais, atsi-
randanciais dalyvaujant loterijose, laZzybose bei
kituose Zaidimuose, grindziamuose rizika ir at-
sitiktinumu;

3) interesai, susij¢ su nuostoliais, kuriuos asmuo
patirty dél ikaity islaisvinimo [11].

Analizuojant draudimo intereso teisétumo turini
bitina iSsiaiskinti, kas laikoma ,,istatymy ginamais inte-
resais®, ,teisétais interesais. ,,Istatymy ginamais intere-
sais® ir ,teisétais interesais* gali biti tik tokie interesai,
kurie yra socialiai vertingi bei neprieStarauja teisinei
santvarkai. Teis¢ reguliuoja Zmoniy reikSmingiausius
santykius, kuriuos reikia apsaugoti. Teisinéje literatiiro-



je isskiriamos $ios saugomos pozityviosios teisés santy-
kiy kategorijos:

1) turtiniai Zmoniy santykiai;

2) zmoniy santykiai, atsirandantys valdant valsty-
be;

3) teisésaugos santykiai, atsirandantys uZzkertant
keliag visuomeninés tvarkos pazeidimams, pat-
raukiant teisés pazeidéjus teisinén atsakomybén
ir igyvendinant jiems paskirtas teisinio poveikio
priemones [12, p. 156].

V. Serebrovskis, analizuodamas draudimo intereso
teisétumo reikalavima, i$skiria du atvejus, kuriems esant
interesas negali arba neturi biiti draudziamas:

1) interesas negali biiti ginamas teismine ar kita

teisés akty nustatyta tvarka;

2) interesas gali blti ginamas teismine ar kita tei-
sés akty nustatyta tvarka, taciau pats interesas
priestarauja nustatytai teisinei santvarkai [9, p.
391].

Teisés aktuose néra tiksliy kriterijy, nustatanciy, ar
interesas yra teisétas, ar ne, kiekvienas konkretus atvejis
turi biiti nagrinéjamas individualiai.

Interesas negali buti apsaugotas draudimo sutarti-
mi, kai dél savo savybiy intereso objektas yra iSimtas i$
civilinés apyvartos. CK 1.97 straipsnis nustato daikty ir
turto civilinés apyvartos neribojimo prezumpcija — civi-
liniy teisiy objektai yra daiktai, pinigai ir vertybiniai
popieriai, kitas turtas bei turtinés teisés, intelektualinés
veiklos rezultatai, informacija, veiksmai ir veiksmy re-
zultatai, taip pat kitos turtinés ir neturtinés vertybés.
Daiktai ir turtas, kuriy apyvarta yra ribota, gali buti civi-
liniy teisiy objektai tik istatymy numatytais atvejais.
Daiktai, kurie yra iSimti i§ civilinés apyvartos ar kuriy
apyvarta yra ribota, turi biiti isakmiai nurodyti istaty-
muose. PrieSingu atveju laikoma, kad daikty ar turto ci-
viliné apyvarta neapribota [6]. Jeigu turtas (daiktai), i$-
imtas i§ civilinés apyvartos, negali biiti teisiniy santykiy
objektas, vadinasi, tokie daiktai negali biiti apsaugoti ir
draudimo sutartimi. Ribotai apyvartoje esantys daiktai
gali buti teisiniy santykiy objektas tik jstatymy numaty-
tais atvejais (pavyzdziui, tik asmuo, turintis Lietuvos
Respublikos ginkly ir Saudmeny kontrolés istatymo 12
straipsnyje nustatyta tvarka iSduota leidima, gali isigyti
Saunamuyjy ginkly ir Saudmeny [14]), vadinasi, asmuo,
teisétai naudojantis, valdantis ar disponuojantis ribotos
apyvartos daiktu, gali savo teises, susijusias su tuo ob-
jektu, ginti teismine ar kita teisés akty nustatyta tvarka.
Toks asmuo turi draudimo interesg ir gali sudaryti drau-
dimo sutartis, apsaugoti ribotos apyvartos objekta drau-
dimo sutartimi. Asmuo, teisétai isigijgs ribotos apyvar-
tos objekta, gali savo interesa apsaugoti draudimo sutar-
timi — to negaléty daryti neturintis tam teisés asmuo.

Negali biiti apdrausti interesai, atsirandantys dél
niekiniy sandoriy. Niekiniai sandoriai yra tokie, kurie
prieStarauja imperatyviosioms teisés normoms, pazei-
dzia ju reikalavimus ir kuriuos draudzia teisés aktai.
Todél laikytina, kad tokiy sandoriy apskritai néra, nes
niekinis sandoris negalioja ab initio, nesvarbu, ar yra
pareikstas reikalavimas pripazinti ji negaliojanciu [13,

p. 177]. Jeigu niekinis sandoris nesukuria teisiniy pada-
riniy, vadinasi, neatsiranda ir interesas, kuri asmuo galé-
ty apsaugoti draudimo sutartimi.

Taip pat daugeliu atvejy negalima apdrausti intere-
s0, susijusio su nuostoliais arba i§laidomis, kurios atsi-
rado darant veikas, numatytas Lietuvos Respublikos
baudziamajame kodekse. Negalima apsidrausti dél ga-
limy nuostoliy, kai vykdoma kontrabanda, padirbingja-
kitos veikos, numatytos Baudziamajame kodekse.

Negalima apsidrausti nuo nuostoliy, atsiradusiy
kompetentingoms institucijoms taikant sankcijas (bau-
das), poveikio priemones, numatytas Lietuvos Respub-
likos administraciniy teisés pazeidimy kodekse bei ki-
tuose teisés aktuose.

Asmuo, apdraudgs turtg ir véliau tycia ji sunaiki-
nes, kad gauty draudimo iSmoka, neturi teisés i draudi-
mo i§moka. Siuo atveju laikoma, kad asmuo turi teiséta
interesa, taciau jo paties tyCiniai veiksmai sukelia pavo-
ju draudimo objektui. Panasus gali biiti gyvybeés drau-
dimo atvejis, kai asmuo, apdraudgs savo sutuoktinio gy-
vybe, nunuodija ji, kad gauty draudimo i¥moka. Siuo
atveju iSmoka biity mokama ne naudos gavéjui, o ki-
tiems mirusio asmens (apdraustojo) ipédiniams.

CK 6.1014 straipsnis nustato, kad draudikas atlei-
dziamas nuo iSmokos mokéjimo, jeigu draudiminis ivy-
kis ivyko dél draudéjo, apdraustojo ar naudos gavéjo ty-
Cios [6]. Taip pat teisés aktai itvirtina principa, kad ne-
galima apsidrausti (néra draudimo intereso) nuo nuosto-
liy ar kity i$laidy, atsiradusiy dél draudéjo (apdraustojo)
didelio neatsargumo (Lietuvos Respublikos draudimo
istatymo 89 straipsnis) [5]. Daugumoje valstybiy i§ da-
lies ribojama teisé¢ gauti draudimo iSmoka savizudybés
atveju. Pazymétina, kad CK nustato, jog draudikas neat-
leidziamas nuo draudimo i8mokos mokéjimo, kai ji pa-
gal draudimo sutartj turi biiti mokama apdraustajam mi-
rus, jei mirtis ivyko dél savizudybés, bet draudimo su-
tartis galiojo daugiau kaip trejus metus [6].

Daug sudétingesnis yra tas atvejis, kai intereso ob-
jektas yra teisétas, taciau aplinkybés, kurioms esant atsi-
randa rizika Siam objektui, yra neteisétos. Pavyzdziui,
savininko interesas apdrausti savo transporto priemong,
kuri yra naudojama plésimui, kontrabandai arba kitoms
nusikalstamoms veikoms vykdyti. Siuo atveju pagrindi-
né problema yra ne pats intereso objektas, kuris nesuke-
lia teisiniy ar moraliniy problemy , o aplinkybés, rizika,
kuri sukeliama tam interesui. Sis klausimas gali biti
sprendziamas atsizvelgiant | konkreCios valstybés teisi-
ng sistemgq ir nusistovéjusia santvarka bei praktika. Lie-
tuvos draudimo praktikos analizé parodé, kad jprastai
draudikai rizikas, kai teisétam draudimo objektui gresia
pavojus, kuris sukeliamas vykdant neteisétas veikas
(pavyzdziui, transporto priemoné yra naudojama nusi-
kalstamoms veikoms atlikti), priskiria prie nedraudimi-
niy ivykiy [24; 25].

Lietuvos Respublikos teismy praktikoje nepavyko
aptikti byly, kuriose biity vertinamas draudimo intereso
teisétumas bei jo itaka teisiniams draudimo santykiams.

CK nenustato specialiy normy dél draudimo intere-
so teisé¢tumo. Taciau kiekvienu konkrec¢iu atveju verti-
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nant, ar draudimo interesas atitinka teisétumo reikala-
vimus, reikéty atsizvelgti { CK nustatytus bendrus reika-
lavimus asmenims, jgyvendinantiems savo teises bei
vykdantiems pareigas.

ISVADOS

Straipsnyje atlikta draudimo intereso analizé rodo,
kad tinkamai nustatyti draudimo interesa labai svarbu
teisiniams draudimo santykiams. Draudimo interesas —
tai pagrindinis elementas, apsaugantis draudimo rinka
nuo jai nebtdingy susitarimy dél lazyby draudimo dél
kito asmens turto, sveikatos ar gyvybés. Draudimo inte-
reso doktrina padeda teisiniuose draudimo santykiuose
iSskirti dviguba draudima bei draudima, kuris virSija
draudimo verte, neleidzia i$ teisiniy draudimo santykiy
nepagristai gauti naudos bei uzkerta kelig bet kokiems
piktnaudziavimams draudimo srityje.

Draudimo interesas kiekvienu konkreciu atveju gali
biiti nustatomas ir apibiidinamas pagal §iuos pozymius:

1. Draudimo interesas — tai vertybé, kuria draudéjas
siekia apsaugoti draudimo sutartimi nuo galimy riziky.
Sutartiniuose draudimo santykiuose draudimo interesas
yra laikomas draudimo objektu.

2. Draudimo interesas turi biiti turtinio pobiidzio,
jis privalo biti iSreikstas pinigais. Nuostoliy draudimo
sutartyse draudimo interesas nustatomas taip: turto
draudimo atveju — pagal turto varding rinkos vertg, civi-
linés atsakomybés draudimo atveju — galima draudéjo
(apdraustojo) nuostoliy padarius zala piniginé iSraiska;
gyvybés ir sveikatos draudimo atveju — konkreti pinigy
suma, kuria draudéjas jvertina savo gyvybe arba sveika-
ta. Neturtiniai (moraliniai) interesai negali buti drau-
dziami.

3. Draudimo interesas turi buiti subjektinis; drau-
dziamas tik toks interesas, kuris yra tiesiogiai susijes su
konkreciu asmeniu arba draudimo sutartyje yra nustaty-
tos salygos, nustatancios, kuriy asmeny interesai yra
draudziami.

4. Draudimo interesas turi biti teisétas, neteiséto
intereso negalima apsaugoti teise (draudimo sutartimi).
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Summary

The main idea of this paper is to disclose importance of
insurable interest for insurance contracts and to analyse how
insurable interest is implemented in Lithuania Law and to find
main tendencies of legal practice of Lithuanian courts.

Existence of an insurable (lawful) interest is considered
as an essential element of valid insurance contract. Contract
without insurable interest would be illegal. Without insurable
interest any insurance contract would be nothing and would be
treated as a wager or gambling act. Insurable interest was es-
tablished as a main element of insurance contract to put an end
to gambling policies often issued on the lives of persons in
which the policyholder had no any interest.

When we say that someone has an "interest", we usually
imply that one’s has a financial involvement with them. Insur-
able interest is the legal right to insure.

The doctrine of insurable interest is directly established
in the Law on Insurance of Republic of Lithuania and indi-
rectly (rules of double insurance, over insurance are indirect
indicators of existence of insurable interest) in the Civil Code
of Republic of Lithuania. Insurable interest is defined as a loss
that the policyholder, the insured person, or the beneficiary
may incur upon occurrence of an insured event. A lawful in-
terest of the policyholder and the insured person which may be
expressed in money shall be an obligatory precondition for an
indemnity insurance contract.

The essentials of insurable interest are:

1) There must be object (life, property, potential liabil-
ity, rights or financial interest and etc.) capable of
being covered;

2) Such an object (life, property, potential liability,
rights or financial interest and etc.) must be the sub-
ject - matter of the insurance;

3) The insured must be in a legally recognised relation-
ship with the subject - matter of insurance whereby
he benefits by its safety or absence of liability and is
prejudiced by its damage or destruction or creation
of liability.

Insurable interest must be material (possibility assess in

money), subjective (related to individual person) and lawful.

Keywords: insurance, insurable interest.
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