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Santrauka. Straipsnyje nagrinéjamas viduramziy teologo ir filosofo Tomo Akviniecio teisés teorijos auklé¢jamasis aspektas.
Aukléjamaja istatymo galia autoré analizuoja remdamasi teisingumo dorybe ir sazinés samprata. Si tema néra pakankamai plagiai
aptarta juridiniu ir edukaciniu pozitiriu, todél straipsnis aktualus ir teisininkams, ir pedagogams.

Autoré teigia, kad teisminés veiklos pagrindas yra teisingumas, kuris igyvendinamas tada, kai teisé¢jai, blidami teisingi ir
remdamiesi teisingais jstatymais, atitinkanciais visuomenés bendrojo gério reikalavimus, atlieka teisingas procediiras. Aukléjima
istatymu T. Akvinietis vertina kaip priemong, turin¢ia ne tik baudziamaja, bet ir auklé¢jamaja galia.
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IZANGA

T. Akvinietis jstatyma vertina kaip proto sprendima
(1, p. 55 [91 kI, 3 a., atsakau]) ir suskirsto ji i amZinaji,
prigimtini, dieviskaji, Zzmogiskaji ir nuodémés. Toks su-
skirstymas rodo, kad T. Akvinietis Zmogaus veikla
grindzia Dievo ir jo sukurto bei valdomo pasaulio sam-
prata. Pasaulj, kuriame veikia Dievas, inteligencijos,
zmogus, T. Akvinietis aiskina remdamasis neoplatonis-
komis hierarchijos ir dalyvavimo koncepcijomis, Romos
teise, tuo laikotarpiu gyvavusiu tikéjimu, kad istatymas
ir valdzia yra bendros kilmés, taip pat stoiky pripazZinta
racionalia bei moralia pasaulio tvarka. Tokios sistemos
vienybe iSreiSké pamatinis tikéjimas zmogaus mastymo
gebéjimu suvokti Dievo intencijas atitinkanti pasaulio
tikslinguma. Remdamasis Aristotelio apibrézimu, kad
géris yra tai, ko visi siekia (2, p. 63 [1094]), T. Akvinie-
tis pabrézia gério dinamiskuma, kuris realizuojasi kaip
tikslo priezastis. Taip daroma i$vada, kad Zmonés, pa-
zindami pasaulio désnius ir dalyvaudami jo struktiiroje,
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siekia tiksly, kuriy pagrindas yra bendrasis géris. Vado-
vaudamasis Sia iSvada, T. Akvinietis teigia, kad ir ista-
tymo tikslas turi biiti bendrasis géris, kuris yra ne pa-
prasta pavieniy arba daliniy gériy suma, bet visumos gé-
ris [3, p. 254] ir kartu Saltinis pavieniy arba daliniy ge-
riy. Zmoniy veikla susijusi su pavieniais arba daliniais
gériais, todél kuriant istatymus, pasak T. Akviniecio,
reikia atsizvelgti | objektyvia gériy hierarchija, kad buty
laikomasi tikslingai veikian¢iyjy ryS$iy, kurie jungia tar-
pusavyje dalinius gérius, kreipdami juos i visumos géri.
Aprasydamas géri kryptingo prieZastingumo poziiiriu,
T. Akvinietis atskleidé jo hierarching struktiirg pabréz-
damas, kad ,,néra asmeninio gério be bendrojo Seimos,
miesto ar valstybés gério“ (4, p. 332, [q.47, a. 10, ad 2])
ir Zmogus ,.turi suprasti, kad jo géris yra susijes su vi-
sumos gériu“ (4, ten pat). Biitent toks poziiris leido T.
Akvinie€iui visuomeng apibiidinti kaip tiksly ir paskir-
¢iy sistema, kurioje pilieCiai, abipusiskai keisdamiesi
paslaugomis, nustato asmens ir visuomenés santykius.
Kad gerai funkcionuoty, tokia sistema turi turéti valdan-
Ciaja dali, kuri, vadovaudamasi protu ir dorovés nor-
momis, iSmintingai tvarkyty valstybés gyvenima, skelb-
ty teisingus istatymus, ripintysi pilie¢iy saugumu, igy-
vendinty teisinguma ir tinkamai bei teisingai skirstyty



bendraji visuomenés gérj. Taigi bendrojo gério samprata
T. AkvinieCio sistemoje, kaip pazymi lenky teologas J.
Salij OP, igyja moralines konsekvencijas [5, p. 14] ir
zmoniy priimtiems istatymams suteikia aukléjamasias
galias bei leidzia juos vertinti pagal teisingumo kriteri-
jus.

Temos aktualumas. Aukléjamoji jstatymo sam-
prata per maZzai aptarta lietuviskoje teisinéje ir pedago-
ginéje literattiroje. T. AkvinieCio teisés teorija pabréZia
aukléjamaji aspekta, todél iSsamus jos nagrinéjimas gali
padéti uzpildyti esama spraga. Pagal T. Akviniet| ista-
tymas jpareigoja pilieCio sazing rinktis teisinga elgesi
visuomenéje, atskleidzia zmogui vertybines orientacijas
ir garantuoja paskirstomaji teisinguma. Sios problemos
aktualios Siuolaikinéje teisés ir §vietimo politikoje.

Tiriamasis straipsnio objektas. T. Akviniecio
istatymy rasys, juy galios ir paskirtys kaip teisingumo ir
aukléjamumo dimensijos Zzmogaus veikloje.

Straipsnio tikslas. Aptarti teisinéje T. Akviniecio
teorijoje istatymy aukléjamaja galia remiantis teisingu-
mo dorybe ir sazinés samprata. Tiriama tema analizuo-
jama taikant analitinj-interpretacinj metoda.

TEISINGUMO DORYBE

[statymai veiksmingai tarnauja visuomenés labui ir
jos nariy aukléjimui tada, kai rengiami laikantis teisin-
gumo principy. Viduramziais daugelyje teismo saliy ka-
bédavo i§ Senojo Testamento Psalmiy knygos uZrasas
(zr. 5, p.: 175-176) ,lustitias vestas iudicabo® (AS teisiu
jiisy teisinguma) arba Kkitas Sios citatos variantas ,,Iudi-
cium vestum indicabo* (Surengsiu teisingg teisma) (Ps
75, 3), perspéjantis teiséjus, kad jie nepamirsty savo pa-
reigos biti teisingiems. Teiséjy etiniai principai buvo
ripestingai ir samoningai ugdomi pabréziant, kad tai,
kas vyksta teismo saléje, yra susij¢ su transcendencija.
Ir dabar matome, kad, pavyzdziui, JAV teismuose pri-
siekiama dedant ranka ant Biblijos kalbéti tik tiesa. Eu-
ropoje, ypa¢ viduramziais, teisingos teismy veiklos bu-
vo mokoma nurodant neteisingg Kristaus nuteisima:
»Kokiu teismu teisiate, tokiu ir patys busite teisiami, ir
kokiu saiku seikite, tokiu ir jums bus atseikéta® (Mt 7,
2). Vadinasi, teismy praktikoje labai svarbu, kad ne tik
istatymai, bet ir paciy teis¢jy priimami sprendimai biity
teisingi, kad biity vadovaujamasi ne tik formaliai, ista-
tymu, bet ir sazine, ypa¢ priimant mirties nuospren-
dzius. T. Akvinietis teigia, kad teismy veiklos pagrindas
yra teisingumas, kuris bus jgyvendintas tik tada, kai tei-
séjai patys bus teisingi ir remsis teisingais istatymais bei
taikys teisingas procediiras. Kad teisimo metu bty igy-
vendintas teisingumo aktas, T. Akvinieio nuomone,
reikia triju dalyky: ,,pirma, kad [teisimas] kilty i$ teisin-
gumo polinkio, antra, kad kilty i§ vadovaujancio igalio-
jimo, trecia, kad atitikty teisingg iSminties pagrindima‘
(4, p. 407, [q. 60, a. 2, in re]), o jei ko nors i$ $iy triju
dalyky triiksta, tai toks teiséjo sprendimas bus ydingas ir
neleistinas. Taigi joks teiséjas skelbdamas nuosprendi
negali remtis savo autoritetu arba asmenine patirtimi. Jis
turi laikytis tam tikros teisminés procediiros taikydamas
tam tikrus jstatymus tam tikriems ypatingiems atvejams.

Vykstant teismo procesui, teis¢jas turi jvertinti tik ofi-
cialiai nustatytus pazeidimus, remdamasis daiktiniais
frodymais, liudininky parodymais ir kitais {statymy nu-
matytais liudijimais, pagal kuriuos skelbia nuosprendi.
Teiséjas, kaip pabrézia T. Akvinietis, privalo rapintis
savo elgesio teisingumu, ir iSoriniu, ir vidiniu ir turéti
teisingumo dorybe, kitaip tariant, epikeja (lot. epieikei-
a), kuri moko laikytis jstatymo dvasios, kai jstatymo
raide dél formaliy priezasCiy dar néra pritaikyta prie vi-
suomenés gyvenimo permainy arba prie aukStesniyju
bendrojo gério poreikiy: ,Siais ir panasiais atvejais lai-
kytis rasytinio jstatymo — tai daryti blogi, o daryti gérj —
tai nepaisant jstatymo raidés, vadovautis teisingumo
prigimtimi ir bendraja nauda. Sis veikimas priklauso
epikéjai, kuria vadiname zmoniskumu (lot. aequitas)“
(4, p. 768, [q. 120, a. 1, in re]). T. AkvinieCio nuomone,
ten, kur teis¢jas gali suklysti dél {statymy netobulumo ir
nuskriausti nekalta Zmogy, reikia vadovautis vidine in-
tuicija, t. y. epikéja. Be to, kaip perspéja T. Akvinietis,
,kai néra akivaizdziy kieno nors blogumo jrodymuy, pri-
valome ji vertinti geru, abejotinus dalykus aiskindami |
geraja puse” (4, p. 411, [q. 60, a. 4, in re]). Siekiant jgy-
vendinti teisinguma, teisé¢jo dorové yra biitina salyga
vykdant teisinji procesa.

Kitas svarbus momentas — teisingi istatymai. Pasak
T. Akvinie€io, Zmoniy istatymai bus teisingi, jeigu bus
suderinti su aukStesniais i{statymais ir matuojami pagal
atitikt] gériui. [statymas tarnauja Zmoniy naudai, todél
T. Akvinietis pritaria Izidoriui (Baznycios daktaras, Se-
vilijjos vyskupas, gyv. 560-636 m.), kad zmoniy iSleis-
tas istatymas turi patenkinti tris salygas: nepriestarauti
religijai, t. y. turi biiti suderintas su dieviskuoju istaty-
mu; palaikyti drausme, t. y. atitikti prigimtinj {statyma;
palaikyti gerove, t. y. biiti naudingas Zmonéms. Sie trys
reikalavimai nulemia visas kitas istatymo salygas, pa-
vyzdziui, garbinguma (su religija siejama), drausmés
palaikyma (atsizvelgiant | paproCius, valstybines san-
tvarkas, prigimtines zmogaus galias ir t. t. — su prigimti-
niu istatymu), naudinguma (tai blogybiy Salinimas, gé-
rybiy siekimas). Toks Izidoriaus suskirstymas, pasak T.
Akviniecio, leidzia suprasti, kad Zmoniy jstatymas iSve-
damas i§ prigimtinio istatymo, kad pozityviaja teis¢ ga-
lima skirstyti | tauty teis¢ (teisingi pirkimai, pardavimai
ir t. t.) ir civiling (konkretus taikymas, kas kiekvienai
valstybei patogu), o nukreiptumas | bendraji valstybés
geérj leidzia tam tikroms Zmoniy grupéms skirti tam tik-
ras teises (mokytojams, teisininkams, dvasininkams).

T. Akvinietis atkreipé démesi i tai, kad istatymai
Zmogaus sazinés teisme gali biiti jpareigojantys ir nejpa-
reigojantys (Zr. 6, p.: 460—461, [q. 69 a.4, in re]). Kai
Zmogiskasis jstatymas néra teisingas, pavyzdziui, auto-
rius iSleidzia jstatyma pranokstanti jam patikéta valdzia,
tironas diegia istatyma, prieStaraujanti dieviskajam,
zmogaus sgziné, arba synderesis, (zr. 7) (prigimtinio
istatymo nurodymai, kurie yra pirmieji dorybingos veik-
los principai, duoti zmogui, kaip nuostata) primena, kad
toks jstatymas sazinés teisme nejpareigoja, nebent gali
perspéti zmogy atsisakyti savo teisiy norint i§vengti ne-
ramumy ar skandalo. Jeigu nevykdomas teisingas jsta-
tymas, nukreiptas | bendraji géri, saZiné¢ Zmogui be per-
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stojo kelia kankinancius priekaistus dél jo daromo blo-
gio. Puolgs Zmogus taip pat turi sazing, kuri suvokia jo
poelgio amoraluma, taciau, anot T. Akviniecio, konkre-
¢iomis salygomis asmeninio patyrimo metu amoralios
priezastys ja nugali. Vadinasi, blogi poelgiai gali atsi-
rasti dél samoningo siekimo nepaisyti teisingo zZmogis-
kojo jstatymo arba jie gali atsirasti ir dél Zmogiskojo
istatymo nezinojimo. Jeigu Sis nezinojimas kyla i§ ne-
dovanotino apsileidimo, toks blogas poelgis, kaip teigia
T. Akvinietis, negali biiti pateisintas, bet jei Zmogiskojo
istatymo nezinojimas kyla dél tam tikry ypatingy aplin-
kybiy, neturinéiy nieko bendra su aplaidumu, tai i§ da-
lies arba visiskai toks poelgis gali bati isteisintas ir ver-
tinamas kaip suklydimas (8, p. 97, [19 kI, 6 a., atsa-
kau]). Samoningas nezinojimas tik padidina kaltg ir sa-
ziné, kuri klysta dél nesidoméjimo jstatymais, pasak T.
Akviniecio, turi pasitaisyti igydama triikstamas Zinias.

AUKLEJIMAS [STATYMU

Kalbant apie aukléjamaji teisés aspekta, biitina at-
kreipti démesi i tai, kad statymas valdo Zmoniu veiks-
mus. Pasak T. AkvinieCio, Zmogy svarbiau aukléti tei-
singy statymy baime nei leisti jam jvykdyti nusikaltima
ir uz tai ji nubaudus aukléti prievarta ribojant jo laisve.
Be to, kaip pazymi T. Akvinietis, aukléjant bausmémis,
reikia turéti daug nepriekaistingo elgesio teiséjuy, kurie
gerai iSmanyty dorybiy savybes, kad galéty kiekvienu
atveju teisingai ivertinti blogus veiksmus. Jo nuomone,
geriau reikia skirti daugiau démesio teisingy istatymy
leidimui, nes tam tereikia keliy iSminéiy, kurie ilgai
svarstydami ir aptardami daugybe atveju nuspresty, ko-
kie statymai yra reikalingi. (zr. 1, p. 151 [95 kI, 1 a., |
2]), negu kurti baudziamaja justicijos instancija su gau-
sybe teiséju. Be to, kaip pabrézia T. Akvinietis, istatymy
leidéjai sprendzia ir apie ateities dalykus, o ,.teismuose
pirmininkaujantys zmonés sprendzia apie dabarties da-
lykus, kurie jiems kelia meilg, neapykanta arba koki
nors geisma, ir tai iskreipia ju sprendima‘ (ten pat). Va-
dinasi, — daro i§vada T. Akvinietis, — teiséjy nuospren-
dziui reikéty patikéti tik tam tikrus dalykus, kuriy negali
apimti statymai. [statymo paskirtis — skatinti zmones
veikti vadovaujantis bendruomenéje priimtomis taisyk-
lémis, kad ,kiekvienas pavienis asmuo galéty tapti tam
tikru ,gériu‘ kitiems* [9, p. 9]. Be to, kaip teigia kana-
dietis profesorius, T. Akvinie¢io darby tyrinétojas M.
Allardas OP, ,.Zmogiskasis jstatymas yra ankstesnis ne-
gu asmens apsisprendimas elgtis vienaip ar kitaip ir ro-
do, kaip asmuo turéty veikti norédamas prisidéti prie
zmoniy bendruomenés palaikymo bei plétojimo ir doro-
viskai tobulédamas drauge su kitais artéti prie galutinio
tikslo“ (9, p. 11). Zmogiskasis jstatymas yra bendras vi-
siems zmonéms ir negali atsizvelgti { kiekvieno asmens
vidinius motyvus, todél jis formuojamas Zmoniy iSori-
nei, t. y. visiems matomai veiklai, kuri turi i$saugoti
bendraji géri. Zmogiskasis jstatymas draudzia tik blo-
giausias ydas, ypac tas, ,.kurios susij¢ su zala artimui,
kuriy neuzdraudus, zmoniy visuomené negaléty biti is-
saugota, pvz., Zzmogiskasis istatymas draudzia zudyti,
vogti ir panasius dalykus®™ (1, p. 177 [96 kl., 2 a., atsa-
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kau). Vadinasi, aukléjimas Zmogiskuoju jstatymu vyksta
ne staiga, bet ,,Zingsnis po zingsnio...nes netobulieji ne-
sugebédami ty nurodymy vykdyti, atsiduoty dar dides-
néms blogybéms® (ten pat, p. 177-179, [96 kI, 2 a., i
2]), be to, zmogiskasis jstatymas, bidamas mazesnis uz
dieviskaji, ,,negali drausti visko, kg draudzia prigimtinis
istatymas® (ten pat, p. 179 [96 kl., 2 a., { 3) ir Zmogy
kreipia ne | visas, o tik i tas dorybes, kurios susijusios su
bendruoju gériu. Bitent tokia Zmoniy leidziamo {staty-
mo sasaja su dorybémis padeda teisingai suprasti tikslus
ir juy siekiant moko pilie¢ius nepriekaistingai elgtis bei
tapti geresniems. Sia prasme jstatymas turi aukléjamaja
galia, nes remdamasis Zmogaus prigimtais dorumo
pradmenimis nurodo asmeniui, koks turéty biti jo elge-
sys bendruomengje, t. y. atkreipia asmens démesi i vi-
suomeninius santykius. Vadinasi, pirmiausia Zmogiska-
sis istatymas padeda zmogui biiti moraliam renkantis
socialiai priimting elges] bendruomengje.

Remdamasis prielaida, kad zmogui suteikti auklé-
jima, atvedanti i dorybe, turi kitas zmogus, nes pats
zmogus negali saves iSaukléti, T. Akvinietis pagrindzia
tévy aukléjamaja itaka vaikams. Svarbiausia tévisko
aukléjimo priemoné yra jtikin¢jimas. Jos pakanka jau-
nuoliams, kurie, kaip raso T. Akvinietis, ,link¢ gerai
elgtis dél prigimties gerumo* (ten pat, p. 149 [95 kl., 1
a., atsakau). Zodzio poveikiu grindziamo tévy aukléjimo
nepakanka jaunuoliams, kurie i§ prigimties link¢ nedo-
rai elgtis, o tokiy, kaip teigia T. Akvinietis, yra daugu-
ma. Norint tokius neklusnius jaunuolius priversti pado-
riai elgtis, | pagalba pasitelkiamas jstatymas. T. Akvi-
nietis raso, kad ,,buvo biitina jéga ir baime juos sulaikyti
nuo pikto, kad bent $itaip sulaikydami nuo pikto darymo
ir kitiems leisty ramiai gyventi, ir patys, prie to pripratg,
galy gale pereity prie to, kad laisva valia daryty tai, kg
anksCiau daré i§ baimés, ir Sitaip tapty dori* (ten pat).
Istatymas, kuris leidzia neklusnius pilie¢ius bausmés
baime ir net jéga priversti elgtis dorai, igyja prievartos
galia. Si psichologiné ir fiziné prievarta turi auklé¢jamaja
verte, nes i§ pradziy baimés verciami susilaikyti nuo
piktadarybiy Zmonés ipranta elgtis dorai ir ilgainiui pra-
deda taip elgtis laisva valia. Kitaip tariant, jstatymas
jiems padeda nugaléti bloguosius juy prigimties pradus ir
tapti geriems.

Atkreipes démesi | aukléjamaji jstatymo pobidi, T.
Akvinietis kalbédamas apie jstatymy jvairove klausia, ar
yra geidulingumo (nuodémés) istatymas (geidulingumas
priskiriamas nuodémei, nes pazeidzia proto tvarka), ir
atsako, kad geidulingumas kreipia ne i bendraji, o i as-
meninj gérj, todél jis nagrin¢jamas tiesioginio polinkio,
bet ne istatymo prasme (zr. 1, p. 71 [91 kl., 6 a. i 3]).
Pateikdamas Izidoriaus argumenta, kad geidulingumas
nesiremia protu, T. Akvinietis svarsto, ,.kad ne todél jis
turi {statymo prigimti, o todél, kad yra dieviskojo teisin-
gumo pasekmé: kaip istatymu vadintume tai, jog koks
nors nusikaltgs kilmingasis gali buti atiduotas priversti-
niams darbams® (1, p. 71 [91 kL., 6 a., { 1]). Atidavimas
priverstiniams darbams suprantamas kaip aukléjimas
bausme. Taigi ir Dievo {statymas, perkeltine prasme
apibiidinamas kaip nuodémés jstatymas, yra aukléjimas
bausme. T. Akvinietis, sakydamas, kad ,,zmogui pagal



jo padéti dieviskuoju potvarkiu paskirtas istatymas —
veikti vadovaujantis protu” (ten pat, p. 69 [atsakau]) ir,
jei 8is potvarkis yra pazeidziamas, t. y. Zmogus, pasida-
ves juslumo akstinui (kuris gyviinuose turi istatymo pri-
gimtj), atsizada proto ir nutolsta nuo Dievo, tada juslu-
mas tampa ,,Dievo istatymu skirta bausme, atimancia i§
Zmogaus oruma’“ (ten pat, p. 71 [92 kl., 1 a., atsakau]).
Atitinkamai ir Zmogaus leidziami {statymai, pagristi
bausmés baime, turi aukléjamaja galia, kurig T. Akvi-
nietis apibrézia kaip aukléjima istatymais. Toks teiginys
gali keistai nuskambéti, nes Zmogus ne tik bausmémis,
bet ir apdovanojimais skatinamas siekti gério. Argi
Zmogus, i§ baimeés pakliistantis jstatymui, tikrai yra do-
rybingas? Atsakydamas i Siuos klausimus T. Akvinietis
teigia, kad apdovanoti gali bet kas, o bausti — ,.tik ista-
tymo tarnas, kuris igaliotas bausti. Todél istatymui skir-
ta ne apdovanoti, o tik bausti“ (ten pat, p. 83 [92 kl., 2
a., 1 3]). Taigi Zzmogus, — daro iSvada T. Akvinietis, —
dél bausmés baimés mokomas daryti gera ir vengti blo-
gio, ,kartais atvedamas prie to, jog su malonumu ir savo
noru taip elgiasi. Todél net bausdamas {statymas daro
tai, kad zmonés biity geri* (ten pat [i 4]).

ISVADOS

1. Aukléjimo jstatymu galiag T. Akvinietis vertina
kaip priemong, kuri padeda zmogui veikloje priimti mo-
raliai teisingus sprendimus, todél jstatymas turi biiti pri-
imamas atsizvelgiant ne tik { teisés dalykus, bet ir { eti-
nius reikalavimus.

2. Teis¢jo dorové yra biitina salyga siekiant igy-
vendinti teisinguma teisinio proceso metu. Teisé¢jas, 8-
siugdes teisingumo dorybe (epikéja), moka laikytis ista-
tymo dvasios, kai jstatymo raide dél formaliy priezas¢iy
dar néra pritaikyta prie visuomenés gyvenimo permainy
arba prie aukstesniyjy bendrojo gério poreikiy.

3. Zmogaus iSleisti istatymai sazinés teisme gali
biiti jpareigojantys ir nejpareigojantys. Jeigu istatymas
prieStarauja teisingumui, saziné primena, kad toks ista-
tymas néra jpareigojantis, tatiau Zzmogus, norédamas is-
vengti neramumu, gali atsisakyti savo teisiy.

4. Teisingo istatymo nevykdymas dél samoningo
nezinojimo tik padidina kalte, ir saziné, kuri klysta dél
nesidoméjimo istatymais, pasak T. Akvinie€io, turi pasi-
taisyti jgydama triikstamas Zinias.

5. Teisingy istatymy baimé veiksmingiau ugdo
zmogaus teising samone¢ negu nusikaltusio piliec¢io auk-
l¢jimas baudziamaja jurisdikcija prievarta ribojant jo
laisve.
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THE INTERPRETATION OF THE EDUCATIVE
POWER OF LAW IN THE PHILOSOPHY OF
THOMAS AQUINAS

Dalia Marija Stan&iené *
Vilnius Pedagogical University

Summary

The educational concept of law is insufficiently dis-
cussed in the Lithuanian jurisprudential and pedagogic litera-
ture. Therefore the author of this article focuses her attention
on the educational aspect of law as it is presented in Thomas
Aquinas‘ theory of law, in which law is generally defined as
,nhothing else than an ordinance of reason for the common
good, made by him who has care of hte community, and
promulgated” (S.Th. I-II, q.90, a. 4). There are five types of
law: eternal, natural, divine, human and a law in the fomes of
sin (S.Th. I-1I, q.91). This classification reflects the hierarchi-
cal structure of the universe created and ruled by God. The
Creator is the first cause which emanates and creates every-
thing: intelligences (angels), heavenly bodies, the earth, min-
erals, plants, animals and human beings. All creatures are di-
rected to good by various types of participation in them of the
eternal law. The participation of the eternal law in the rational
creature is called the natural law. Human law is intended to
repress the most dangerous for the well being of community
vices, to grant the distributional justice, to educate citizens and
to direct their activities to the common good. The human law,
which corresponds to natural and divine law, binds a man in
conscience.

Relying on the Aristotelian definition of good as that at
which all things aim, T. Aquinas underlines the dynamism of
the good, which realizes itself as the final cause. This way the
conclusion that people, while understanding the laws of the
world and participating in its structure, aims at the ends, the
foundation of which is the common good. Therefore the com-
mon good has to be the end of law. The good is not a simple
sum of particular goods; it is the good of the universe and the
source of all particular goods. Since people act with particular
goods, a legislator, according to T. Aquinas, has to pay atten-
tion to the hierarchy of goods; for ,,the individual good is im-
possible without the common good of family, state, or king-
dom. [...] Since man is a part of the home and state, he must
needs consider what is good for him by being prudent about
the good of the many* (S.Th. II-11, q.47, a. 10, ad 2). From this
point T. Aquinas describes society as the system of ends and
purposes, within which citizens participating in the mutual ex-
changing of services establish social relations. For the good
functioning of such a system there is the need in the governing
body, which would rule prudently the life of state and, relay-
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ing on reason and moral virtues, would issue the just laws, tak-
ing care of the safety of citizens and granting the just distribu-
tion of common social goods. Thus the concept of common
good in the system of T. Aquinas, according to the Polish
theologian Jacek Salij OP, has moral consequences, which
gives the educational power to the human law. At the same
time it gives the criteria of justice for the assessment of that
law. These are actual problems of the contemporary policy of
jurisprudence and education.

Keywords: Thomas Aquinas, law, common good, jus-
tice, education.
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