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Santrauka. Nuolat taikomos konstitucijos virtimas jurisprudencine — désningas dalykas. Tokia konstitucija reikéty nagriné-
ti kaip neatskiriama dvieju konstitucinés norminés tikrovés elementy: auks¢iausiosios galios akto, vadinamo konstitucija, ir kons-
titucinés jurisprudencijos, kurioje §is aktas aiSkinamas ir plétojamas, jungti. Konstitucinés justicijos institucijy aktuose suformu-
luota oficiali konstituciné doktrina saisto tiek teis¢ kuriancius, tiek teis¢ taikancius subjektus. Valstybés gyvenime konstituciniai
principai ir normos turi biiti suprantami ir taikomi tik taip, kaip juos yra iSaiskinusi konstitucinés justicijos institucija. ,,Jurispru-
dencinés konstitucijos“ savoka vartojama apibtidinti konstitucinéje jurisprudencijoje atskleista ir i§plétota konstituciniy normy ir
principy sistema. Tokios sistemos suformavimas reiskia, kad konstitucinés justicijos institucija gali funkcionuoti stabiliai.

Autorius straipsnyje bando atsakyti i du klausimus: kuo remiantis galima teigti, kad Salyje jau yra susiformavusi jurispru-
denciné konstitucija? Ar galima kalbéti apie jurisprudencing konstitucija Lietuvoje? Jurisprudencinés konstitucijos susiformavi-
mg patvirtina kokybiniai ir kiekybiniai konstitucijos jurisprudencinés dalies parametrai. Konstitucinéje jurisprudencijoje sufor-
muluota pacios konstitucijos ir jos interpretacijos samprata, iSaiskinta konstitucinés justicijos institucijos misija, konstitucijos
nuostaty virtimas aiskiy, sukonkretinty tikrinimo taisykliy tinklu, ne karta oficialiai iSaiskinty normy ir principy taikymas, toles-
nés konstitucinés interpretacijos susaistymas suformuluotais interpretavimo pagrindais, i§ry$kéjusi konstituciniy vertybiy sistema
parodo konstitucinés jurisprudencijos kokybe. Kiekybiniai tokios konstitucijos parametrai: didzioji dalis konstitucijos nuostaty
jau yra isaiskintos, daznai ta pati norma ar principas interpretuoti ne karta, atskleisti {vairts konstitucinio reguliavimo aspektai ir
elementai. Taigi jurisprudenciné konstitucija reiskia, kad Salyje yra suformuota aiski ir iSplétota ordinarinés teisés tikrinimo si-
stema. Tokios sistemos suformavimas parodo, kaip konstituciniam teismui sekasi vykdyti jam patikéta konstitucinés interpretaci-
jos misija. Autorius analizuoja Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijos ivairius aspektus, kurie leidzia daryti
iSvada apie jurisprudencinés konstitucijos, t. y. iSplétotos konstitucinio tikrinimo sistemos, suformavima Lietuvoje.

Pagrindinés savokos: konstitucija, konstitucinis teismas, konstituciné interpretacija, oficiali konstituciné doktrina, konsti-
tuciné jurisprudencija.

I. JZANGINES PASTABOS

Pazymétina, kad $iu dienu konstitucionalisty dar-
buose vis dazniau teigiama, kad konstitucija yra ne vien
auksciausiosios galios akto, vadinamo konstitucija, nuo-
statos, bet ir konstituciné jurisprudencija, kurioje Sis ak-
tas aiSkinamas ir plétojamas. Tokj pozitr lémé aktyvi
konstitucinés justicijos institucijy veikla interpretuojant
konstituciniy akty tekstus. Remdamiesi Siomis interpre-
tacijomis (t. y. i$siaiSking konstitucinio reguliavimo tu-
rinj) konstituciniai teismai vykdo istatymy ir kity teisés
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akty konstitucingumo kontrolg. ,,Valstybiy, kuriose
konstitucija aiSkina teismai, jurisprudencija ir joje for-
muluojama oficiali konstituciné doktrina, yra svarbi su-
dedamoji pacios konstitucijos dalis“ [1, p. 26]. Teisinéje
literatiroje pripazistama, kad konstitucijos tekstas tam-
pa tik iSeities tasku atskleidziant tikraja konstitucinio
reguliavimo prasme ir turini, kad tikrasis ,,svorio cent-
ras“ suprantant konstitucija kaip norming tikrove i$
konstitucijos — pagrindinio akto — konstitucinés justici-
jos déka perkeliamas i konstitucing jurisprudencija.
Konstituciniy teismy aktuose yra aiskinamas kons-
titucinio reguliavimo turinys ir prasmé. Tokios kategori-
jos kaip: teisiné valstybé, prigimtinés asmens teisés, tei-
séti lukesciai, teisinis saugumas, biity vien grazios fra-



z¢€s, jeigu konstituciniai teismai jas aiSkindami neat-
skleisty Siose kategorijose esan¢iy norminio pobiidZio
reikalavimy. Bitent Sie konstitucinéje jurisprudencijoje
atskleisti reikalavimai konstituciniame tekste irasytas fi-
losofinio, moralinio ar politinio pobiidzio kategorijas
pavercia teisinémis kategorijomis, kuriy pazeidimas su-
kelia teisinius padarinius. Konstitucinés justicijos insti-
tucijy aktuose atskleidziami ir i§ konstitucinio regulia-
vimo visumos bei konstituciniy vertybiy sistemos i§vesti
principai.

Konstitucinio teismo veiklos specifika — konstituci-
jos prasmé atskleidziama palaipsniui bylose formuluo-
jant atitinkamga oficialig konstitucing doktrina. Po pir-
mos interpretacijos biina antroji, trecioji tos pacios nuo-
statos interpretacija. Antroji interpretacija jau saistoma
pirmosios, tre€ioji — pirmosios ir antrosios. Pamazu vis
daugéja iSaiSkinty konstitucijos nuostaty. Konstitucija
tampa vis labiau ir labiau jurisprudenciné. Konstitucijos
taikytojai, aiSkindamiesi konstituciniy nuostaty turini,
visais atvejais studijuoja konstitucing jurisprudencija.
Dar daugiau, i konstitucija imama zvelgti kaip i teisg,
,»parasyta konstitucinio teiséjo* [2, p. 5]. Be jokios abe-
jonés, konstitucinés jurisprudencijos déka konstitucinio
akto tekstas, neretai su spragomis, neaiSkumais ar vidi-
némis prieSprieSomis, jgauna nuoseklios, darnios auks-
¢lausiyjy normy ir principy sistemos pavidala, virsta ne-
gincijamu istatymy ir kity teisés akty teisiSkumo tikri-
nimo matu. Pragjus tam tikram laikui (ivairiose Salyse
jis nevienodas), jau matome apie konstitucinj teksta su-
siformavusj jurisprudencijos masyva, turintj aiskiy
bruozy ir ypatumy. Teisinéje literatiiroje imama teigti,
kad Salyje susiformavusi jurisprudenciné konstitucija.

Panasius teisinés tikrovés pokycius galima pastebé-
ti ir Lietuvoje. Tiesa, teisiné mintis ne visada atspindi
nauja teising realybe. Paradoksas, taciau iki Siol kai kas
linkes konstitucing teis¢ suprasti pagal XX a. pradzios
sampratas, tarsi konstitucinés jurisprudencijos masyvo
Lietuvoje apskritai nebiity arba jis turéty tik nedidele
reik§me¢. Suprantama, teisinés samonés raida negalima
be konflikty. Nauja Lietuvos teis¢ yra grindziama realia
Konstitucijos virSenybe, normingés ir veikiancios konsti-
tucinés teisés koncepcija. Konstitucinés jurisprudencijos
déka uztikrinamas integruojantis ir nukreipiantis Konsti-
tucijos vaidmuo teisés sistemoje, konstitucija tampa rea-
liai taikoma teisé. Straipsnyje bandysime nagrinéti to-
kios jurisprudencinés konstitucijos formavimosi pro-
blemas. I§ esmés nagrinésime §iuos klausimus:

® kuo remiantis galima teigti, kad $alyje jau yra su-

siformavusi jurisprudenciné konstitucija, kokia
yra jurisprudencinés konstitucijos reikSmeé?

® ar galima kalbéti apie jurisprudencing konstituci-

ja Lietuvoje?

II. APIE JURISPRUDENCINES KONSTITUCIJOS
FORMAVIMOSI PROBLEMAS

1. Konstitucija, kaip teisés aktas, tik apibrézia tei-
sing tvarka. Tai — konstitucija-potencialas. Toks aktas,
tiksliau, jo pirminé biisena, yra tik konstitucinés siste-

mos kontlirai. Remiantis Siuo aktu kuriama valstybés
valdzios institucijy sistema, apibréziami asmens ir vals-
tybés reallis santykiai. Taikoma konstitucija reiskia tam
tikros konstitucinés tvarkos itvirtinima, gyvenima lai-
kantis konstitucijoje itvirtinty reikalavimy. Konstitucija
vadovaujasi visos valdzios institucijos: parlamentas,
prezidentas, vyriausybé, teismai ir t. t. Parlamentas, pri-
imdamas {statyma, nagrinéja, ar jis atitinka konstitucija.
Vyriausybé savo aktus irgi derina su konstitucija. Kitos
institucijos taip pat kreipia savo zvilgsni { konstitucinius
imperatyvus. Kartais paai§kéja, kad tos pacios konstitu-
cijos nuostatos suprantamos labai nevienodai, tuo la-
biau, kad neretai ne tik politiniai oponentai, bet ir moks-
lininkai raSo apie nukrypimus nuo konstitucijos. Susidu-
riame su teksto, taip pat teisinio, daugiaprasmiskumu ir
ivairiais jo prasmiy aiSkinimais. Analizuojant teksta (be-
je, ir teisini) tenka gilintis i prasmiy hierarchija [3, p.
49-56], aiskintis tiesiogines ir netiesiogines prasmes ir
t.t.

Taciau valstybés gyvenime negali egzistuoti daug
konstitucijos sampraty. Konstitucijg kaip tiesiogiai tai-
koma akta aiskina daugybé subjekty, taciau tie aiskini-
mai skirtingi. Reikalingas konstitucijos aiskintojas, ku-
rio pateiktas aiSkinimas buty galutinis ir visiems priva-
lomas. Konstitucijoje tai numatyta. Daugelyje Europos
Saliy tokiai institucijai — konstituciniam teismui —
patikéta uztikrinti konstitucijos virSenybe teisinéje si-
stemoje. Konstituciniam teismui oficialiai iSaiskinus,
koks yra tikrasis konstitucinio reguliavimo turinys, abe-
joniy dél konstitucinés normos ar principo turinio nelie-
ka. Konstitucija-potencialas virsta aiSkiai apibrézta
auks¢iausiy normy ir principy sistema, saistanéia ordi-
narinés teisés kiiréjus ir taikytojus.

2. Sukurti aiSkig ir i$plétota tikrinimo sistemg —
vienas i§ svarbiausiy konstitucinio teismo uzdaviniy. Be
to, konstitucinis teismas visados liks tik pradiniame
veiklos etape, kai teismui tenka taikyti itin bendros,
glaustos konstitucijos formuluotes, kuriy pirminés in-
terpretacijos visados gali biiti kritikuojamos politiky ar-
ba mokslininky (skirtingais motyvais) ir pazeidziamos.
Konstitucijos norminiy aspekty iSrySkinimas, bendry ka-
tegorijy sukonkretinimas — pirmoji konstitucinio teismo
uzduotis.

Zinomas konstituciniy procesy tyrinétojas D.
Rousseau pastebi: ,,Pilieéiy ir uzsienieCiy teisiy lygybé
tampa konstitucine norma, t. y. sukeliancia teisinius pa-
darinius, pavyzdziui, jstatymo anuliavima tik tuo atveju,
jei konstitucinis teismas suteiks tokia reikSmeg lygybeés
principui. ki tokios interpretacijos pilieCiy ir uzsienie-
¢iy teisiy lygybé téra teisinis principas, kuris egzistuoja
vien kaip filosofinis, doktrininis, moralinis ar politinés
kalbos aktas, pretenduojantis i teisinj galiojima. Tai tei-
smas argumentavimo keliu Sia pretenzija | teisiSkuma
patvirtina ar paneigia, trumpai sakant, taikoma konstitu-
cing normga sukuria teismas® [4, p. 182]. Tik konstituci-
jai virtus konkrec¢iomis taisyklémis iSreiksta teisiSkumo
tikrinimo sistema galima kalbéti apie konstitucija kaip
realiai veikiancig teise.

Minéjau, kad pirmoji teisés akto nuostatos interpre-
tacija lengviausiai kritikuotina. Ne vienos Salies konsti-
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tucinés justicijos formavimosi istorija tai patvirtina. An-
tai vieniems netiko mirties bausmés pripazinimo argu-
mentai, kuriais remiantis mirties bausmé buvo pripaZin-
ta antikonstitucine, kitiems iSaiSkintos teisminés val-
dzios ir teiséjy nepriklausomumo garantijos atrodé pe-
rdétos, treti mane, kad ne tie socialiniy santykiy aspektai
iSryskinti. Teigiama, kad konstitucijos nuostaty prasmé
yra kitokia, konstitucinis teismas atskleidé ne ta ir ne
taip. Tiesa, ta prasmé irgi atskleista interpretatoriy. Tik
tie interpretatoriai — visokiausio pasirengimo, jvairiausiy
interesy. Siuo atveju svarbu ne tai, kad kiekvienu atveju
oficiali konstituciné doktrina visiems privaloma, bet tai,
kad dél antros ar treios interpretacijos, jei jos nuosek-
liai vedamos i§ pirmosios, jau nebesiginCijama, pasi-
rinkta interpretavimo kryptis jau suvokiama kaip zino-
mas dalykas. Taip konstitucingje jurisprudencijoje at-
skleisti aspektai isitvirtina teisininky bendruomenés, pa-
galiau ir pacios visuomenés samonéje.

3. Pirmiausia aptartinos jurisprudencinés konstitu-
cijos susiformavimo prielaidos. Reikia atkreipti démesj i
tris dalykus. Tai — konstitucinio akto tekstas, konstituci-
nés samonés lygis, konstitucinio teismo vertybinés ori-
entacijos. Konstitucija, kurioje itvirtintas konstitucijos
vientisumo ir tiesioginio taikymo principas, konstitucija,
pagal kurig jos apsauga patikéta konstituciniam teismui,
be jokios abejonés yra vienas i§ jurisprudencinés konsti-
tucijos susiformavimo pagrindy. Ne maziau svarbus ir
teisinés bendruomenés teisinés samonés lygis. Konstitu-
cija turi biiti suprantama kaip norminé auksciausioji tei-
sé, kurios normas ir principus konstitucinis teismas ais-
kina laikydamasis tam tikry taisykliy, turi bati pripazjs-
tamas prigimtinis asmens teisiy ir laisviy pobtdis, {
konstitucija Zvelgiama kaip | gyva, evoliucionuojancia
teisg ir t. t. Konstitucinio teismo interpretacinés strategi-
jos pasirinkimas irgi lemia konstitucinés jurisprudenci-
jos formavimo kryptinguma. Kiekvienas teismas pats
sprendzia, kurios interpretavimo strategijos — minimalis-
tinés ar maksimalistinés — laikytis. Konstitucinio teismo
misijos supratimas, uzdaviniai, kuriuos sau kelia konsti-
tucinis teismas, lems ir konstitucinés doktrinos plétote.

Konstitucinis teismas negali stabiliai funkcionuoti,
jeigu néra ,,aiSkios ir iSplétotos® konstitucinés patikros
sistemos. Tokios sistemos sukiirimas rodo, kad pradinis
konstitucinio teismo veiklos etapas yra jveiktas, kad $a-
lyje turime konsoliduotg konstitucing sistema. Jos susi-
formavima ir atspindi ,,jurisprudencinés konstitucijos*
kategorija. Tai reiskia, kad konstitucija yra nustojusi bii-
ti konstitucija-potencialu, t. y. pirminiu teisinés tvarkos
itvirtinimu. Oficiali konstituciné doktrina (,,gyvoji* ju-
risprudenciné konstituciné teis¢) formuojama laipsniskai
ir nuosekliai konstitucinéje jurisprudencijoje ankséiau
atskleistus tos doktrinos elementus papildant naujais.
Todél jurisprudenciné konstitucija Zymi ir tam tikra
konstitucijos interpretavimo ir taikymo raidos etapa.

4. Kalbant apie jurisprudencinés konstitucijos susi-
formavima pirmiausia reikia kaip tik analizuoti §j oficia-
lios konstitucinés doktrinos formavimo procesa. Tai,
kad teismas yra iSnagringje¢s daug byly ir iSaiskings dau-
gybe konstituciniy nuostaty, savaime nereiskia, kad ga-
lima kalbéti apie jurisprudencing konstitucija. Jurispru-
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denciné konstitucija — naujas konstitucijos supratimo ir
jos imperatyvy uztikrinimo lygis. Jeigu taip, tai peréji-
mg i§ vienos i kita teisinio gyvenimo kokybe atspindi
pirmiausia kokybiniai (kiekybiniy irgi nereikéty nuver-
tinti) kriterijai.

Kiekvienoje Salyje jurisprudenciné konstitucija
formuojasi nevienoda sparta, tuo labiau, kad teismo ak-
tyvesnés ir pasyvesnés kiirybos laikotarpiai keicia vie-
nas kita. Kartais konstitucinés justicijos istorijoje ma-
tomi l6izio periodai (kaip kad Pranciizijos Konstitucinés
Tarybos praktikoje 1970-1973 m., kuomet priimtais
sprendimais Konstitucijos preambulei buvo pripazinta
norminé galia, o 1789 m. — Zmogaus ir pilietio teisiy
deklaracija bei panaikintos 1946 m. Konstitucijos pre-
ambulé imtos laikyti Pranctizijos konstitucinés teisés
sudétiniais elementais, kuriais galima remtis nagrin¢jant
istatymy konstitucinguma), iSryskinantys nauja konsti-
tucijos sampratos isitvirtinima. Konstituciné justicija i$-
ryskina ir netikétas konstitucijos puses (minétoji Pran-
clizijos institucija savo jurisprudencija i$ esmés ,,nukal-
dino* ir pagrindiniy teisiy konstitucinj kataloga, iveik-
dama 1958 m. Pranciizijos Konstitucijos kaip valstybés
valdzios organizacija apibréziancio akto vienpusisku-
ma). Tai galima vadinti ir naujos konstitucinés norminés
tikrovés suktrimu.

Teisingje literatiiroje daznai minimas Vengrijos
Konstitucinio Teismo ,,iniciatyvus Konstitucijos interp-
retavimas® (tai pleciamasis Konstitucijos normy, kurio-
se itvirtintos pagrindinés asmens teisés, aiSkinimas,
Konstitucijos suvokimas a la Dworkin, t. y. kad Konsti-
tucija yra ne tiek normuy, kiek principy rinkinys, kurj
reikia aiskinti ir taikyti kaip vientisa visuma, tai savita
socialiniy teisiy apsaugos doktrina, konstitucija grin-
dziamas valstybés valdymas ir t. t.). L. Sélyomo laiky
Teismo teiséjy nuostata buvo tokia: ,,Pagrindinis Kons-
titucinio teismo sukiirimo tikslas buvo ir yra konstituci-
jos pavertimas aiSkia principy ir normy sistema“ [5, p.
73]. Beje, tai, kaip Vengrijos Konstitucinio Teismo ju-
risprudencija interpretavo modifikuota dar 1949 m. pri-
imta Konstitucija (tegul ir daugeli karty taisyta), rodo,
kad nenuosekly, stokojantj vidinés darnos, {vairiy epo-
chy pozitrrius atspindintj ,,marga“ akta galima paversti
nuoseklia, Siuolaikinio konstitucionalizmo reikalavimus
atitinkanc¢ia konstitucine sistema [6, p. 170].

5. Kokie kokybiniai konstitucinés interpretacijos
parametrai leisty spresti, kad Salyje suformuota jurisp-
rudenciné konstitucija?

Konstitucinés doktrinos kiirybinj plétojima pir-
miausia lemia teismo sprendimuose jtvirtinta pacios
konstitucijos samprata, prioriteto teikimas konstitucijos
dvasiai, o ne raidei, nebijojimas siekiant uztikrinti kons-
tituciniy vertybiy apsaugg spresti sudétingus interpreta-
cinius uzdavinius. Taigi jurisprudenciné konstitucija ga-
li susiformuoti tik tada, kai teismas konstitucija suvokia
ne vien kaip akto, pavadinto konstitucija, tiesioginiy
nuostaty visuma, bet kaip konstituciniy normy ir konsti-
tuciniy principy (tiesioginiy ir i§vestiniy) sistema. To-
kioje sistemoje tarp konstituciniy principy ir konstituci-
niy normy néra ir negali biiti prieSpriesos, $iai sistemai
bidinga darna. Siuo pozitriu ypa¢ reik§mingi konstitu-



ciniai principai, kurie sieja i darnig visuma visas konsti-
tucines nuostatas, neleidzia, kad konstitucijoje bty vi-
diniy priestaravimy.

Tokia konstitucijos samprata kelia ir tam tikrus rei-
kalavimus konstitucinei interpretacijai. Konstitucinio
reguliavimo jvairios prasmés paaiskéja taikant ivairius
interpretavimo metodus, konstitucija pirmiausia suvo-
kiant kaip sistema. Konstitucinés interpretacijos specifi-
ka — itin bendro pobiidZzio formuluotes paversti tiksliai
apibréztomis taisyklémis. Dar viena problema bty sa-
saju tarp konstitucijos nuostaty isaiskinimas. Teisinéje
literatliroje pabréziama konstitucijos interpretavimo k-
rybiskumo reik§mé. Nemanome, kad tai koks nors is-
skirtinis konstitucijos, kaip teisés srities, interpretavimo
parametras. Gal labiau tikty kalbéti ne tiek apie konsti-
tucijos interpretavimo kiirybiskuma, kiek apie interpre-
tavimo daugiapakopiSkuma, interpretavimy tinklo per-
sipynima, kelias interpretavimo grandis. Tai atsispindi
daugelio konstituciniy teismy jurisprudencijoje. Konsti-
tuciniai teismai, uzuot apsiriboj¢ vien tiesiogiai konsti-
tuciniuose tekstuose i§déstytais teiginiais, imasi interp-
retacijos, ,kuria siekiama iSplésti pripazintus principus
(ypac tai pasakytina apie pagrindines teises ir laisves)*
[7,p. 103].

Su konstitucijos, kaip atviros, nuolat papildomos
auksciausiosios teisés dalies, samprata reikeéty sieti ir
konstitucijos teisinio praturtinimo galimybe. Konstitu-
cinio teismo interpretacijomis $is aktas yra nuolat papil-
domas, jo nustatytas reguliavimas pratgsiamas. Ne vie-
name konstituciniame akte rasime nuostaty apie Zmo-
gaus teisiy ir laisviy prigimtinj pobadi. Sios nuostatos —
tiesioginis pagrindas konstituciniam teismui nuolat pil-
dyti pagrindiniy konstituciniy teisiy kataloga, i$ryskinti
naujus pagrindiniy teisiy sistemos aspektus. Nuolatiniu
Konstitucinio reguliavimo pratgsimo pavyzdziu galétu-
me laikyti ir teisinés valstybés, lygybés ir kt. principy
interpretavimo praktika.

Konstituciniai teismai, interpretuodami konstituci-
jos principus ir normas, neretai remiasi uZsienio teisine
doktrina ar jurisprudencija. Ypac¢ didelé Europos Zmo-
gaus teisiy ir laisviy apsaugos konvencijos bei Europos
Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijos, kaip konstitu-
cijos nuostaty interpretavimo ,,jkvépimo S$altinio®,
reik§mé. Tai suprantama, nes visiems teismams buidinga
orientacija | visuotinai pripazintus teisinés praktikos eta-
lonus. Toks praturtinimas nereiskia konstitucijos su-
menkinimo, bet parodo, kad konstitucinés justicijos dé-
ka konstitucija praturtinama naujais teisiniais tikrovés
klodais.

Konstitucinés interpretacijos rezultatas — sukonkre-
tinta taisyklé, reikalavimas, reikalavimy grupé. Matyt
todél neretai konstitucinei interpretacijai apibiidinti pa-
sitelkiama ,,konstituciniy normy ir principy sukonkreti-
nimo* kategorija. Toks sukonkretinimas ypac reik§min-
gas atskleidziant tiek konstituciniy normy ir principy tu-
rinj, tiek ju sasajas.

Antai konstituciniai teismai nuolatos aiskina kons-
titucijoje itvirtintas teises ir laisves. Konstitucijos tekste
lakoniska forma iSdéstyti tik budingiausi pozymiai, tik
tam tikri rémai. Galutines teisés ribas brézia konstituci-

né jurisprudencija. Aisku, tokiy riby nustatymo raktas —
konstitucija kaip teisinio reguliavimo visuma. Teisés ri-
bas lemia konkrecios teisés prigimtis, esmé, jos susidi-
rimo su kitomis teisémis ypatumai. Tai atskleidziama
konstitucinéje justicijoje pasitelkus ,adekvacios pu-
siausvyros®, ,racionalumo®, ,,proporcingumo® ir kitas
kategorijas. Teisiy riby iSvedimas siejamas su teisiniy
vertybiy racionaliu santykiu siekiant, kad apribojimai
nepazeisty pacios teisés esmes ir t. t.

6. Jurisprudenciné konstitucija — tai ta pati konsti-
tucija, tik sukonkretinta. Jurisprudencinés konstitucijos
tekstas savo teisine verte lygiavertis akto, vadinamo
konstitucija, tekstui. Tik Sis tekstas labiau iSplétotas,
daug konkretesnis.

Kyla klausimas: kiek turi biiti sukaupta tokios ofi-
cialios konstitucinés doktrinos, kad buty galima kalbéti
apie jurisprudencinés konstitucijos suformavima? Kiek
turi bati tokios veikiancios konstitucijos? Biitent vei-
kiancios, bet ne potencialios. Tai jau kiekybés kriterijus
(taigi jurisprudenciné konstitucija biity veikianti siste-
ma, kurig apibiidina kokybés ir kiekybés parametry vi-
suma). Minéta, kad oficialios konstitucinés doktrinos
formavimas yra ne vienkartinis aktas, bet laipsniskas ir
nuoseklus procesas. Jurisprudencija turi biti ,,gyva“, ta-
¢iau jos evoliucija yra palaipsniska ir remiasi ankstes-
némis interpretacijomis, palaipsniais iSskyrimais, iSlygi-
nimais [8, p. 133]. Zinoma, pagal koki nors vieng krite-
rijy konstatuoti, kad nuo tam tikro momento Salyje su-
kaupta pakankamai oficialios konstitucinés doktrinos,
kad jau susiformavo jurisprudenciné konstitucija, nega-
lima. Nauja konstitucing tikrove atskleidzia visuma jos
kokybiniy ir kiekybiniy pozymiy. Tikrinimo taisykliy
aiSkumas, ju ,.tinklo tankis®, ,tinklo apimtis“ — esminiai
dalykai. Interpretacija turi biiti sukurtas toks tikrinimo
Htinklas®, kurio akutése uzklitity antikonstitucinés nuo-
statos. Kuo tankesnis toks tinklas — tuo maziau anti-
konstituciniy nuostaty liks teisés sistemoje. Taigi jurisp-
rudenciné konstitucija — nuolatos taikoma konstitucija,
iSplétotas konstitucingumo tikrinimo tinklas.

Yra Saliy, kuriose konstitucinés kontrolés instituci-
jos funkcionuoja, taciau jose niekas nekalba apie jurisp-
rudencing konstitucija arba linkstama pabrézti tik jos
pradzia. Taigi jeigu kas mano, kad jurisprudenciné
konstitucija — bet kokia ir bet kaip taikoma konstituciné
sistema, klysta. Tai — samoningo teisinio veikimo rezul-
tatas. Jurisprudenciné konstitucija — ne grazi metafora.
Ji reiskia, kad konstituciné teisiné tvarka yra igavusi
aiSkius norminius rémus, kad tai — realiai uZtikrinama
tvarka.

7. Pabréziami jurisprudencinés konstitucijos for-
mos privalumai. Tai — galiojanti teis¢, nuolatos evoliu-
cionuojanti, nesenstanti. Kita vertus, teigiami bruoZzai
gali virsti ir trikumais. Jurisprudencinéje teis¢je galimi
posiikiai, kurie menkinty teisini sauguma. Konstituciniai
teismai, norédami jveikti toki jurisprudencinés teisés
bruoza ir uztikrinti teisini sauguma, numato savo paciy
kuriamos oficialios konstitucinés doktrinos interpreta-
vimo ir reinterpretavimo doktrinas. Tokios doktrinos su-
saisto ir jy kuréjus.
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III. AR GALIMA KALB]_ZTI APIE
JURISPRUDENCINES KONSTITUCIJOS
SUSIFORMAVIMA LIETUVOJE?

8. Analizuojant Lietuvos konstitucinés teisés raida
jurisprudencinés konstitucijos savoka kol kas retai var-
tojama. Rasoma apie Konstitucinio Teismo sprendimus,
konstitucing jurisprudencija, oficialia konstitucing dokt-
ring. Pirmosios ir kity savoku nereikia prieSinti, nes
kiekviena turi savo turini. Jurisprudenciné konstitucija
zymi tam tikra Salies konstitucinés jurisprudencijos ko-
kybe ir kiekybe, jos reik§me teisiniame gyvenime. Tai —
ir tam tikras oficialios konstitucinés doktrinos [9] pléto-
tés lygis. Tik apzvelgus Lietuvos Respublikos Konstitu-
cinio Teismo aktuose suformuluotg konstitucing doktri-
ng galima daryti vienokias ar kitokias i§vadas dél jurisp-
rudencinés konstitucijos suformavimo.

9. Nagringjima pradésime nuo Konstitucinio Tei-
smo jurisprudencijoje suformuluotos Konstitucijos ir
Konstitucinio Teismo interpretacinés misijos sampratos.
Tai — esminés aplinkybés nagrinéjant jurisprudencinés
konstitucijos formavimasi. Konstitucinio Teismo 2004
m. geguzés 25 d. nutarime apibendrinama per desimt
mety plétotos konstitucijos samprata (iki tokios interpre-
tacijos — ilgas kelias, kai byla po bylos buvo pabréziami
[vairis tos sampratos elementai: auksSciausioji Konstitu-
cijos galia (Konstitucinio Teismo 1994 m. vasario 14 d.
nutarimas); Konstitucijos kaip istatymu leidybos pa-
grindo vaidmuo (Konstitucinio Teismo 2002 m. birzelio
19 d. nutarimas); valstybés valdzia vykdanciy ir kitos
valstybés institucijuy pareiga veikti remiantis teise ir pa-
klastant teisei (Konstitucinio Teismo 2002 m. liepos 11
d. nutarimas) ir kt.):

»Konstitucija, kaip teisés aktas, yra iSreikSta tam
tikra tekstine forma, turi tam tikra kalbing iSraiska. Ta-
Ciau taip, kaip teisés negalima traktuoti vien kaip teksto,
kuriame expressis verbis yra iSdéstytos tam tikros teisi-
nés nuostatos, elgesio taisyklés, taip ir Konstitucijos,
kaip teisinés realybés, negalima traktuoti vien kaip jos
tekstinés formos, negalima suvokti Konstitucijos vien
kaip eksplicitiniy nuostaty visumos. Konstitucija yra
vientisas aktas (Konstitucijos 6 straipsnio 1 dalis). Pati
Konstitucijos, kaip auksCiausios teisinés galios akto,
prigimtis, konstitucingumo idéja suponuoja tai, kad
Konstitucijoje negali biiti ir néra spragy, vadinasi, nega-
li bati ir néra tokio Zemesnés galios teisés aktuose nu-
statyto teisinio reguliavimo, kurio nebiity galima vertinti
jo atitikties Konstitucijai atzvilgiu. Konstitucija, kaip
teising realybe, sudaro ivairios nuostatos — konstitucinés
normos ir konstituciniai principai, kurie ivairiose Kons-
titucijos formuluotése yra tiesiogiai itvirtinti arba yra i§
ju isvedami‘ [10].

Siame nutarime rasime jvairius oficialios Konstitu-
cijos sampratos elementus:

- Konstitucijos $altinis yra pati valstybiné ben-
druomené — pilietiné Tauta;

- Konstitucija — tai auksciausios teisinés galios ak-
tas;

- Konstitucijoje atsispindi visuomenés sutartis — vi-
su Lietuvos Respublikos pilie¢iy demokratiskai prisiim-
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tas {sipareigojimas juy dabartinei ir bisimosioms kartoms
gyventi pagal Konstitucijoje itvirtintas pamatines tai-
sykles ir joms paklusti, idant biity uZztikrintas valdzios
legitimumas, jos sprendimy teisétumas, Zmogaus teisés
ir laisvés, idant visuomenéje biity santarve;

- Konstitucija, kaip auks$ciausios teisinés galios ak-
tas ir visuomenés sutartis, yra grindziama universalio-
mis, nekvestionuojamomis vertybémis — suvereniteto
priklausymu Tautai, demokratija, Zmogaus teisiy ir lais-
viy pripazinimu bei juy gerbimu, pagarba teisei bei teisés
vieSpatavimu, valdzios galiy ribojimu, valdzios istaigy
priederme tarnauti Zmonéms ir atsakomybe visuomenei,
pilietisSkumu, teisingumu, atviros, teisingos, darnios pi-
lietinés visuomenés ir teisinés valstybés siekiu;

- Konstitucijoje yra nustatyti Zmogaus ir valstybés
santykiy, vieSosios valdzios formavimo ir funkcionavi-
mo, Tautos tkio, vietos savivaldos, kity svarbiausiy vi-
suomenés ir valstybés gyvenimo santykiy pagrindai;

- priémusi Konstitucijg pilietiné Tauta padéjo sa-
vo, kaip valstybinés bendruomenés, bendro gyvenimo
norminj pagrindg ir jtvirtino valstybe kaip bendra visos
visuomenés gerj;

- Tauta Konstitucija keiCia tiesiogiai arba per savo
demokratiskai iSrinktus atstovus ir tik pagal pacioje
Konstitucijoje nustatytas taisykles;

- Konstitucija yra auksc¢iausioji teisé;

- Konstitucija nubrézia gaires visai teisés sistemai —
visa teisés sistema kuriama Konstitucijos pagrindu;

- Konstitucija, kaip teising realybe, sudaro jvairios
nuostatos — konstitucinés normos ir konstituciniai prin-
cipai, kurie jvairiose Konstitucijos formuluotése yra tie-
siogiai jtvirtinti arba yra i§ ju iSvedami;

- tarp konstituciniy principy ir konstituciniy normy
negali biiti ir néra prieSpriesos, visos konstitucinés normos
ir konstituciniai principai sudaro darnig sistema ir t. t.

Konstitucingje jurisprudencijoje Konstitucija su-
prantama kaip auksCiausiosios teisinés galios aktas,
auksciausia teisé, visy kity teisés akty teisisSkumo ir legi-
timumo matas.

10. ,,Pagal Konstitucija jgaliojimus oficialiai ais$-
kinti Konstitucija turi tik Konstitucinis Teismas* (Kons-
titucinio Teismo 2003 m. geguzés 30 d., 2003 m. spalio
29 d., 2004 m. geguzés 13 d., 2004 m. liepos 1 d., 2004
m. gruodzio 13 d., 2006 m. kovo 28 d. nutarimai, 2005
m. rugséjo 20 d. sprendimas). Si nuostata atskleidzia
Teismo interpretacinés misijos suvokima. Galima daryti
iSvada, kad teismas §ia nuostata tiesiogiai formuluoja
auksciausius konstitucinés interpretacijos standartus,
savo pareiga sukurti iSplétota ir aiskia konstitucinio tik-
rinimo sistema, t. y. tai, kas {vardijama kaip jurispru-
denciné konstitucija. Konstitucinis Teismas 2001 m.
liepos 12 d. nutarime yra pazymeéjes: ,,Konstitucijos
principai ir normos turi aiskiai apibrézta prasme ir turi-
ni, kuris yra atskleidziamas konstitucinéje jurisprudenci-
joje. Konstitucijos normy ir principy negalima aiskinti
remiantis istatymy leidéjo ir kity teisékiiros subjekty
priimtais aktais, nes taip biity paneigta Konstitucijos
virSenybé teisés sistemoje. Priesingai, kiekvienu atveju
Seimas, kaip ir kitos valstybinés valdZzios institucijos,
yra tiesiogiai saistomas Konstitucijos® [11].



Oficialioje konstitucinéje doktrinoje regime ir po-
ziur], kaip aiskintina Konstitucija. Konstitucinis Tei-
smas savo nutarimuose ne kartg yra konstataves, kad vi-
sos Konstitucijos nuostatos yra tarpusavyje susijusios ir
sudaro vieninga, darnia sistema, kad tarp Konstitucijoje
itvirtinty vertybiy yra pusiausvyra, kad né vienos Kons-
titucijos nuostatos negalima aiskinti taip, kad buty is-
kreiptas arba paneigtas kurios nors kitos Konstitucijos
nuostatos turinys, nes taip buty iSkreipta viso konstitu-
cinio teisinio reguliavimo esmé, pazeista konstituciniy
vertybiy pusiausvyra (Konstitucinio Teismo 1998 m.
rugséjo 24 d., 2002 m. spalio 23 d., 2002 m. lapkri¢io
25 d., 2003 m. kovo 4 d., 2003 m. liepos 4 d., 2003 m.
rugséjo 30 d., 2003 m. gruodzio 3 d., 2004 m. balandzio
15 d. nutarimai).

11. Kokia reikSme reikéty teikti Konstitucinio Tei-
smo jurisprudencijoje atskleistoms Konstitucijos nor-
moms ir principams? Juk tikrovéje galy gale taikomos
bitent tik taip, o ne kitaip suprantamos konstitucinés
taisyklés. Ju galia — tokia pati, kaip ir Konstitucijos. Nes
tai — tos pacios konstitucinés taisyklés, tik sukonkretin-
tos, kad jas biity galima taikyti.

Kuo motyvuojama i§vada apie Konstitucijos rangui
prilygstancia konstitucinés jurisprudencijos galia? Atsa-
kymas labai paprastas: Konstitucinio Teismo akte su-
formuluotos konstitucinés doktrinos, kuri yra visus sais-
tanti, negalima iveikti priémus istatyma ar konstitucini
istatyma pagal Konstitucijos 69 straipsnio 3 dali. Tik
pacios Konstitucijos pataisa galima jveikti konstituciné-
je jurisprudencijoje suformuluota oficialia konstitucing
doktrina.

Papildomi argumentai — iSimtiné Konstitucinio
Teismo teisé oficialiai aiskinti Konstitucija, Konstituci-
nio Teismo nutarimy, sprendimy, i§vady galutinumas,
neskundZziamas, visuotinis privalomumas ir t. t.

12. Konstitucijos normy ir principy turinio atsklei-
dimas ir konstitucinio tikrinimo tinklo iSplétojimas — dar
vienas jurisprudencinés konstitucijos bruozas. Jeigu
Konstitucija sudaro normos ir principai (tiesiogiai for-
muluojami Konstitucijos tekste ar i§ jo iSvedami), tai
viena i§ svarbiausiy Konstitucijos, suprantamos kaip
dvieju jos daliy — pagrindinio jstatymo ir jurisprudenci-
jos — charakteristiky biity tai, kiek iSplétotas iSaiskinty
konstituciniy principy ir normy tinklas, kokie $iy princi-
pu ir normy turinio aspektai yra atskleisti.

Norint sudaryti tikra plétojamy konstituciniy nor-
my ir principy tinklo vaizda, reikéty analizuoti daugelio
konstituciniy nuostaty interpretacijas.

Konstitucinio Teismo formuluojamoje oficialioje
doktrinoje iSsiskiria konstituciniy principy — visos kons-
titucinés norminés sistemos karkaso — interpretavimas.
»Konstituciniy principy turinio atskleidimas — sudétiné
(ir matyt svarbiausia) konstitucijos aiskinimo veiklos
dalis, pagrindzianti konstitucinés jurisprudencijos ir kons-
titucinés doktrinos svarba™ [12, p. 22]. Tokio darbo rezul-
tatas — principy, kaip reikalavimy sistemos, turinio at-
skleidimas. Jurisprudencing konstitucija pirmiausia paro-
do ,,iSplétotas konstituciniy principy tinklas® [13, p. 341].

13. Konkretaus konstitucinio principo interpretaci-
jos pavyzdziu galéty biti konstitucinis teisinés valstybés

principas, kuris iki Konstitucinio Teismo suformuluotos
doktrinos buvo aiSkinamas tik kaip jtvirtinas teisés prio-
riteta, Zmogaus teises ir laisves, valdziy padalijima. Su-
tikite, kad toks aiSkinimas tik leidzia suvokti principo
esme, bet daugelis jo turinio aspekty lieka neatskleisti.
Konstitucinis Teismas savo nutarimuose ne karta kons-
tatavo jvairius reikalavimus, kylancius i§ §io principo.
Konstitucinio Teismo nutarimuose konstatuota, kad tei-
sinés valstybés principas — universalus principas, kuriuo
yra grindziama visa Lietuvos teisés sistema bei pati Lie-
tuvos Respublikos Konstitucija, kad konstitucinés nuo-
statos turi buti aiSkinamos atsizvelgiant i §i principa.
Konstitucinéje jurisprudencijoje pazymima, kad konsti-
tucinio teisinés valstybés principo esmé — teisés vieSpa-
tavimas. Konstitucinis teisés vieSpatavimo imperatyvas
reiskia, kad valdzios laisve riboja teisé, kuriai privalo
paklusti visi teisiniy santykiy subjektai. Konstitucinis
Teismas Konstitucinio Teismo 2000 m. gruodzio 6 d.
nutarime konstatavo, kad konstituciniu teisinés valsty-
bés principu turi biti vadovaujamasi ir kuriant teisg, ir
ja igyvendinant.

Konstitucinis Teismas savo nutarimuose taip pat ne
karta konstatavo, kad Konstitucijoje itvirtintas teisinés
valstybés principas, be kity reikalavimy, suponuoja ir
tai, kad turi buti uztikrintos Zmogaus teisés ir laisvés,
kad visos valstybés valdzia igyvendinancios ir kitos
valstybés bei savivaldybiy institucijos, visi pareiglinai
turi veikti vadovaudamiesi teise, paklusdami Konstituci-
jai ir teisei, kad Konstitucija turi aukSciausia teising ga-
lia, kad visi teisés aktai turi atitikti Konstitucija.

Konstitucinéje jurisprudencijoje (2004 m. gruodzio
13 d., 2004 m. gruodzio 29 d., 2005 m. rugséjo 29 d. nu-
tarimai) suformuluoti teisinés valstybés principo reika-
lavimai istatymy leidéjui, kitiems teisékiiros subjek-
tams: teisékiiros subjektai teisés aktus gali leisti tik ne-
virSydami savo jgaliojimy; teisés aktuose nustatyti rei-
kalavimai turi buti grindziami bendro pobiidZio nuosta-
tomis (teisés normomis ir principais), kurias imanoma
taikyti visiems numatytiems atitinkamy teisiniy santykiy
subjektams; diferencijuotas teisinis reguliavimas turi
biti grindziamas tik atitinkamais teisés aktais reguliuo-
jamy visuomeniniy santykiy subjekty padéties objekty-
viais skirtumais; kad teisiniy santykiy subjektai galéty
zinoti, ko 18 jy reikalauja teisé, teisés normos turi biti
nustatytos i§ anksto, teisés aktai turi bti oficialiai skel-
biami, jie turi buti viesi ir prieinami; jstatymuose ir ki-
tuose teisés aktuose nustatytas teisinis reguliavimas turi
biiti aiSkus, suprantamas, nepriestaringas, teisés akty
formuluotés turi buti tikslios, turi biiti uztikrinami teisés
sistemos nuoseklumas ir vidiné darna, teisés aktuose ne-
turi buti nuostaty, vienu metu skirtingai reguliuojanciy
tuos pacius visuomeninius santykius; kad teisiniy santy-
kiy subjektai galéty savo elgesi orientuoti pagal teisés
reikalavimus, teisinis reguliavimas turi bati pakankamai
stabilus; teisés aktais negalima reikalauti neimanomuy
dalyku (lex non cogit ad impossibilia); teisés akty galia
yra nukreipta | ateiti, istatymy ir kity teisés akty galio-
jimas atgal neleidziamas (lex retro non agit), nebent tei-
sés aktu biity Svelninama teisiniy santykiy subjekto pa-
détis ir kartu nebiity kenkiama kitiems teisiniy santykiy
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subjektams (lex benignior retro agit); teisés pazeidimai,
uz kuriuos teisés aktuose yra nustatyta atsakomybeé, turi
biiti aiSkiai apibrézti; nustatant teisinius apribojimus bei
atsakomybg uz teisés pazeidimus privalu paisyti protin-
gumo reikalavimo, taip pat proporcingumo principo,
pagal kuri nustatytos teisinés priemonés turi biiti bitinos
demokratinéje visuomenéje ir tinkamos siekiamiems
teisétiems bei visuotinai svarbiems tikslams (tarp tiksly
ir priemoniy turi biiti pusiausvyra), jos neturi varzyti
asmens teisiy labiau negu reikia Siems tikslams pasiekti,
0 jeigu $ios teisinés priemonés yra susijusios su sankci-
jomis uz teisés pazeidima, tai minétos sankcijos turi biiti
proporcingos padarytam teisés pazeidimui; teisiskai re-
guliuojant visuomeninius santykius privalu paisyti pri-
gimtinio teisingumo reikalavimy, apimanciy bitinuma
uztikrinti asmeny lygybe istatymui, teismui ir valstybés
institucijoms ar pareiginams; leidziant teisés aktus turi
biiti paisoma teisékiiros procediriniy reikalavimy, taip
pat ir ty, kuriuos yra nusistatgs pats teis¢kiiros subjektas,
ir kt.

Konstitucinis Teismas konstatavo, kad taikant teisg
bitina laikytis tokiy i§ konstitucinio teisinés valstybés
principo kylanéiy reikalavimy: teis¢ taikancios instituci-
jos turi paisyti asmeny lygiateisiSkumo reikalavimo; ne-
galima dukart bausti uZz ta patj teisés pazeidima (non bis
in idem); atsakomybé¢ (sankcija, bausme) uz teisés pa-
zeidimus turi biiti nustatyta i§ anksto (nulla poena sine
lege); veika néra nusikalstama, jeigu tai nenumatyta
istatyme (nullum crimen sine lege), ir kt.

Analogiskas konstitucinio reguliavimo atskleidi-
mas regimas ir oficialiai aiSkinant kitus konstitucinius
principus. Neretai vienas principas virsta iStisa principy
sistema, taip kuriamas konstituciniy principy tinklas —
jurisprudencinés konstitucijos pagrindas.

14. Jurisprudenciné konstitucija — ir atskleistos
konkrecios konstitucijos nuostatos. Lietuvos praktika
yra didziulé, pateiksiu tik vieng pavyzdj.

Konstitucijos 33 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad
pilieciams laiduojama peticijos teis¢, kurios igyvendi-
nima nustato istatymas. Konstitucinés peticijos teisés
esmé bei turinys iSrySkéjo konstitucingje jurisprudenci-
joje. Konstitucinis Teismas 2006 m. sausio 26 d. nuta-
rime [14] konstatavo, kad konstituciné peticijos teisé —
viena i$ teisiy, kurias jgyvendindami pilie¢iai gali daly-
vauti valdant savo Salj, kad peticija suprantama kaip in-
dividualus ar kolektyvinis kreipimasis i vieSosios val-
dzios institucijas, kuriame yra iSdéstytas reikalavimas
(sitilymas) spresti tam tikra ne tik pareiskeéjui, bet ir vi-
sai visuomenei ar jos daliai svarby klausima, kai reikia
pakeisti, papildyti ar pripazinti netekusiu galios galio-
jantj arba priimti nauja teisés akta.

Konstitucinis Teismas pazymeéjo, kad pagal Konstitu-
cijos 33 straipsnio 3 dalj peticijos teisés igyvendinimo
tvarkq nustato jstatymas. Todél jstatymy leidéjas turi parei-
ga peticijy santykius reglamentuoti ne bet kokiu teisés ak-
tu, o biitent jstatymu, kuriame biity nustatyti visi svarbiausi
peticijos teisés igyvendinimo tvarkos elementai: dél ko ga-
lima kreiptis su peticija; kurioms vieSosios valdZios institu-
cijoms gali biiti paduota peticija; formaltis reikalavimai,
kurivos turi atitikti peticija; peticijos padavimo tvarka;
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sprendimy dél atsisakymo priimti peticija priémimo ir jy
apskundimo tvarka ir kt. Teismas pazyme¢jo, kad pagal
Konstitucija jstatymy leidéjas, jstatymu nustatydamas peti-
cijos teisés igyvendinimo tvarka, turi tam tikra diskrecija,
taciau negali paneigti pacios peticijos teisés esmés, dirbti-
nai suvarzyti ar nepagristai pasunkinti Sios pilieciy konsti-
tucinés teisés igyvendinima.

Konstitucingje jurisprudencijoje isryskinta, kad kons-
tituciné peticijos teisés samprata suponuoja tai, kad pilie¢io
konstituciné peticijos teisé yra laikoma igyvendinta tada,
kai atitinkamus igaliojimus turinti vieSosios valdZios insti-
tucija apsvarsto pateikta peticijg ir priima sprendima deél
peticijoje iSdéstyty reikalavimy (sifilymy) tenkinimo ar ne-
tenkinimo.

15. Jurisprudencinio masyvo suformavimas — dar
vienas jurisprudencinés konstitucijos identifikavimo pa-
grindas. Tai yra jau ne vien kokybinis, bet ir kiekybinis
kriterijus.

Oficiali konstituciné doktrina — ,,gyvoji® jurispru-
denciné konstituciné teisé (ir kaip visuma, ir kiekvienu
atskiru konstitucinio teisinio reguliavimo klausimu) yra
formuojama laipsniskai ir nuosekliai, ankstesniuose
Konstitucinio Teismo aktuose atskleistus tos doktrinos
elementus (fragmentus) papildant kitais, atskleidziamais
naujuose sprendimuose. Tirdamas jstatymy ir kity teisés
akty atitiktj Konstitucijai Konstitucinis Teismas plétoja
savo ankstesniuose nutarimuose, kituose aktuose pateik-
ta Konstitucijos nuostaty samprata, atskleidzia naujus,
atitinkamos konstitucinés justicijos bylos tyrimui biiti-
nus Konstitucijoje nustatyto teisinio reguliavimo aspek-
tus. Tos doktrinos apimtis nevienoda. Konstitucijos
normy ir principy, kuriais daZniau remiasi teismas, vyk-
dydamas konstitucing kontrolg, doktrina labiau i$pléto-
ta, pavyzdziui, tokia yra pakankamai plati, labai jvairius
aspektus apimanti konstituciné teismy ir teiséjo nepri-
klausomumo doktrina [15, p. 3].

16. Konstitucinis Teismas yra pazyméjes, kad ofi-
cialios konstitucinés doktrinos (ir kaip visumos, ir kiek-
vienu atskiru konstitucinio teisinio reguliavimo klausi-
mu) formavimas yra ne vienkartinis aktas, bet laipsnis-
kas ir nuoseklus procesas. Sis procesas yra nenutrau-
kiamas ir niekuomet nebtina visiSkai baigtas, nes pati
Konstitucijos, kaip auks$Ciausios teisinés galios akto,
prigimtis, konstitucingumo idéja suponuoja tai, kad
Konstitucijoje negali biiti ir néra spragy ar vidiniy pries-
taravimy (Konstitucinio Teismo 2004 m. geguzés 25 d.,
2004 m. gruodzio 13 d. nutarimai), nes aiSkinant Kons-
titucijos normas bei principus, tiesiogiai arba netiesio-
giai jtvirtintus Konstitucijos tekste ir sudarancius darnig
sistema, visados bus galimybé (tai lemia nagrin¢jama
byla) atskleisti tokius konstitucinio teisinio reguliavimo
aspektus, kurie nebuvo atskleisti anksc¢iau. Taip Konsti-
tucinio Teismo aktuose suformuota oficiali konstituciné
doktrina yra papildoma vis naujais fragmentais. Tokia
evoliucija nepaneigia Konstitucijos stabilumo. A. Bara-
kas yra pastebéjes: ,,Stabilumas be pokyciy yra stagna-
cija; pasikeitimas be stabilumo yra anarchija. Turime
uztikrinti stabiluma per pokycCius. [statymas, kaip erelis
danguje, yra stabilus tik kai juda“[16, p. 28].



17. Konstitucinis Teismas savo doktrinoje yra ais-
kiai suformulaves Konstitucijos aiskinimo doktring. At-
skleisdamas konstitucinio reguliavimo turini Konstitu-
cinis Teismas taiko jvairius metodus, juy derinius. Kons-
titucijos negalima aiskinti pazodziui, toks aisSkinimas tik
iSkreipty tikraja konstituciniy nuostaty prasme. Pravartu
prisiminti Maurice’o Duverger pastaba, kad konstituci-
jos negalima aiSkinti atskirais straipsniais, lyg ji buty {
ritinélius pjaustoma desra, nesuvokiant, kad kiekvienas
jos straipsnis neatsiejamas nuo viso konstitucinio teksto,
kad konstitucija visados remiasi, tiesiogiai ar netiesio-
giai, tam tikru politinio rezimo tipu, kurio principai pe-
rsmelkia kiekvienos nuostatos interpretacija [17, p. 15].
Su §ia pastaba siejasi ir lietuviska konstituciné interpre-
tavimo doktrina. Konstitucinis Teismas 2004 m. gegu-
z&s 25 d. nutarime konstatavo, kad Konstitucija yra
vientisas aktas, kad ja sudaro jvairios nuostatos: ir kons-
titucinés normos, ir konstituciniai principai, tarp kuriy
negali biiti ir néra prieSpriesos ir kurie sudaro darnia si-
stema, nes konstituciniai principai i§vedami ir i§ Konsti-
tucijos dvasia iSreiskiancios konstitucinio teisinio regu-
liavimo visumos, i§ Konstitucijos, kaip svarbiausio vals-
tybinés bendruomenés — pilietinés Tautos — vertybiy si-
stemg itvirtinancio ir ginancio, visai teisés sistemai gai-
res nubrézianCio akto, prasmés, taip pat todél, kad
Konstitucijos teksto negalima aiskinti ar taikyti taip, kad
biity paneigta Konstitucijos dvasia, Konstitucijos nega-
lima aiSkinti vien pazodziui, vien taikant lingvistini
(verbalini) metoda. Aiskinant Konstitucija privalu taiky-
ti jvairius teisés aiskinimo metodus: sisteminj, bendryjy
teisés principy, loginj, teleologinj, istatymy leidéjo keti-
nimy, precedenty, istorinj, lyginamajj ir kt. Tik Sitaip —
visapusiSskai — aiSkinant Konstitucija galima sudaryti
prielaidas igyvendinti jos, kaip visuomenés sutarties ir
auksciausios teisinés galios akto, paskirti, uztikrinti, kad
nebus nukrypta nuo Konstitucijos prasmeés, kad nebus
paneigta Konstitucijos dvasia ir kad gyvenime bus jtvir-
tintos tos vertybés, kuriomis Tauta grindzia savo pacios
priimta Konstitucija.

18. Oficialios konstitucinés doktrinos evoliucijos
pripazinimas — jurisprudencinés konstitucijos susifor-
mavimo bruozas. Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas 2006 m. kovo 28 d. nutarime [18] pazyméjo,
kad oficialios konstitucinés doktrinos kiirimo procesas
yra nenutraukiamas ir niekuomet nebtina visiskai baig-
tas, nes pati Konstitucijos, kaip auksciausios teisinés ga-
lios akto, prigimtis, konstitucingumo idéja suponuoja
tai, kad Konstitucijoje negali buti ir néra spragy ar vidi-
niy priestaravimy (Konstitucinio Teismo 2004 m. gegu-
z¢€s 25 d., 2004 m. gruodzio 13 d. nutarimai). Aiskinant
Konstitucijos normas bei principus, eksplicitiSkai arba
implicitiSkai itvirtintus Konstitucijos tekste ir sudaran-
¢ius darnig sistema, niekuomet neiSnyksta galimybé —
jeigu tai biitina dél nagrinéjamos konstitucinés justicijos
bylos logikos — formuluoti tokias oficialias konstituci-
nes doktrinines nuostatas, kurios dar nebuvo suformu-
luotos ankstesnése konstitucinés justicijos bylose priim-
tuose Konstitucinio Teismo aktuose. Konstituciniam
Teismui pagal pareiskéjy praSymus nagrinéjant vis nau-
jas konstitucinés justicijos bylas, ankstesniuose Konsti-

tucinio Teismo aktuose suformuota oficiali konstituciné
doktrina (kiekvienu atskiru atitinkamoje byloje reikSmés
turin€iu konstitucinio teisinio reguliavimo klausimu) yra
papildoma vis naujais fragmentais. Konstitucinis Tei-
smas yra pazymeéjes, kad formuluojant vis naujas oficia-
lias konstitucines doktrinines nuostatas yra atskleidzia-
ma Konstitucijoje — auksCiausiosios teisés akte — jtvir-
tinto teisinio reguliavimo jvairové ir pilnatvé.

19. Konstitucinis Teismas suformulavo ir Konsti-
tucijos reinterpretavimo oficialia konstitucing doktrina.
Pagal ja Konstitucijos nuostaty sampratos, $iy nuostaty
pagrindu suformuluoty oficialios konstitucinés doktri-
nos nuostaty tolesnis aiSkinimas ir plétojimas naujose
konstitucinés justicijos bylose priimtuose Konstitucinio
Teismo aktuose tam tikromis aplinkybémis gali supo-
nuoti ne tik naujy toms konstitucinés justicijos byloms
tirti biitiny konstitucinio teisinio reguliavimo aspekty at-
skleidima ir ankstesnése konstitucinés justicijos bylose
priimtuose Konstitucinio Teismo aktuose pateiktos
Konstitucijos nuostaty sampratos papildyma naujais
elementais, bet ir anksciau suformuluoty oficialios
konstitucinés doktrinos nuostaty reinterpretavima, kai
oficiali konstituciné doktrina yra koreguojama.

Kai kuriais atvejais konstitucijos reinterpretavima
lemia jos pataisos. Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas yra konstataves, kad tada, kai néra padaryta
Konstitucijos pataisy, dél kuriy tam tikras oficialias
konstitucines doktrinines nuostatas yra biitina reinterp-
retuoti, oficialios doktrinos reinterpretacija galima tik
tada jeigu 18 Konstitucijos kyla biitinumas nukrypti nuo
esamo precedento ir sukurti nauja. Konstitucingje ju-
risprudencijoje pabréziama, kad Teismas $ioje srityje
néra visiSkai laisvas, ji saisto jo paties sukurti preceden-
tai ir jo paties suformuota tuos precedentus pagrindzian-
ti oficiali konstituciné doktrina, kad oficiali konstituciné
doktrina gali biiti pakoreguota, jeigu tai neiSvengiamai,
objektyviai bitina, konstituciskai pagrindziama ir patei-
sinama.

Konstitucinio Teismo precedenty pakeitimo ar ofi-
cialios konstitucinés doktrinos koregavimo negali lemti
atsitiktiniai (teisés atzvilgiu) veiksniai, pvz., vien Kons-
titucinio Teismo sudéties pasikeitimas. Teismas yra pa-
brézes, kad ,,minéta biitinuma tam tikras oficialias kons-
titucines doktrinines nuostatas reinterpretuoti taip, kad
oficiali konstituciné doktrina biity pakoreguota, gali
lemti tik tokios aplinkybés kaip biitinumas didinti gali-
mybes igyvendinti asmeny prigimtines bei igytasias tei-
ses ir teisétus interesus, butinumas labiau apginti, ap-
saugoti Konstitucijoje itvirtintas vertybes, poreikis suda-
ryti palankesnes salygas igyvendinti Konstitucijoje dek-
laruotus lietuviy tautos siekius, kuriais grindziama pati
Konstitucija, biitinumas plésti konstitucinés kontrolés
Salyje galimybes, idant buty garantuojamas konstitucinis
teisingumas, uztikrinta, kad né vienas teisés aktas (jo
dalis), priestaraujantis auksStesnés galios teisés aktams,
neturéty imuniteto paSalinimui i§ teisés sistemos® [18]
(Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas).
Yra dar vienas Sios doktrinos elementas: draudimas ofi-
cialia konstitucing doktring reinterpretuoti pakeiciant
Konstitucijoje itvirtinta vertybiy sistema, paneigiant ju
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suderinamuma, sumazinant Konstitucijos virSenybeés
teisés sistemoje apsaugos garantijas, paneigiant Konsti-
tucijos, kaip vientiso akto, darnios sistemos samprata,
sumazinant Konstitucijoje itvirtintas asmens teisiy ir
laisviy garantijas, pakeiciant Konstitucijoje itvirtintg
valdziy padalijimo modelj.

20. Lietuvos konstitucinéje jurisprudencijoje rasi-
me daugelio konstituciniy santykiy ir instituty regulia-
vimo oficialias konstitucines doktrinas. Noriu priminti,
kad analizuodamas konstitucinés justicijos instituto Lie-
tuvos pirmuosius desimt mety Konstitucinio Teismo
pirmininkas E. Kiris pazyméjo: ,,Per pirmaji Konstitu-
cinio Teismo veiklos deSimtmet| sukaupta konstituciné
jurisprudencija aprépia pacius ivairiausius santykius ir
institutus: pilietybe, Zmogaus teises (politines, ekono-
mines, socialines), demokratinius institutus (pvz., rin-
kimus ir referenduma), parlamentines procediras, val-
dzios santykius, valstybés valdzios pareigiiny statusa,
istatymy leidybos procesa, biudzeto procesa, teisingumo
vykdyma, tkio reguliavima, nuosavybg, mokescius,
bazny¢ios ir valstybés santykius, vietos savivalda, net
pacios Konstitucijos keitimo tvarka™ [1, p. XXX]. Praé-
jus trejetui mety nagrinéty sric¢iy sarasas tapo dar dides-
nis. Konstitucinéje jurisprudencijoje suformuluotos
Konstitucijos sampratos, Konstitucijos ir kity akty san-
tykio, suvereniteto, demokratijos, valdziy padalijimo,
valstybés santykiy su religinémis organizacijomis, teri-
torijos vientisumo, teisés vie$patavimo, jstatymo virse-
nybés, visuomenés interesy, teisinio tikrumo, saugumo,
teiséty lukescCiy, teisinés valstybés, teisétumo, istatymy
skelbimo, proporcingumo, pagristumo, lygybés, teisés i
gyvybe, asmens laisvés, teisés | teisingg teisma, sazinés
laisvés ir kitos konstitucinés doktrinos. ISaiskintos ir
konstitucinés nuostatos dél valstybés vadovo, Seimo,
Vyriausybés, teismy organizacijos ir veiklos (ir net pa-
ties Konstitucinio Teismo sampratos). Taigi galima kal-
béti apie didziaja dali konstitucinio reguliavimo sric¢iy
apimancia oficialia konstitucing doktrina. Tai yra dar
vienas jurisprudencinés konstitucijos bruozas.

IV. ISVADOS

1. Jurisprudencinés konstitucijos koncepcija susiju-
si su konstitucijos, suprantamos kaip neatskiriamos
dvieju konstitucinés norminés tikrovés elementy, t. y.
auksciausiosios galios akto, vadinamo konstitucija, ir
konstitucinés jurisprudencijos, kurioje Sis aktas aiski-
namas ir plétojamas, jungties samprata.

2. Jurisprudenciné konstitucija reiskia konstitucinés
sistemos konsolidacija, nauja teisinio gyvenimo brandos
lygi. Jurisprudenciné konstitucija reiskia, kad Salyje ais-
kiai suformuota ir iSplétota ordinarinés teisés tikrinimo
sistema. Jurisprudencinés konstitucijos susiformavimas
parodo ir konstitucinés justicijos institucijos konstituci-
jos interpretavimo ir taikymo veiklos sékminguma
konkrecioje salyje.

3. Jurisprudencinés konstitucijos susiformavima $a-
lyje parodo tiek kokybiniai, tiek kiekybiniai parametrai.
Konstitucingje jurisprudencijoje suformuluota pacios
konstitucijos ir jos interpretacijos samprata, iSaiskinta
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konstitucinés justicijos institucijos misija, konstitucijos
nuostaty pavirtimas aiskiy, sukonkretinty tikrinimo tai-
sykliy tinklu, ne kartg oficialiai i$ai§kinty normy ir prin-
cipy taikymas, tolesnés konstitucinés interpretacijos su-
saistymas suformuluotais interpretavimo pagrindais, is-
ryskéjusi konstituciniy vertybiy sistema parodo konsti-
tucinés jurisprudencijos kokybe. Kiekybiniai tokios
konstitucijos parametrai: didzioji dalis konstitucijos
nuostaty jau yra iSaiskintos, daznai tos pa¢ios normos ar
principai interpretuoti ne karta, atskleisti jvairiis konsti-
tucinio reguliavimo aspektai ir elementai.

4. Jurisprudencinés konstitucijos kategorija atspin-
di veikiancios, evoliucionuojancios gyvosios konstituci-
jos idéja. Jurisprudenciné konstitucija reiskia, kad kons-
titucija-potencialas yra virtusi realia teisine tvarka, kad
realiai uZtikrinama konstituciniy teisiy ir laisviy apsau-
ga, valdzios institucijy pusiausvyra nuolat kintancioje
tikrovéje.

5. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo ju-
risprudencijos analizé leidZia daryti iSvada apie neabejo-
ting jurisprudencinés konstitucijos susiformavima Lie-
tuvoje, t. y. apie iSplétotos konstitucinio tikrinimo si-
stemos suformavima Lietuvoje.
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Summary

The author sees the constitution as an inseparable com-
bination of two elements of the constitutional normative real-
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ity-the legal act of the highest power, called the constitution,
and constitutional jurisprudence, wherein this act is construed
and developed. In the life of the state, the constitutional prin-
ciples and norms are understood only in the way the Constitu-
tional Court has construed them. After the court has formed
sufficient jurisprudence, when it is possible to refer to the con-
stitutional official doctrine of most provisions while applying
the constitution, one may talk about jurisprudential constitu-
tion. The official constitutional doctrine, which is formed in
the acts of the constitutional court, is binding on both subjects,
those who create law, and those who apply it. This means the
quality of the new legal life.

The author raises two questions: first, when is it possible
to state that the jurisprudential constitution is formed in the
country? Second, is the jurisprudential constitution formed in
Lithuania?

While answering to the first question, it is important to
know how much and what kind of official constitutional doc-
trine must be collected in order to say that the constitutional
system is construed enough and that the constitution, such as
is revealed by the constitutional court, is a functioning consti-
tution? The whole system of the quality and quantity parame-
ters describes the jurisprudential constitution as a functioning
system.

The essential thing is the level of the development of the
verification rules. The interpretations of the constitutional
court must create such “net” of verification, which would
“catch” verified unconstitutional provisions. The broader such
system, the less unconstitutional gaps remain in the legal sys-
tem. The constitution is a possibility and through the practice
of the Constitutional Court becomes a constantly applied con-
stitution. Thus, the existence of the jurisprudential constitution
is best marked by the fact that while construing the constitu-
tion in the life of the state it is referred to the official constitu-
tional doctrine, formulated in the constitutional jurisprudence,
which includes the most important fields of the constitutional
regulation.

What is necessary for such jurisprudential constitutional
system to appear? The recognition of the new role of the con-
stitution, activeness of the constitutional court and deliberate
decision of this institution to create a developed system of the
constitutionality review. The jurisprudential constitution
means that the constitutional legal order has assumed the new
quality, the legal imperatives have started to correct the acti-
vity of the state power institutions and the functioning of the
legal system acquires clear framework.

The analysis of the activity of the Constitutional Court of
Lithuania while construing the Constitution allows us to draw
a conclusion that the jurisprudential constitution of Lithuania
has been formed, that the contents of most of the constitutional
norms and principles has been revealed, that the requirements
consolidated therein are applied and that the Constitution is in-
terpreted while consistently following the system of the values
entrenched in the Constitution.

Keywords: Constitution, constitutional court, constitu-

tional interpretation, official constitutional doctrine, constitu-
tional jurisprudence.
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