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Santrauka. Lietuvai tapus Europos Sajungos nare ir perémus Vakary autoriy kriminologines teorijas, rusy autoriy darbai
lieka primiréti. Zinome, kad Rusijos autoriai labai doméjosi nusikaltélio asmenybe praéjusio amziaus Sestajame—septintajame de-
Simtmetyje. Taciau domimasi buvo vienpusiskai — pabréziamas neigiamas nusikaltélio asmenybés kryptingumas ir nagriné¢jami
visi nusikaltélio asmenybés bruozai. [domu patyrinéti, ar pasikeité, ar keic¢iasi nusikaltélio asmenybés samprata Rusijos krimino-
logy kriminologinése koncepcijose ir kuo ji skiriasi nuo vakarietiskyju kriminologiniy teorijy.

Pagrindinés savokos: nusikaltélio asmenybé, rusy kriminologinés koncepcijos.

IVADAS

Anksciau Rusijoje nusikaltélio asmenybés tyriné-
jimai buvo laikomi viena i§ pagrindiniy ir sunkiausiy
kriminologinio tyrimo objekty. Manyta, kad atitinkama
nusikaltimy prevencija yra galima tik tokiu atveju, jeigu
ji yra sutelkta { nusikaltélio asmenybe, nes butent nuo
jos ir priklauso, ar zmogus padarys nusikaltima, ar ne.
Kas yra nusikaltélio asmenybé ir ar jinai i§ viso yra?
Siuos klausimus Rusijos kriminologai pradéjo kelti pra-
¢jusio amziaus SeStajame deSimtmetyje. Nusikaltélio
asmenybés problemomis ypa¢ doméjosi A. B. Sacharo-
vas, G. A. Avanesovas, J. M. Antoninas, V. V. Gulda-
nas, N. S. Leikina, K. E. IgoSevas, G. M. Minkovskis,
V. E. Eminovas, S. M. Insakovas, V. N. Kudriavcevas,
N. F. Kuznecova, A. 1. Dolgova, V. N. Burlakovas ir ki-
ti mokslininkai. Lietuva ,,istrikko* i§ Rusijos kriminolo-
gijos jtakos ir persiorientavo | Vakary kriminologijos
teorijas. Tai i§ tiesy pagerino metodini ir teorini krimi-
nologiniy tyrimu lygi. Bet dabar labai mazai zinome
apie tolesng rusy kriminologijos raida. Nezinome, ar su-
sipazinti su ja gali biiti naudinga. Juo labiau iSgyvename
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nemazai panasiy problemy (didéja nepilnameciy nusi-
kalstamumas, daugéja turtiniy nusikaltimy), daug pana-
Siy tradicijy. Lietuvos ir Rusijos kriminologus sieja tai,
kad anksciau tai buvo viena kriminologijos mokykla,
buvo nagriné¢jamos panaSios kriminologijos problemos.
Nusikaltélio asmenybe labai placiai doméjosi ir Lietu-
vos kriminologas V. Justickis. Klinikinius kriminologi-
nius tyrimus $is autorius atliko nagrinédamas nepilna-
mecio nusikaltélio asmenybe.

Atlikti nusikaltélio asmenybés tyrima pasirinkta
neatsitiktinai, nes, manytume, asmenybés problema yra
idomi ne tik kriminologijos, bet ir kitiems socialiniams
mokslams. Visi socialiniai mokslai nagrin¢ja asmenybés
ir visuomenés santykius, asmenybés veiklos sritis; pa-
laikydama santykius su visuomene asmenybé atlieka
Sias funkcijas: derina savo ir visuomeneés poreikius is-
gyvenimo ir visuomenés vystymosi srityje, asmenybés
savybes su zmogiSkosiomis vertybémis, asmenybés tiks-
lus su sociumo tikslais; adekvaciai renkasi veiklos (tei-
sétos) sritis ir jsitvirtina atitinkamoje srityje; numato ir
kontroliuoja savo veiklos procesus ir pasekmes sociu-
mui, kitiems asmenims, taip pat sau paciam, reguliuoja
savo santykius su sociumu. Nusikaltélio santykiai su
mazomis socialinémis grupémis, su sociumu yra Siek
tiek kitokie. Nusikaltélis neadekvaciai (neteisétai) ren-
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kasi veiklos sriti, aiSku, kontroliuoja savo neteisétos
veiklos procesus savo asmenybés naudai ir visada — so-
ciumo nenaudai. Dauguma Rusijos kriminology pripa-
Zista, kad nusikaltélio asmenybé yra pagrindinis krimi-
nologiniy tyrimy objektas, todél galima placiai apzvelgti
tyrimus, ypa¢ klinikinius kriminologinius, juos palygin-
ti, pristatyti kitaip nusikaltélio asmenybg suprantancius
mokslininkus. [domu stebéti liberaléjanti pozitiri { nusi-
kaltélio asmenybe, { jos nagrinéjima. Siame tyrime no-
rétusi palyginti ankstesniy ir $iy laiky Rusijos krimino-
logy nusikaltélio asmenybés vertinima, iSsiaiskinti ju
santyki $iuo klausimu, taip pat atskleisti nusikaltélio
asmenybés sampratos genez¢ Rusijos autoriy krimino-
loginése koncepcijose. Darbe keliami Sie klausimai: ka
bendra turi rusy kriminologai, nagrinéjantys nusikaltélio
asmenybe, ar tie bruozai buvo biidingi visada, ar atsira-
do nauja Rusijos kriminology karta, kurios pozidris i
nusikaltélio asmenybe pasikeite, i§ ko iSplaukia rusis-
kieji ypatumai, kuo gali biiti naudingi rusy autoriy nusi-
kaltélio asmenybés kriminologiniai tyrimai Lietuvai ir
Vakary kriminologinéms teorijoms? Sie klausimai ir at-
sakymy 1 juos paieSka yra $io straipsnio mokslinio pro-
blemiskumo pagrindas. Probleminiy klausimy formula-
vimas jgalino apibrézti tyrimo tiksla.

Tyrimo tikslas — atskleisti nusikaltélio asmenybés
samprata Rusijos autoriy kriminologiniy koncepciju
kontekste.

Nagrinéjant tema buvo taikomi literatiiros Saltiniy
analizés ir sisteminés analizés metodai.

NUSIKALTELIO ASMENYBES SAMPRATA
RUSIJOS AUTORIY KRIMINOLOGINESE
KONCEPCIJOSE

Kas yra asmenybé? Asmenybé néra igyjama gims-
tant, ja tampama visuomeniniy santykiy procese, jinai
yra zmogaus socializacijos padarinys. ,,Psichologijos*
zodynas asmenybés savoka apibrézia taip: ,,Asmenybé —
individo savitumas, reik§mingy pastoviy jo savybiy
(igimty ir igyty) sistema, nusakanti jo vietg kurioje nors
bendrijoje. Individas tampa asmenybe, kada jis aktyviai
veikia ir reiskiasi kaip visybe, jungianti aplinkos pazi-
nimg su iSgyvenimais. Asmenybei biidinga aktyvumas
(pastangos iSplésti savo veiklos sritj, veikti placiau nei
to reikalauja situacija ir veikianciojo padétis), kryptin-
gumas (pastovi vyraujan¢iy motyvy, t. y. interesy, po-
linkiy, isitikinimy sistema), giluminiai prasminiai dari-
niai, susidarantys bendroje grupiy veikloje <...>, samo-
ningi santykiai su tikrove <..>ir kt.“ [1, p. 24].

Socialiniy moksly atstovai labiau pabréZzia atskirus
asmenybés aspektus, atskirus asmenybés struktiiros ele-
mentus. Asmenybés strukttira sudaro Sie pagrindiniai
elementai: socialinis statusas, socialinés funkcijos, mo-
ralinés psichologinés nuostatos, motyvai, tikslas, ener-
getiniai iStekliai (asmenybés emocijos, démesys, valios
ypatybés), saves vertinimas.

Teoriniai samprotavimai apie ypatingaji asmeny-
bés, padariusios nusikaltima, tipa Rusijoje buvo pradéti
plétoti pragjusio amziaus SeStaji deSimtmeti, kai krimi-
nologijos mokslas buvo pradétas déstyti tuometinés Ru-
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sijos auks$tyjy mokykly Teisés fakultetuose. Pirmieji ru-
su mokslininkai, nagrinéj¢ nusikaltélio asmenybe, buvo
A. B. Sacharovas, G. A. Avanesovas. Véliau nusikalté-
lio asmenybe nagrinéjo: J. M. Antonianas, V. V. Gulda-
nas, N. S. Leikina, K. E. Igosevas, G. M. Minkovskis,
V. E. Eminovas, S. M. InSakovas, V. N. Kudriavcevas,
N. F. Kuznecova, A. 1. Dolgova, V. N. Burlakovas.
Kaip jie suprato nusikaltélio asmenybeg?

A. B. Sacharovas mano, kad nusikaltélio asmenybé
yra sudétiné savoka. Ji sudaryta i§ sociologinés sampra-
tos ,,asmenybé® ir socialinés teisinés sampratos ,,nusi-
kaltélis® [2, p. 3]. Nusikaltélio asmenybeg jis supranta
kaip ,,visu socialiai reik§mingy bruozy, savybiy, rysiy ir
aplinkybiy sistema, kuri su kitomis salygomis ir aplin-
kybéms daro jtaka darant nusikaltima“ [3, p. 66]. A. B.
Sacharovas nusikaltélio asmenybg sieja su visuomeniniu
pavojumi, t. y. asmens galé¢jimu padaryti nusikaltima.
Tai gal buvo galima toleruoti totalitariniais laikais, ta-
¢iau demokratiniais, many¢iau, tai labai Siurks$tus zmo-
gaus teisiy pazeidimas, nekaltumo prezumpcijos princi-
po pazeidimas.

G. A. Avanesovas nusikaltélio asmenybe apibiidina
kaip ,,asmenyb¢ zmogaus, ty¢ia padariusio visuomenei
pavojinga veika, draudziama baudziamojo istatymo.
Nusikaltimo padarymo faktas apibiidina antivisuomeni-
ni, o tiksliau — nusikalstama asmenybés kryptinguma‘
[4, p- 83]. G. A. Avanesovas nusikaltélio asmenybeg irgi
sieja su visuomeniniu pavojumi.

J. M. Antonianas nusikaltélio asmenybe apibrézia
taip: ,,Nusikaltélio asmenybé yra visuma | ja integruoty
socialiai reik§mingy neigiamy savybiu, kurios susifor-
mavo jvairialypiuose ir sisteminiuose santykiuose su ki-
tais asmenimis“ [5, p. 12]. J. M. Antonianas ypatinga
démesi skyré deprivacijos itakai formuojantis nusikalté-
lio asmenybei. Savo tyrimais jis nustaté, kad netinkama
vaiko priezitra vaikystéje turi jtakos ,,nerimastingai®
asmenybei formuotis. D¢l to vaikas ateityje gali ypac
nepasitikeéti kitais Zzmonémis, o nesaugumo jausmas gali
paskatinti daryti nusikaltimus. Taciau psichologinis vai-
ko atstimimas yra ne vienintelis veiksnys, turintis jtakos
nusikaltélio asmenybei formuotis. Tam turi jtakos netei-
séto elgesio pavyzdziai. Situos elgesio variantus lengvai
perima vaikai arba paaugliai. Jie ,,isiréZia { jo psicholo-
gija ir pradeda veikti jo elgesi” [6, p. 4]. J. M. Antonia-
nas, V. P. Golubevas, J. N. Kudriakovas, V. G. Bovinas
gana daug démesio skyré psichologiniams nusikaltélio
asmenybés bruozams. Atlik¢ empirinius nusikaltélio
asmenybés tyrimus ir palyging juos su jstatymy besilai-
kanciais asmenimis nustaté, kad tarp visy lyginamuyjy
rodikliy yra statistiskai patikimas rySys (p<0,05). Nusi-
kaltélio asmenybei budingi: atskirties bruozai — psichi-
nés biisenos iSlaikymo tarp iSorinio pasaulio ir saves; ri-
gidiSkumas — polinkis { jtaruma, padidéj¢s jautrumas
tarpasmeniniuose santykiuose; impulsyvumas — polinkis
veikti nedelsiant, veikiant emocijoms ir pan.; aktyvumas
— nusiteikimas, bendras aktyvumo lygis, per didelis op-
timizmas arba pesimizmas [7]. Sie autoriai mano, kad
nerimastinga asmenybé visiskai kitaip suvokia pasaulj.
Jeigu nerimo lygis pasiekia mirties baimés lygi, Zmogus
pradeda ginti savo biologini statusa, biologini egzista-



vimg — dél to padaromi smurtiniai nusikaltimai. Jeigu
nerimas néra toks didelis, Zmogus, gindamas savo socia-
linj egzistavima, gali pradéti daryti turtinius, turtinius
smurtinius nusikaltimus. Kitais zZodziais tariant, Zmogus
daro nusikaltima, kad iSsaugoty savo asmenybe, savo
vieta pasaulyje, savo vertg, kad neiSnykty jo subjekty-
viai priimama biologiné ir socialiné butis. V. V. Gulda-
patvirtina, kad pacia didZiausia nusikaltéliy grupe suda-
ro psichopatinés asmenybés. Ju teigimu, psichopatijos ir
kitos nerviniy psichiniy sutrikimy riiSys gali pazeisti so-
cialing individo adaptacija, turéti nemaza itaka darant
nusikaltimus.

K. E. Igosevas mano, kad ,,nusikaltélio asmenybé,
kaip socialinis tipologinis reiskinys tipologinéje tvarko-
je, i8 viso dvasinio individy pasaulio ivairovés iSsiskiria
tik su nusikalstamu elgesiu tiesiogiai susijusiais bruo-
Zais ir savybémis® [8, p. 69]. G. M. Minkovskis pagrin-
diniais nusikaltélio asmenybés bruozais laiko socialiniy
ir psichiniy savybiy visuma, orientuotg | antivisuomeni-
ni asmenybés kryptinguma ir nusikaltimy daryma [9].
K. E. Igosevas, G. M. Minkovskis tyrimais nustaté Sei-
mos resocializacijos itaka formuojantis nusikaltélio as-
menybei. Buvo nustatyti tokie kriminogeniniai veiksniai
kaip vieno arba abiejy tévy nebuvimas, nepakankama
socializacija Seimoje, nesiripinimas vaikais, kriminaliné
subkultiira, pasireiSkianti socialiniy normy nesilaikymu,
alkoholizmu ir narkomanija. Vieno i§ tévy nebuvimas,
kaip kriminogeninis veiksnys, kelia labai daug klausimy
ir abejoniy. Manytume, kad tai dar sovietinis pozifiris |
aukléjima, nes vienas i§ tévy gali kuo puikiausiais is-
aukléti vaika ar vaikus, aiSku, jeigu jis tinkamai tai daro.
V. E. Eminovo nuomone, nusikaltélio asmenybé — tai
»asmenybé, kuriai biidingas aukstesnis nerimo ir nepasi-
tikéjimo savimi lygis, impulsyvumas ir agresyvumas,
atsiskyrimas nuo visuomeniniy vertybiy ir naudingo
bendravimo® [10, p. 80]. S. M. Insakovas nusikaltélio
asmenybe apibiidina kaip ,,visuma neigiamy kriminoge-
niniy asmenybés savybiy, kurios nulémé (arba galéjo
nulemti) nusikaltimo padaryma“ [9, p.121].

Pasak V. N. Kudriavcevo, ,,kiekvieno nusikaltélio
asmenybé yra skirtinga, bet kartu turi ir tam tikry bruo-
71, kurie ta asmenybg apibiidina, <...>, t. y. visus nusi-
kaltélius galime jvertinti ivairiais aspektais ir iSskirti
pagrindinius bruozus. Pirmiausia reikia panagrinéti so-
cialinius demografinius asmenybés bruozus, véliau —
psichologinius ir tada pereiti prie nusikaltélio asmeny-
bés tipologijos“ [11, p. 58]. V. N. Kudriavcevo nuomo-
ne, i nusikalstamg elgesi orientuoja antisociallis asme-
nybés poreikiai (kartais dar vadinami iSkreiptais), jos
jausmai, interesai, vertybinés orientacijos, iprociai. Tai,
manytume, dar labai sovietinis poziiiris, nes poreikiai
gali buti tik ,,neutraltis®, t. y. jie budingi visiems zmo-
néms, ne tik nusikaltéliams, tik visuomenés vertinimu
priemonés Siems poreikiams patenkinti gali biiti priimti-
nos arba ne. V. N. Kudriavcevas sukiiré interakcionistini
kriminologini modelj, kuriuo paaiskino neigiamus as-
menybés savybiy ir konkrecios gyvenimiskos aplinkos
santykio itaka darant nusikaltimus. V. N. Kudriavcevas
smulkiai iSnagrinéja salygas skirtingais lygiais: indivi-

dualiu, mazy socialiniy grupiy, visuomeniniu lygiu.
Anot autoriaus, asmenybés veiksniai yra svarbesni nei
socialiniai.

N. F. Kuznecova, nusikaltélio asmenybg lygindama
su nenusikaltélio asmenybe, teigia, kad viena nuo kitos
jos skiriasi visuomeniniu pavojumi. Tokios pacios nuo-
monés laikosi ir N. S. Leikina. N. F. Kuznecovos teigi-
mu, ,,visuomeninis pavojus apima ne visa apimantj cha-
rakterj, o pasireiSkia kai kuriose dominuojanc¢iose orien-
tacijoje ir motyvacijoje, pavyzdziui, turtinéje arba smur-
tinéje. Tokia kriminogeniné asmenybés orientacija api-
ma jos visuomeninio pavojaus turinj ir jos nusikalstama
elgesi. Komponentas, lemiantis asmenybés visuomenini
pavoju, — kriminogeninés asmenybés teisinés psicholo-
gijos deformacija, t. y. ivairlis baudziamojo istatymo
negerbimo variantai“ [12, p. 120]. A. M. Jakovlevo po-
zitris | rusy kriminologijoje pateikiama visuomeninj nu-
sikaltélio asmenybés pavoju jau sovietmeciu buvo nei-
giamas. Jis jau tada mané, kad Sios savokos vartojimas
kelia grésmg teisétumo rezimui® [13, p. 89]. A. M. Ja-
kovlevas jau sovietmeciu neigiamai vertino nusikaltélio
asmenybés tyrimus. Pasak jo, ,tirti asmenybés ypatu-
mus siekiant iSsiaiskinti elgesio genezg praktiskai ir teo-
riSkai netikslinga, nes tai, kas organizma veikia i§ iSorés
ir i§ vidaus, ir yra ta stebimoji tikrove, kuria iStyrinéjus
galima paaiskinti elgesio priezastis. ,,Vidiniy salygy“
principas yra klaidingas, o bandymas rasti objekto pasi-
keitimo Saltinius paciy objekty savybése liudija iki-
mokslinj tyrimy lygi“ [13, p. 95].

A. 1. Dolgovos zodziais, nusikaltélio asmenybei
budinga: ,,Asmenybés formavimasis intensyvaus netei-
séto ir amoralaus aplinkiniy elgesio salygomis (Seima,
draugai), sistemingi amorallis poelgiai ir jvairQs teisés
pazeidimai, kurie kartojasi ir pritaikius poveikio prie-
mones, nukrypimas nuo vertybinés normatyvinés vi-
suomenés ir valstybés sistemos, socialinés atsakomybés
jausmo nebuvimas, pripratimas prie neigiamo savo el-
gesio vertinimo, socialiniy psichologiniy mechanizmy
sukiirimas siekiant pateisinti savo elgesi, aktyvumas da-
rant nusikaltima ir paprastai nusikaltimas, padarytas be
pagristy vidiniy paskaty® [14, p. 69]. A. 1. Dolgova savo
tyrimuose vartoja savokas ,.kriminogeniné asmenybé* ir
,.kriminogeninis asmenybés tipas® ir teigia, kad ,,krimi-
nogeniné asmenybé yra savokos ,nusikaltélio asmeny-
bé” vedinys ir atspindi subjekto, galin¢io padaryti nusi-
kaltima, taip pat pakartotini nusikaltima, charakteristi-
ka“ [14, p. 68]. Anot A. L. Dolgovos, kriminogenini as-
menybés tipa sudaro asmenybés formavimasis, veikia-
mas neteiséto ir amoralaus aplinkiniy (Seimos, draugy)
elgesio; nukrypimas nuo vertybinés normatyvinés vi-
suomenés ir valstybés sistemos, socialinés atsakomybés
nebuvimas, per daug neigiamas savo elgesio vertinimas,
socialiniy psichologiniy savigynos mechanizmy igiji-
mas, aktyvumas darant nusikaltimus ir nusikaltimo pa-
darymas be pakankamai pagristy vidiniy paskaty.

A. 1. Dolgova daro i§vada, kad tam tikra bruozy vi-
suma, susidedanti i§ daugiau kaip 20-ties bruozy, iskai-
tant demografinius socialinius, socialinius rolinius, mo-
ralinius psichologinius bruozus, yra biidinga kiekvienam
ketvirtam i penkiy iStyrinéty nusikaltéliy [15].
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V. N. Burlakovas nusikaltélio asmenybe apibrézia
taip: ,,nusikaltélio asmenybé — tai visuma socialiniy
psichologiniy savybiy, kurios susidarius tam tikroms si-
tuacinéms aplinkybéms (arba Salia juy) paskatina padary-
ti nusikaltima“ [14, p. 68]. V. N. Burlakovas mano, kad
nusikaltéliams susiformuoja tam tikra neigiamy bruozy
»Kritiné masé“, nuo kurios susidarymo momento atsi-
randa galimybé padaryti nusikaltima. V. N. Burlakovas
nusikaltélio asmenybg taip pat nagrinéja atsizvelgdamas
1 kriminogening asmenybe. Kriminogening asmenybg V.
N. Burlakovas tyrinéja per jos formavimosi procesa, t.
y. per procesa, kurio metu Zmogus igyja tam tikras anti-
socialines savybes ir bruozus. Pasak jo, ,.kriminogeniné
asmenybé nagrinéjama per savo genezés prizme i$ski-
riant Sias pagrindines stadijas:

* prieskriminaling asmenybés stadija;

* kriminaling asmenybés stadija;

* postkriminaling asmenybés stadija“ [14, p. 70].

Taigi V. N. Burlakovas asmenyb¢ suskaido { tris
pozicijas. Prieskriminaliné asmenybés stadija susijusi su
amoraliais poelgiais ir padarytais administraciniais tei-
sés pazeidimais. Kriminalinéje asmenybés stadijoje nu-
sikaltimo arba nusikaltimy padarymas tampa pagrindi-
niu asmenybés kriminalizacijos buozu. Postkriminaliné
asmenybés raidos stadija prasideda patraukus asmeni
baudziamojon atsakomybén. Taigi V. N. Burlakovas
nusikaltélio asmenybe¢ nagrinéja labai placiai, per visa
jos formavimosi raida.

A. 1. Dolgova ir V. N. Burlakovas kriminologi-
niuose tyrimuose iSskiria nusikaltélio asmenybés for-
mavimosi etapus, kuriuos gal biity galima sieti su Vaka-
ry kriminologinése teorijose vartojama savoka ,,nusikla-
telio kriminaliné karjera®. Vakary kriminologinése teo-
rijose tai gana placiai iSplétota problema, yra vykdomi
ilgalaikiai kriminologiniai tyrimai. A. I. Dolgovos ir V.
N. Burlakovo atliekami tyrimai, manyciau, yra gana pa-
virSutiniski, palyginti su vakarieciy (D. C. Gibbons, P.
Farrington, A. Blumshtein, A. R. Piquero) atliktais ty-
rimais. Tac¢iau galbiit rusy tyrimai yra naudingi bendram
supratimui apie nusikaltélio asmenybés formavimasi.

Sovietmeciu buvo ir kitaip mananciy kriminology
— jie kategoriskai atmesdavo nusikaltélio asmenybés sa-
voka. J. Bluvsteino, A. M. Jakovlevo, I. I. Karpeco, G.
M. Rezniko nuomone, jokios praktinés reikSmés nusi-
kaltélio asmenybés tyringjimai neturi. Siy kriminology
manymu, visus asmenis, kurie padaré nusikaltimus, vie-
nija tik vienas bruozas — baudZiamojo istatymo pazei-
dimas. Siems autoriams visiskai uztenka labai aikios
savokos — ,,nusikaltimo subjektas®.

Kaip matome, visi rusy kriminologai, i§skyrus tuos,
kurie kategoriskai atmesdavo nusikaltélio asmenybés
egzistavima (J. Bluvsteina, A. M. Jakovleva, I. I. Kar-
peca, G. M. Reznika), nusikaltélio asmenybe nagringja
atsizvelgdami {: asmenybés bruozus, pradedant amziu-
mi, lytimi, i$silavinimu, uzsiémimo rts§imi, Seimine pa-
détimi, materialine padétimi; gyvenimo salygas ir kitus
duomenis; asmenybés socialinius vaidmenis ir sociali-
nius statusus; moralinius psichologinius ypatumus. Nag-
rin¢jamos tokios asmenybés savybés kaip isitikinimai,
vertinimai, vertybinés orientacijos, poreikiai, motyvai,
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asmenybés tikslai. Analizuojamos taip pat intelektinés,
valinés, emocinés, psichinés asmenybés savybés. Po to
nusikalteliai klasifikuojami. Rusy autoriai mano, kad
nusikalstamumo priezastys slypi asmenybéje, o ne iSo-
rinése aplinkybése, kad ir kokios svarbios jos biity. Va-
kary kriminologinése teorijose yra Siek tiek kitaip. Ten
i$ viso néra vartojama sgvoka ,,nusikaltélio asmenybé®,
o paprascCiausiai ,,nusikaltélis”“. Vakary kriminologinés
teorijos kiiréjas pasirenka vieng asmenybés ar socialinio
konstrukto bruoza ir kuria teorija. R. Mertonas anomijos
teorijoje nagrinéja asmenybe pagal tai, kaip jis laikosi
socialiniy normy. Socialing norma sudaro normos tikslai
ir normos ribos. Normos ribos apibrézia draudimus, ku-
riy nevalia pazeisti siekiant ty tiksly. Jis i$skiria keturias
prisitaikymo biidy tipologijas — konformizma, inovacija,
biidinga nusikaltéliams (nusikaltélis turi tiksla, bet ne-
silaiko riby), pasitraukima, pasiprieSinima. E. H. Suther-
lando diferencialios asociacijos teorijoje teigiama, kad
nusikalstamo elgesio yra iSmokstama, nagrinéja asme-
nybe per iSmokimo mechanizmus. W. Milleris Zemiau-
siojo visuomenés sluoksnio teorijoje nusikaltélio asme-
nybe analizuoja nagrinédamas jos kultlirg ir antikultiira.
G. Sykes ir D. Matza nusikalstamoje subkulttiroje nusi-
kaltélio asmenybg tiria analizuodami asmenybés verty-
bines orientacijas. Ju teigimu, jaunimas ir nusikaltéliai
laisvalaikio vertybiu laikosi visur. Jy teorija aiskina, kad
nusikalstamumas yra ,,jaunystés pratesimas™ — nori buti
amzinai jaunas — biik nusikaltélis. Nusikaltéliai — tai
zmones, kurie laikosi laisvalaikio vertybiy visur, nes ne-
sugeba priimti suaugusiyjy pasaulio vertybiy. Socialinés
kontrolés teorijos atstovas T. Hirshi gvildena priezastis,
kurios sulaiko asmenybe nuo nusikaltimy darymo. Tai —
prisiriSimas, neigiamy pasekmiy vengimas, dalyvavi-
mas, isitikinimas. Tai pagrindinis Rusijos ir Vakary
kriminologiniy teorijy skirtumas — rusai nusikaltélio
asmenybg nagrinéja labai placiai ir mano, kad asmenybeé
yra nusikalstamumo pagrindas, vakarieciai — labai siau-
rai; jy nuomone, nusikalstamuma lemia i§ esmés ne as-
menybé, o socialinés salygos. Tai biidinga gal ir dél to,
kad rusy kriminologai turi teisini iSsilavinima ir daz-
niausiai yra specializavegsi baudziamosios teisés srityje,
todél ir vyrauja baudziamoji teisiné nusikaltélio asme-
nybés samprata, o Vakary Europos $aliy, JAV krimino-
logai — sociologini i$silavinima, todél nusikalstamuma ir
nusikaltélius tiria per socialinio konstrukto prizme.
Tacdiau Siuo metu Rusijos kriminologijos moksle
yra ir pokyc¢iy. Atsiranda nauja kriminology karta, atme-
tanti bet kokig nusikaltélio asmenybés savoka, kurios
lyderiai J. I Gilinskis, V. V. Guldanas, D. A. Sestako-
vas, L. M. Kondratiukas ir kt. L. M. Kondratiukas ma-
no, kad savoka ,,nusikaltélio asmenybé® yra nekonstruk-
tyvi, nes ji ,,produkuoja apriorini ,,ne nusikaltelio asme-
nybés* (kokios nors sterilios Zzmogiskosios kategorijos)
egzistavima, ir kad ,,nusikaltélio asmenybé* kaip ,,kon-
ceptuali konstrukcija, $iy laiky mokslo duomenimis, yra
pasenusi® [16, p. 85]. Jie perima Vakary idéjas many-
dami, kad nusikalstamumas yra socialinis konstruktas,
nusikalstamumas — tai tik deviacijos rasis, apimanti vi-
sas elgesio riisis, nesusijusias su nustatytomis elgesio
normomis arba neformaliai susiklosCiusiomis sociali-



némis normomis (moralé, paprociai, tradicijos) atitin-
kamoje visuomenéje. Viskas priklauso nuo jstatymo lei-
déjo valios. Nusikalstamumas, kaip socialinis konstruk-
tas, turi tik viena ,,priezasti“ — , konstruktoriy®, t. y. ista-
tymy leidéja. [ Siuos mokslininkus senosios kartos rusy
kriminologai atstovai Ziiiri su nepasitikéjimu.

J. I. Gilinskio nuomone, nusikalstamumas priklau-
so nuo daugelio veiksniy, bet pagrindinis, kaip ir nuro-
dytas R. Mertono, yra socialiné ekonominé nelygybé. Ji
gimdo nepasitenkinima, pavyda, pykti, o kartu atitinka-
mas nusikalstamumo rii$is. Tai skatina deviacinj elgesi
(savizudybes, alkoholizma, narkomanija, nusikalstama
veika). Kadangi socialiné ekonominé nelygybé yra am-
zina ir skatina pazangias funkcijas (konkurencija, akty-
vuma, kiiryba), ji skatina ir neigiama deviacija — nusi-
kalstamuma. Taigi nusikalstamumas irgi yra amzinas. J.
I. Gilinskis atmeta ,nusikaltélio asmenybés® savoka ir
mano, kad jos i$ viso néra ir kad tai priklauso nuo jsta-
tymo leidéjo valios, kurig veika kriminalizuoti.

Ypatinga démesi J. 1. Gilinskis skiria Seimai, nes
Seima, kaip mazoji socialiné grupé, gali biiti deviacijos
arba antideviacijos veiksnys. ,,Gera Seima“, t. y. Seima
be konflikty, — antideviantinis veiksnys. ,,Bloga Seima®,
t. y. daug konfliktuojanti, — deviantinis veiksnys. Seima,
kaip socialinis institutas, — tai socializacijos ir kartu so-
cialinés kontrolés institutas. Socializacijos procesas yra
labai svarbus socialiniy asmenybés savybiy formavi-
muisi. Seima taip pat lemia pirminj{ Zmogaus socialini
statusaq. Tai labai svarbu, nes socialinis statusas
(,,klasé*) daugiau ar maziau lemia socialinj, iskaitant ir
deviantinj, elgesi. Seima taip pat yra ,.iSorinés kontro-
1és institutas, kuris formuoja ,,viding*“ kontrol¢ — sazinés
jausma. Todél daugiausia aukléjama Seimoje. Vadinasi,
Seimos aukléjimo klaidos ateityje gali biiti sunkiai tai-
somos arba i§ viso ju neimanoma iStaisyti. Pasak J. I.
Gilinskio, deviantiniam elgesiui labai didel¢ itaka turi
socialinis asmens nejsitvirtinimas. ,,Socialinis nejsitvir-
tinimas gali biiti nejsisamonintas, taciau jeigu jis yra jsi-
samonintas, psichologiskai pasireiskia nepasitenkinimo
prasme. Tuo paaiSkinamas padidéjes marginaliy ir so-
cialiniy grupiy deviantisSkumas* [17, p. 61].

Kitas Sankt Peterburgo universiteto profesorius D.
A. Sestakovas pagrindé nusikalstamumo tyrimus rem-
damasis kokia nors kita funkcine sistema: §eimine, poli-
tine, ekonomine, masine komunikacija. Jis i§skiria nau-
jas kriminologijos rasis: Seimos kriminologija, politing
kriminologija, ekonoming kriminologija, masinés ko-
munikacijos kriminologija. Jo manymu, viena i§ pe-
rspektyviausiy kriminologijos Saky — istatymiskoji kri-
minologija. D. A. Sestakovas teigia, kad istatymas gali
sumazinti nusikalstamuma, bet gali biiti ir kriminogeni-
nis, netgi nusikalstamas. Kriminologija, anot jo, turi tap-
ti mokslu ne apie nusikaltimus, kurie taip pavadinti ,,i$
virSaus®, o apie tikruosius nusikaltimus, kuriy dauguma
daroma valdzios, turin¢ios vadinamajj ,.istatymiska pa-
grinda®. D. A. Sestakovas irgi atmeta nusikaltélio asme-
nybés samprata. Jis siiillo valstybei paciai pasizitréti {
save ir suzmoginti baudziamaja justicija. Pirmiausia jis
sitilo bausmés neiSvengiamumo principg visada, kai tik
imanoma, keisti i konflikto sprendimo biida. Jo nuomo-

ne, ,,Siandienos ir rytdienos baudZziamojo istatymo uz-
daviniai turi biiti asmens, padariusio nusikaltima, sulai-
komosios funkcijos nuo naujy nusikaltimy (Zmogaus
apsaugos funkcijos), restitucija (nukentéjusiojo padéties
atkiirimas), nuteistojo resocializacija“ [18, p. 201]. Ypa-
tinga démesi §is mokslininkas skiria kriminofamilistikai.
Pasak jo, Seimos institutas yra pagrindinis masiniy nusi-
kalstimy darymo priezastingumo kompleksas. Krimino-
geninei Seimai valstybé turi skirti socialing, psichologi-
ng, SvieCiamaja pagalba. Tokig pagalba ji turi suteikti ir
nusikaltimy aukoms, ir patiems nusikaltéliams.

Prie besilaikan¢iy vakarietiSkyju kriminologiniy
tradicijy galime priskirti ir profesoriy V. V. Guldana. Jis
tyringja socialiniy psichologiniy veiksniy jtaka adikty-
vaus ir nusikalstamo elgesio formavimuisi. Tyréjo tei-
gimu, nusikalstamam elgesiui labai didelg itaka turi ne
tik asmens temperamentas, charakteris, intelektas, bet ir
socialiné erdvé, kurioje jis yra. Socialing erdve autorius
supranta kaip visuoting mazyjy grupiy samong, | kurig
subjektas yra jtrauktas. Ta erdvé gali biiti neigiamo arba
teigiamo valentiSkumo. Autoriy labai domina narkoma-
nijos problema, ypac paaugliy socialinis susitapatinimas
su narkomany grupémis; ju jtaka nusikaltimy darymui.
Tyrimais nustatyta [19], kad socialiné erdvé narkomany
grupéje iki minimumo sumazina psichologini atstuma
tarp paaugliy. Ypatinga padéti turinti narkomany grupé,
naudodama identifikacijos — atstimimo mechanizma,
itraukia paauglius { narkomany subkultiirg ir taip pakei-
¢ia paauglio socializacijos eiga — galbiit ir kriminalinés
socializacijos kryptimi.

Rusijoje yra keletas kriminologijos mokykly, ku-
rios yra susiskirs¢iusios i§ esmés geografiniu principu, t.
y. Maskvos, Sankt Peterburgo, Tolimyju Ryty ir kitos.
Reikéty pasakyti, kad tik Sankt Peterburgo kriminologi-
jos mokyklos atstovai J. I. Gilinskis ir D. A. Sestakovas
atmeta nusikaltélio asmenybés samprata ir sitilo nagri-
néti nusikaltéli atsizvelgiant { socialini konstrukta, t. y.
siauresne prasme. Reikéty pasakyti, kad Maskvos kri-
minologijos mokyklos atstovés A. 1. Dolgova, N. F.
Kuznecova nepatenkintos vakarietiskais J. I. Gilinskio ir
D. A. Sestakovo pozitriais | nusikaltéli. Jy nuomone,
nusikaltélio asmenybg biitina tyrinéti kaip ir anks¢iau —
taikant integralyji metoda, t. y. vertinti visa nusikaltélio
asmenybe, pradedant asmenybés socialiniais demogra-
finiais bruozais ir baigiant moralinémis psichologinémis
savybémis. Maskvos kriminologinés mokyklos nuostaty
del nusikaltélio asmenybés laikosi ir kitos Rusijoje
esancios kriminologinés mokyklos, iSskyrus Sankt Pe-
terburgo kriminologijos mokyklos atstovus J. 1. Gilins-
ki, D. A. Sestakova ir maskvietj profesoriy V. V. Gul-
dana, kurie perima vakarietiSkas nusikalstamumo nagri-
néjimo tradicijas.

Kuo gali buti naudingos rusy autoriy nusikaltélio
asmenybés kriminologinés koncepcijos Lietuvai ir Va-
kary kriminologinéms teorijoms?

Pirmiausia reikéty paminéti, kad rusai yra labai i$-
tobuling klinikinius kriminologinius tyrimus. Klinikiné
kriminologija formuoja moksling bandymy kryptj kaip
koreguoti nusikaltélio asmenybe, kuri biity pagrindinis
(kai kuriy mokslininky nuomone, ir vienintelis) kovos

75



su nusikalstamumu metodas. Resocializacija yra pagrin-
dinis klinicisty tikslas. Klinikinis poveikis — diagnozg,
prognozé, peraukléjimas. Asmenybés struktira yra di-
namiska, ji susideda i$ besivystan¢iy tarpusavyje santy-
kiaujan¢iy komponenty. Klinicistai, atlike tyrimus, ma-
no, kad nusikaltélio asmenybg¢ imanoma pakeisti. Klini-
kingje rusy kriminologijoje ypa¢ placiai nagrinéjami
psichologiniai nusikaltélio asmenybés bruozai. Tiriant
nusikaltélio asmenybe taikomi daugiafaktoriniai asme-
nybiniai testai (J. M. Antonianas, V. P. Golubkovas, J.
N. Kudriakovas, V. G. Bovinas, A. R. Ratinovas). Ti-
riami atskiry rasiy nusikaltimus (turtinius, smurtinius,
neatsargius) padar¢ nusikaltéliai. Nagrinéjami tokie ju
psichiniai bruozai kaip nerimastingumas, baimé, atsti-
mimas, jy itaka nusikalstamam elgesiui, nerimo veiks-
nio itaka darant nusikaltimus. Nusikaltélio asmenybés
motyvus labai placiai tyrin¢jo B. Petelinas, B. S. Volko-
vas, J. M. Antonianas, M. 1. Enikejevas, V. E. Emino-
vas. Tirdami nusikaltélio asmenybe J. M. Antonianas,
V. V. Guldanas taiké RorSacho testa (rasalo démiy me-
todika), kuris leidzia nustatyti atskirus asmenybés as-
pektus, tokius kaip intelektas, afektyvumas — gebéjimas
reaguoti, psichogeniné veiklos dezorganizacija, taip pat
socialinius asmenybés aspektus — intravertiSkuma, ekst-
ravertiSkuma, interesus, poreikius. Naudojant §i testa
galima tirti ir psichines asmenybés anomalijas. Sis testas
ypatingas tuo, kad tiriamasis negali ,,iSskaityti* tyrimo
rezultaty. A. E. Licko, N. J. Ivanova, P. Ganuskinas ty-
rinéjo psichopatijas, charakterio akcentuacijas — siiilé
charakterio nukrypimy taisymo gaires, metodus charak-
terio nukrypimams taisyti. Visus klinikinius tyrimus
vienija konkre€ios socialinés, ekonominés salygos,
konkreti gyvenimiska aplinka. Tai leidzia nusikaltélio
asmenybe suvokti kaip visuma.

Zmogus yra biopsichosocialiné biitybé, susidedanti
i§ biologiniy, psichologiniy ir socialiniy asmenybés sa-
vybiu. Rusy kriminologai taiko integralyji nusikaltélio
asmenybés tyrimo metoda. Manome, kad tai labai geras
metodas, ypa¢ kriminologijoje, nes pasitelkiami psicho-
logijos, psichiatrijos, medicinos, pedagogikos, sociolo-
gijos, kity socialiniy moksly metodai tiriant nusikaltélio
asmenybe ir tie metodai taikomi siekiant kuo daugiau ir
placiau suzinoti apie nusikaltélio asmenybe. Misy
nuomone, §ios zinios naudingos ir Lietuvos, ir kitiems
vakarie¢iams kriminologams pazistant nusikalstamuma
kaip socialinj konstrukta per asmenybés prizme, kuriant
nusikalstamumo prevencijos modulius.

ISVADOS

Rusy kriminologams, nagringjantiems nusikaltélio
asmenybe, budinga tai, kad jie nusikaltélio asmenybe
nagringja kaip visuma, t. y. visus jai biidingus bruozus,
pradedant socialinio statuso bruozais — amziumi, lytimi,
Seimos padétimi, i$silavinimu, priklausymu atitinkamai
socialinei grupei, socialiniy funkcijy bruozais — profesi-
ne veikla, socialine kultlirine, socialine buitine veikla, ir
baigiant moralinémis psichologinémis savybémis — as-
menybés pozilriu | Seima, darba, istatyma, kultlrines
vertybes, asmenybés poreikiais, motyvais, psichinémis
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savybémis. Pagrindinis nusikaltélio asmenybés bruozas
— antivisuomeninis kryptingumas.

Taciau ne visi rusy mokslininkai nagrinéjo nusikal-
télio asmenybe. Net sovietmeciu buvo drasiy moksli-
ninky (J. Bluvsteinas, A. M. Jakovlevas, 1. 1. Karpecas,
G. M. Reznikas), kurie nesilaikydavo ideologinés linijos
kriminologijoje ir kategoriSkai atmesdavo ,,nusikaltélio
asmenybés savoka. Jiems visiSkai uzteko ,,nusikaltimo
subjekto savokos.

Siuo metu atsiranda nauja kriminology karta, kuri
nepripazista ,,nusikaltélio asmenybés savokos, o tyriné-
ja nusikaltéli siauru aspektu. J. I. Gilinskis nagrinéja nu-
sikaltel] ir nusikalstamuma per socialinio konstrukto
prizm¢ daug démesio skirdamas socialinéms ir ekono-
minéms salygoms bei jy itakai nusikalstamumui. D. A.
Sestakovas nusikaltélj ir nusikalstamuma tyrinéja per at-
skirus socializacijos institutus ir funkcines sistemas, o
V. V. Guldanas — per socialinés erdvés ir adiktinio elge-
sio prizme. Sitie autoriai pripaZista Vakary kriminologi-
nes teorijas ir atmeta ,,nusikaltélio asmenybés* savoka.

Zmogus yra biopsichosocialiné biitybé. Todél Ru-
sijos kriminology integralaus metodo taikymas tiriant
nusikaltélio asmenybe yra naudingas ir leidzia jgyti la-
bai pla¢iy ziniy apie nusikaltélio asmenybe, o Sios Zi-
nios gali biiti naudingos kuriant prevencines priemones.
Todél Lietuvai ir naujosios rusy kriminologijos atsto-
vams integralaus pozilirio | nusikaltélio asmenybe ne-
reikéty visisSkai atsisakyti, o panaudoti kuriant nusikals-
tamumo prevencijos programas.
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CONCEPT OF THE CRIMINAL PERSONALITY
IN THE CONTEXT OF CRIMINOLOGICAL
CONCEPTS OF RUSSIAN AUTHORS

Arvydas Pocius *
Mykolas Romeris University

Summary

After Lithuania joined the European Union and took over
the criminology theories of Western authors, the works of
Russian authors have rested forgotten. We know that Russian
authors in the fifties and sixties of the previous century had a
very big interest in the personality of a criminal. The interest
was one-sided, emphasizing the negative single-mindedness of
the personality of a criminal and analysing all features of a
criminal personality. It is interesting to find out whether the
conception of a criminal personality has changed or is in the
process of changing in the criminology concepts of Russian
criminologists, and what the differences are compared to
Western criminology theories. The aim of the investigation is
to discover the concept of a criminal personality in the context
of the criminology concepts of Russian criminology authors.

" Doctoral Candidate, Mykolas Romeris University, Law faculty,
Department of Criminology.

The Russian criminologists who investigate the personal-
ity of a criminal traditionally investigate the criminal personal-
ity as a whole, looking at all features typical of it — starting
with the attributes of social status (age, sex, family status,
education, social group, and social and daily activity) and fin-
ishing with moral and psychological characteristics (attitude
towards family, work, laws, and cultural values, personal
needs, motivation, and state of mind). The key characteristic
of the criminal personality is identified as antisocial single-
mindedness.

The aforementioned features have not been seen as natu-
ral all the time. Even in Soviet times, there were daring scien-
tists (J. Bluvshtein, A. M. Jakovlev, L. I. Karpec, G. M. Rez-
nik), who did not follow the ideology of criminology and re-
jected the concept of a criminal personality. The crime subject
concept was fully sufficient for them.

A new generation of criminologists, who do not recog-
nize the concept of the criminal personality and investigate the
criminal from a narrow point of view, is currently emerging. J.
I. Gilinskij investigates the criminal and the crime from the
angle of social construct, paying great attention to socio-
economic circumstances and their impact on criminality. D. A.
Shestakov investigates the criminal and criminality via indi-
vidual institutes of socialisation and functional systems. V. V.
Guldan investigates the criminal and criminality via the angle
of social expanse and addictive behaviour. These authors rec-
ognize Western theories of criminology and reject the concept
of criminal personality.

A human being is a biological, psychological, social be-
ing. The use by Russian criminologists of an integrated me-
thod in the investigation of the personality of a criminal is the-
refore useful and leads to very explicit knowledge in the field
of the personality of a criminal, and such knowledge might be
useful in the development of preventive measures. Therefore
Lithuania and the new generation of Russian criminology rep-
resentatives should not completely reject the integrated atti-
tude towards the personality of a criminal, but make use of it
when developing crime prevention programs.

Keywords: criminal personality, criminological con-
cepts of Russian authors.
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