ISSN 1392-6195

JURISPRUDENCIJA
Mokslo darbai
2007 8(98); 13-19

NEPILNAME(?IU BAUDZIAMOSIOS ATSAKOMYBES REGLAMENTAVIMO
BEI TAIKYMO PROBLEMOS

Laurynas Pakstaitis *

Mykolo Romerio universiteto Teisés fakulteto BaudzZiamosios teisés katedra
Ateities g. 20, LT-08303 Vilnius
Telefonas 271 45 84
Elektroninis pastas btk@mruni.lt

Pateikta 2007 m. birzelio 11 d., parengta spausdinti 2007 m. rugpjiicio 22 d.

Santrauka. 2000 m. Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse itvirtinti nepilnameciy baudziamosios atsakomybés
ypatumai. Taip pasistengta jteisinti svarbias Siuolaikinés jurisprudencijos bei tarptautiniy teisés akty nuostatas. [statymiskai jtvir-
tinant nepilnameciy atsakomybés ypatumus sudarytos svarbios prielaidos baudziamajai atsakomybei atsizvelgiant | nusikaltusiy
asmeny amziy ir socialing branda. [statymu jtvirtinamas efektyvesnis, labiau subalansuotas baudziamasis teisinis poveikis. Teori-
nés idéjos ne visuomet sklandZiai tarpsta praktikoje, todél nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumai taikomi nepakan-
kamai efektyviai ir ne visada pasiekiami keliami tikslai. Yra ir teisés akty, institucinés sarangos trikumuy.

Straipsnio tikslas — apzvelgti nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy reguliavima istatymais, taikymo prakti-
nius aspektus bei kai kuriuos kylancius sunkumus, pateikti sitilymy, kaip tobulinti baudziamajj istatyma.

Pagrindinés savokos: nepilnameciai, nepilnameciy baudziamoji atsakomybé.

IZANGA

Dar neseniai su nepilnameciy baudziamaja atsako-
mybe dazniausiai biidavo siejami asmens amziaus klau-
simai, atleidimo nuo atsakomybés specialieji atvejai ir
atskiry bausmiy rusiy dydziy klausimai. Taciau atsi-
zvelgiant | uzsienio Saliy patirtj siekiant padaryti kuo
geresnj teisinj poveiki, kad maZiau nepilnameciy asme-
nu patekty i kaléjimus, norg nesugadinti asmens, anksti
taikant valstybés baudziamaja prievarta, nepilnameciy
atsakomybés klausimas 2000 m. baudziamajame {staty-
me iSplétotas labiau. Atsakomybés riiSies ir jos tam tikry
ypatumy klausimas iskilo rengiant naujaji Baudziamaji
kodeksa. Atsizvelgiant i atliktus tyrimus, sukaupta patir-
ti prieita prie i§vados, kad nepilnameciy atsakomybé turi
pasizyméti tam tikrais ypatumais.

" Mykolo Romerio universiteto Teisés fakulteto BaudZziamosios
teisés katedros lektorius.

1. TEORINIO NEPILNAMECIU
BAUDZIAMOSIOS ATSAKOMYBESV
MODELIO ESME IR TEISINE REIKSME

[statyme numatytus nepilnameciy atsakomybés
ypatumus 1émé tarptautiniai jsipareigojimai'. Sie doku-
mentai nustato minimalias elgesio su persekiojamais
nepilnameciais taisykles. Jose itvirtintos principinés
nuostatos: vaikai negali atsakyti visiskai, kol yra nepil-

! Svarbiausieji i§ ju paminétini: Vaiko teisy konvencija (JTO rati-
fikuota 1989, 1995 m. liepos 3 d. Nr.I-983), Jungtiniy Tauty vaiko tei-
sy deklaracija (1959 m.), Tarptautinis politiniy ir pilietiniy teisiy pa-
ktas (1966). JTO standartinés minimalios nepilnameciy teisenos igy-
vendinimo taisyklés (Pekino taisyklés), 1985 m. lapkric¢io 29 d., JTO
nepilnameciy, kuriems atimta laisvé, apsaugos taisyklés (Havanos tai-
syklés), 1990 m. gruodzio 14 d., JTO nepilnameciy nusikalstamumo
prevencijos gairés (Rijado gairés), 1990 m. gruodzio 14 d., Jungtiniy
Tauty Ekonominés ir socialinés tarybos rekomendacija ,,Nepilnameciy
justicijos administravimas®, 1997 m. liepos 21 d., Europos konvencija
,,Dél vaiko teisiy jgyvendinimo®, 1996 m.; ET Ministry Komiteto re-
komendacija ,,Dél socialinés reakcijos | nepilnameciy nusikalstamu-
ma”, 1987 m. rugséjo 17 d.

13



nameciai, nes jie néra pasiek¢ moralinés brandos,
psichologinio pastovumo, neturi ypatybiy, su kuriomis
siejama baudziamoji atsakomybé ir jai keliami tikslai;
nepilnameciy patraukimo atsakomybén forma turi skir-
tis nuo pilnameciams asmenims taikomos, jie turi biiti
iSskirti 1§ bendrosios sistemos; neturi biiti siekiama nu-
bausti, butina panaudoti visas alternatyvias priemones,
net ir kriminalinés justicijos; vaikai turi biiti atskirti nuo
suaugusiyjy, neatsizvelgiant | tai, kokia juy procesiné pa-
détis, ar jie tik jtariami, ar jau nuteisti; reikia siekti, kad
nepilnameciy pazeidéju persekiojimui, veikoms tirti,
vadovaujantis nacionaline jurisdikcija, buty priimtas
istatymy, taisykliy, nuostaty rinkini, poveikio priemoné
turi biiti proporcinga nusikaltimo aplinkybéms ir sun-
kumui bei atitikti nepilnamecio padéti bei poreikius, vi-
suomenés interesus; nepilnamecius uzdaryti i laisvés at-
émimo arba aukléjimo istaigas reikéty tik iSimtiniais at-
vejais, minimaliam terminui (atvejai, kai nepilnametis,
padares labai sunky nusikaltima, susijusi su smurtu pries
kita asmenj arba nuolatiniais sunkiais nusikaltimais, kai
néra kitos galimybés adekvadiai | tai reaguoti). Numa-
tant teisingumo vykdymo nepilnameciams sistema svar-
biausia turi biiti nepilnameciy gerove, ji turi veikti taip,
kad kiekviena reakcija i nepilnameciy nusikaltéliy elgesi
visuomet biity proporcinga ir nusikaltéliy savybéms, ir
nusikaltimy aplinkybéms [1, p. 17].

[ tai atsizvelgiant priimta Lietuvos Respublikos tei-
sés akty. IS galiojanCiy svarbiausias yra Lietuvos Res-
publikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymas [2]°.
Sis istatymas reguliuoja vaiko elgesio ir kontrolés bei jo
atsakomybés pagrindines salygas. Jame itvirtintas pama-
tinis siekis, kuriuo galima pagristi nepilnameciy atsa-
komybés ypatumy reikSme: visur ir visada pirmiausia
turi biiti atsizvelgiama | teisétus vaiko interesus (4 str. 1
d. 1p).

Priemongés, taikomos reaguojant | nepilnameciy nu-
sikalstamuma, turi biiti mokomojo pobudzio. Socialiné
reakcija turi remtis specifiniais asmenybés poreikiais.
Nepilnameciy bausmiy sistemos tikslas — mokymas ir
socialiné integracija vengiant nepilnameciy ikalinimo.
Priemonés, taikomos nepilnameciams, turi biiti kuo la-
biau nukreiptos | nepilnameciy natiiralia socialing aplin-
ka, skatinancios jtraukti bendruomeng, ypac vieting

Baudziamojo kodekso (BK) XI skyriuje ,,Nepilna-
meciy baudziamosios atsakomybés ypatumai pateiktas
bendrasis Sios atsakomybés riiSies reglamentavimo mo-
delis (80-94 straipsniai). Nepilnamec¢iy nusikalstamy
veiky teisiniam vertinimui aktualios nuostatos numaty-
tos ir kituose Baudziamojo kodekso Bendrosios dalies
straipsniuose. BaudZiamajame istatyme nepilnameciams
numatyti atitinkami ypatumai: specifiniai bausmés tiks-
lai, trumpesnis bausmiy sarasas ir bausmiy skyrimo spe-
cifika, galimybé taikyti auklé¢jamojo poveikio priemo-

% Paminétini kiti teisés aktai: Lietuvos Respublikos vaiko teisiy
apsaugos kontrolieriaus jstatymas (2000 m. geguzés 25 d. Nr. VIII-
1708), Vyriausybés nutarimai ,,Dél Nepilnameciy justicijos progra-
mos*, ,,Dél Nepilnamec¢iy justicijos programos valdymo komiteto su-
darymo®, Nepilnameciy justicijos programa, Nacionaliné programa
pries§ vaiky komercinj seksualinj i§naudojima ir seksualing prievarta.
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nes, laisvesnés atleidimo nuo baudziamosios atsakomy-
bés ir bausmés salygos, trumpesni teistumo terminai.

Nepilnameciy baudziamajai atsakomybei keliami
konkretiis tikslai: uztikrinti, kad atsakomybé atitikty Siy
asmeny amziy ir socialing branda; riboti laisvés atémi-
mo bausmes ir didinti aukléjamojo poveikio priemoniy
taikymo Siems asmenims galimybes; padéti nepilname-
¢iui pakeisti gyvenimo bida ir elgesi, derinant bausme
uz padaryta nusikalstama veika su asmenybés ugdymu,
aukléjimu, neteiséto elgesio priezasCiy Salinimu; sulai-
kyti nepilnametj, kad $is nedaryty naujy nusikalstamy
veiky. Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypa-
tumai siejami su amziumi, socialine branda, laisvés at-
émimo bausmés taikymo mazinimu. Didesné reikSme
teikiama aukléjamojo poveikio priemonéms, bausmé de-
rinama su asmenybés ugdymu, aukléjimu, neteiséto el-
gesio priezaséiy Salinimu. Manau, kad istatyme sufor-
muluoti tikslai praktiski, todé¢l realtis ir pasiekiami, kol
neperzengia baudziamosios atsakomybés srities riby.
Taciau suderinti baudimg ir asmenybés ugdyma itin
sunku. Pagal keliamus tikslus naujajame BK teikiama
reik§meé socialiniam poveikiui, jame atsispindi resociali-
zacijos teorija.

Nepilnameciy atsakomybés ypatumai grindziami
socialiniais argumentais. Vadovaujantis Siais ypatumais
igyvendinamas humanizmo principas. Baudziamosios
teisés teoretikai, inicijave nepilnameciy atsakomybés
ypatumus, pazymi, kad nepilnameciy atsakomybei turi
biiti budingas ,,iSskirtinumas, siejamas su visapusisku
amziaus, fiziniy ir psichiniy ypatumy, dél kuriy paaug-
liams ne visuomet biitina taikyti paCias griezCiausias
baudZiamojo poveikio priemones, jvertinimu® [3, p. 33].
Numatant nepilnameciy baudZiamaja atsakomybe sili-
loma atsizvelgti { socialinius prioritetus — teisingumo ir
socialinio tikslingumo: beatodairiskai iSaiskinti nusi-
kalstamg veika néra taip svarbu. Svarbiau teigiamas po-
veikis dar brgstanciai jaunuolio asmenybei. Nepilname-
¢io nusikalstamos veikos iSaiskinimas neturi biti savi-
tikslis (kaip daznai nutinka rutiniskai taikant jstatymus)
— juo turi bati siekiama aukstesniy istatymy leidéjo is-
kelty tiksly [4, p. 57]. Valstybés prioritetas turi biiti vai-
kai ir jaunimas, nes jie yra visuomenés ateitis. Atitin-
kamai atsakomybé uz jauno Zmogaus padaryta nusikals-
tamg veika turi biiti sicjama ne vien su bausme. Turi ba-
ti siekiama ir teigiamo poveikio jo asmenybei. Bau-
dziamoji atsakomybé siejama su valstybés prievarta. O
prievarta, kad ir kokia ji biity, turi neigiamos jtakos tam,
1 kuri yra nukreipta. Nebrandzios, besiformuojancios
asmenybés atzvilgiu ji turi buti iSskirtiné arba jos turi
biti vengiama. Biitent asmenybés nebrandumas, auklé-
jimo trukumai daznai lemia delinkventinio elgesio for-
mavimasi [5].

Nepilnameciy atsakomybés ypatumai siejami ir su
baudziamaisiais teisiniais momentais. Ypac tai aktualu
kalbant apie subjektyviuosius pozymius. Tradiciskai
baudZiamojoje teiséje suprantama kalté (asmens, daran-
¢io nusikaltima ar baudZiamaji nusizengima psichinis
santykis su ta veika, i$ jos kylanciais padariniais, objek-
tyviomis veikos aplinkybémis) yra savita, nulemta ju
brandos. Pazymétina, kad ir vaiky pakaltinamumas yra



savitas, kartais ribotas. Teoriskai netgi siiiloma teismui
kiekvienu konkreciu atveju, svarstant 14—15 mety am-
ziaus asmens patraukimo baudziamojon atsakomybén
klausima, patikrinti, ar asmuo gal¢jo visiskai suvokti
savo veiksmy esme ir juos valdyti [6, p. 65].

Ypatumai, jtvirtinti BK, turi labai svarbia prakting
reik§me formuojant baudziamaja politika, jais teismai
vadovaujasi kasdien¢je veikloje. Todél nepilnameciy
baudziamoji atsakomybé yra ne deklaracija, o kasdiené
teismuy veikla. Jie siekia, kad poveikis biity kuo tinka-
mesnis. Teismai, o kartu ir nusikaltg asmenys jpareigo-
jami laikytis jstatymo nuostaty.

Pazymétina, kad materialiné teis¢ yra tik viena pro-
blemos dalis. BK numato lengvaty sistema, kuri igy-
vendinama vertinant nusikalstamas veikas. Labai svarbi
ir proceso eiga: kaip vyksta tyrimas, kokios institucijos
ji atlieka, kokios procesinés prievartos priemonés tai-
komos, kaip pasireiSkia zmogiskasis faktorius. Kalbant
apie nepilnameciy atsakomybés ypatumus reikia nepa-
mirsti, kad pats dalyvavimas vykdant teisinguma nepil-
namecCiui gali padaryti zalos. Policijai, ikiteisminio ty-
rimo institucijoms tenka svarbus vaidmuo sudarant prie-
laidas nepilnameciy atsakomybés ypatumams. Pasibai-
gus procesui igyvendinama bausmeé, todél svarbus ir Sis
etapas — bausmés igyvendinimas ir bausmés igyvendi-
nimo sistema bei jos veiklos specifika.

2. ATSKIRU ATSAKOMYBES NUOSTATU
ANALIZE

AmZiaus ribos, jy jtaka baudziamajai

atsakomybei

BaudZiamojo kodekso 13 straipsnyje numatyta, kad
uz nusikalstamg veika atsako asmenys, sulauke 16 metu;
uz sunkiausiy veiky padaryma (BK 13 str. 2 d.) — nuo
14 mety amziaus. 2000 m. BaudZiamajame kodekse
numatytos, tokios pat kaip ir senajame, 1961 m. BK
amziaus ribos, taCiau teoretikai daznai diskutuoja, kokia
nustatyty amziaus riby itaka nepilnameciy pazeidéjy tei-
siniam poveikiui. Rengiant Baudziamojo kodekso pro-
jekta buvo sililoma nustatyti kitokias amziaus ribas: vi-
siSka baudziamaja atsakomybe¢ (baudziamosios atsako-
mybés amziy) 18 mety, iSimtiniais atvejais — 16 mety, o
uz pavojingiausiu veiky padaryma — 14 mety. Projekto
rengéjai savo pozicija grindé tuo, ,.kad peréjimas i§ vai-
kystés ir tapimas suaugusiu jauniems zmonéms yra toks
gyvenimo tarpsnis, kuriam budinga vidiné ir iSoriné
itampa, daznai lemianti delinkventini ju elgesi“ [3, p.
35]. Baudziamosios atsakomybés amziaus ribos siejima
su pilnametystés amziumi palaiko ir kiti autoriai [8, p.
8]. Manau, kad kelti baudziamosios atsakomybés virSu-
ting amziaus riba gali buti nenaudinga. Jei uz nusikals-
tama veikg asmuo gali atsakyti tik bidamas pilnametis,
o jaunesnis amzius laikomas i$imtimi, kyla klausimas,
kaip tinkamai jvertinti — ne baudziamosios teisés prie-
monémis — vis daznéjancias ir sunkéjancias vaiky, pa-
augliy (13—17 mety amziaus) padarytas veikas? Teisé-
saugos darbuotojai nurodo, jog kartais nejmanoma pa-
daryti jokio poveikio vagiliaujan¢iam, asocialioje Sei-
moje gyvenanciam, vengian¢iam mokyklos 13—14 mety

amziaus vaikui netaikant ap¢iuopiamy teisiniy priemo-
niy. Vienintelé imanoma iSeitis — sulaukti jo pilnametys-
tés ir pritaikyti baudZziamojo istatymo numatytas prie-
mones. Jei, pavyzdziui, ty¢ini nuzudyma padaro tryli-
kametis, galima tik retoriskai klausti: kaip ivertinti jo
veika? Kaip matyti i§ Europos $aliy praktikos, amziaus
riba néra esminis nepilnameciy atsakomybés $velninimo
momentas (pavyzdziui, Jungtingje Karalystéje baudzia-
mosios atsakomybés amziaus riba yra tik 10 mety) [9].

Teisésaugai sunkumy daznai kyla, kai veikas pada-
ro asmenys, nesulauke istatyme numatyto amziaus. Ne-
pilnameciui, kuris veikos padarymo metu nebuvo sulau-
kes baudziamojo jstatymo numatyto amziaus, BK 13 str.
3 dalyje numatyta {statymy nustatyta tvarka taikyti auk-
l¢jamojo poveikio ar kitas priemones. Vaiko teisiy ap-
saugos pagrindy jstatyme numatytos tokios priemongs:
49 str. 3 dalyje teigiama, kad ,,Vaikui uz nuolatinius ir
piktybinius teisétvarkos pazeidimus, taip pat uz pavo-
jingos (nusikalstamos) veikos padaryma, jeigu dél am-
ziaus, sveikatos biiklés ar kity aplinkybiy negalima tai-
kyti administracinés ar baudziamosios atsakomybés, ga-
li buti taikomos aukléjamojo poveikio (drausminimo)
priemonés: 1) ispéjimas; 2) ipareigojimas viesa ar kito-
kia forma atsipraSyti nukentéjusjji; 3) atidavimas tévy ar
kity asmeny prieziiirai pagal laidavima; 4) namy prie-
zilira; 5) atidavimas | specialia aukléjimo ir drausmés
istaiga; 6) kitos istatymy numatytos priemonés (atsi-
zvelgiant { vaiko amziy, jo padaryto pazeidimo pobudj,
kitas aplinkybes)“.

Nors yra baudziamojo jstatymo norma bei Vaiko
teisiy apsaugos pagrindy istatymas, susiduriama su pro-
cesiniais trikumais. Baudziamojo proceso kodekso XV
skyriaus ,,Ikiteisminio tyrimo nutraukimas“ 212 str. 1
punkte numatyta, kad ikiteisminis tyrimas nutraukia-
mas, kai paaiskéja, jog yra kodekso 3 str. numatyty ap-
linkybiy — asmeniui, kuris nusikalstamos veikos pada-
rymo metu dar nebuvo tokio amziaus, nuo kurio jis at-
sako pagal baudziamuosius istatymus. Baudziamojo
proceso kodekso 214 str. nustato ikiteisminio tyrimo nu-
traukimo tvarka, o 216 str. — nutarimo nutraukti ikiteis-
minj tyrima turinj. Tacdiau Siose normose nieko nekal-
bama apie itin reikSmingas teisinio vertinimo aplinky-
bes: kaltininka, kuris nebuvo sulaukes istatymo numaty-
to amziaus, jam taikytinas aukléjamasias priemones. At-
rodyty, tokias priemones turéty taikyti teismas, taciau i$
istatymo tai neisaiskéja. Ikiteisminj tyrima nutraukia
prokuroras, byla teismo nepasickia. Prokuroras nejpa-
reigojamas taikyti jokiy priemoniy, jo priimtas nutari-
mas nutraukti ikiteisminj tyrima neturi bati tvirtinamas
teismo (BPK 214 str. 2 d.). Baudziamojo proceso ista-
tyme néra sureguliuota, kaip auklé¢jamojo poveikio
priemonés turi biiti taikomos ir koks atsakingas subjek-
tas jas turi pritaikyti. Todél Baudziamojo proceso ko-
dekse nenumatyti prokuroro veiksmai galimi tiek, kiek
jie nevarzo asmens interesy ir teisiy; jei veiksmai apri-
boja asmens laisves ir teises be pagrindo, jie neteiséti.
Nenumatyta, kokie subjektai tokias priemones taiko,
prizitri, kaip jos igyvendinamos [10, p. 24]. Bitina nu-
statyti, kas — prokuroras ar teismas — turéty tokias prie-
mones pritaikyti. Jei tai blity prokuroro kompetencija,
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tikslinga papildyti Baudziamojo proceso kodekso 214
str. 1 dalj ir 216 str. 3 dali. BaudZiamojo proceso kodek-
sa reikia suderinti su Vaiko teisiy apsaugos pagrindy
istatymo 49 str. 5 dalimi, nes néra aiSkaus rySio tarp
prokuroro nutarimo nutraukti ikiteisminj tyrima ir tei-
smo kompetencijos perduoti specialiosioms aukléjimo ir
drausmés {staigoms. Atsizvelgiant { istatymo 49 str. 5
dali belieka diskutuoti, kas yra ,,jgaliotos institucijos,
teikiancios teismui nepilnametj siysti i specialigsias
istaigas.

Praktiskai taikant nepilnameciy baudZiamosios at-
sakomybés ypatumus svarbi tarpiné amziaus riba. Kaip
numatyta Baudziamojo kodekso 81 str. 2 dalyje, nepil-
nameciy baudziamosios atsakomybés nuostatos taiko-
mos asmenims, nusikalstamas veikas padariusiems iki
18 mety amziaus, o kai kuriais atvejais teismo nuoZiira
— iki 21 mety amziaus. [statymy leidéjo itvirtinta salygi-
né tarpiné grandis tarp ,,formaliai* pilnamecio ir pilna-
mecio ,,i§ esmés*. [statyme jtvirtintos kategorijos nevie-
nareik§miskos: pilnametysté (18 mety) — formali am-
ziaus riba, o 21 mety riba — socialinio brandumo am-
ziaus riba. Ja konkreCiu atveju turi nustatyti teismas.
Teoretikai sitilé parengti rekomendacijas, kokiais atve-
jais teismas galéty taikyti Sig jstatymo nuostata [11, p.
155-156]. Praktikoje susiduriama su neaidkumais: R. Z.
buvo nuteistas uz tai, kad jis kartu su keturiais asmeni-
mis, veikdami kaip bendrininkai, pro langa isibrové i
nukentéjusiosios E. L. gyvenamaji nama, pavartodami
fizini smurta nesunkiai sutrikdé jai sveikatg ir pagrobé
24 010 lity vertés turto. R. Z. uZ jo padarytas veikas pa-
skirta galutiné penkeriy mety laisvés atémimo subend-
rinta bausmé (180 str. 2 d., 159 str., 187 str. 3 d.). Nu-
teistojo gynéjas teigé, kad teismas nepagristai netaiké
BK 81 str. 2 dalies ir 91 str. 2 dalies 2 punkto nuostaty,
nors R. Z. ir buvo sulaukes jstatymy numatyto amZiaus,
jo elgesys atitiko socialiai nebrandaus nepilnamecio el-
gesi. Lietuvos Auksciausiasis Teismas nurode, jog i 81
str. 2 dalies matyti, ,,kad istatymy leid¢jas klausimo apie
asmens, padariusio nusikalstama veika, socialing branda
iSsprendimg pirmiausia susieja su paties teismo teise tai
nustatyti atsizvelgiant i padarytos nusikalstamos veikos
pobiidj, motyvus bei kitas bylos aplinkybes ir tik prirei-
kus — i specialisto paaiSkinimus ar iSvada™ [12]. Reikia
sutikti su tokia motyvacija: BK 81 str. 2 dalies taikymas
turi likti teismo nuoziiiros dalykas. Si nuoziiira teisingai
igyvendinama, kai sprendzia kompetentingas nepilna-
meciy bylose teismas.

Recidyvo problema

Pagal BK 27 str. 4 dalj teismas sprgsdamas, ar as-
menj pripazinti pavojingu recidyvistu, neatsizvelgia i
teistuma uz nusikaltimus, kuriuos asmuo padaré biida-
mas jaunesnis negu astuoniolikos mety. [statymy leide-
jas suteikia lengvata — nuostata paZzangi ir tikslinga.
Praktikoje kyla neaiSkumuy, ar nepilnametis procese gali
biti jvardijamas kaip ,,recidyvistas“: pagal BK 27 str. 1
dalj ,,Nusikaltimy recidyvas yra tada, kai asmuo, jau tei-
stas uz tyc¢inio nusikaltimo padaryma, jeigu teistumas uz
ji neiSnykes ar nepanaikintas {statymy nustatyta tvarka,
vél padaro vieng ar daugiau tyCiniy nusikaltimy. Toks
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asmuo yra recidyvistas®. Bendroji nuostata taikoma ir
nepilnameciui, taigi gali buti sudaromos prielaidos di-
desnei atsakomybei, o tai gali turéti itakos skiriant
bausme.

Nepilnametystés pripazinimo lengvinancia

aplinkybe problema (BK 59 str. 2 d.)

Pvz., ,kaltinamojo V. K. lengvinanc¢ia aplinkybe
pripazintina jo nepilnametysté: aptariamos veikos metu
(129 str. 1 d.) kaltinamasis V. K. turéjo tik 16 mety“
[13]. Panasiai vertinama ir kitose baudziamosiose bylo-
se. Taciau prokurorai ir teis¢jai nepilnametyste kaip
lengvinancia atsakomybe¢ aplinkybeg vertina skirtingai.
Vieni link¢ netaikyti tokios aplinkybés, nes nepilname-
tysté jau yra specifinés nepilnameciy atsakomybés ypa-
tumy taikymo pagrindas, kiti nepilnametyst¢ vertina
kaip lengvinancia aplinkybe. Vertinant teoriskai, as-
mens atsakomybe palengvinti galima jvairiai, taciau tai-
kant nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatu-
mus nelogiska pripazinti nepilnametyste lengvinancia
aplinkybe.

Aukléjamojo poveikio priemoniy, tiksly

taikymo bei efektyvumo problemos

Pagal baudziamaji istatyma nepilnameciui, pada-
riusiam baudziamaji nusizengima, skiriamos aukléjamo-
jo poveikio priemonés. Nusikaltima padariusiam ir nuo
baudziamosios atsakomybés ar bausmés atleistam ne-
pilnameciui tokios priemonés taip pat gali buti skiria-
mos. Baudziamojo kodekso 82 str. nurodomos tokios
priemonés: 1) ispéjimas; 2) turtinés zalos atlyginimas
arba jos paSalinimas; 3) nemokami aukléjamojo pobii-
dzio darbai; 4) atidavimas tévams ar kitiems fiziniams
ar juridiniams asmenims, kurie ripinasi vaikais, ugdyti
ir priziliréti; 5) elgesio apribojimas; 6) atidavimas { spe-
cialig aukléjimo jstaiga. Teismas nepilnameciui gali pa-
skirti ne daugiau kaip tris tarpusavyje suderintas auklé-
jamojo poveikio priemones (82 str. 2 d.). Jeigu padaryti
du ar daugiau baudziamyjuy nusizengimy, teismas nepil-
nameciui gali skirti bausme. Skirdamas bausmg teismas
privalo motyvuoti savo sprendima (82 str. 3 d.). Ren-
giant baudziamojo kodekso projekta buvo sumanyta po-
veikio priemoniy sistema, ,,kurios tikslas ne tiktai bausti
nusikaltusius nepilnamecius, bet ir juos aukléti, ugdyti
atsakinguma uz savo poelgius ir padéti integruotis konk-
recioje socialinéje aplinkoje gyventi ir dirbti” [3, p. 40].
Sioms priemonéms bidingi ir nubaudimo elementai, ta-
¢iau jomis siekiama tokiy tiksly: ,,1) pataisyti nepilna-
metj ir ji ugdyti; 2) keisti jo gyvenimo buda ir padéti in-
tegruotis | visuomeng; 3) sulaikyti nuo neteiséty veiky
padarymo* [3, p. 40]. Projekto autoriy sumanymu auk-
1¢jamojo poveikio priemonés galéjo turéti keleriopa tei-
sing reik§me: biiti sudedamaja bausmés dalimi, kai ski-
riamos kartu su bausme, nesusijusia su laisvés atémimu;
biti bausmés alternatyva, kai nepilnametis padaro bau-
dZiamaji nusiZengimg ar nesunky nusikaltima; biti pa-
taisymo ir ugdymo priemone, kai nepilnametis atlei-
dziamas nuo baudziamosios atsakomybés [3, p. 45]. Be
to, ,,Si0s priemonés skirtos ateiiai, nes jomis sickiama
specialiy tiksly (pataisyti nepilnametj ir ji ugdyti (...),



bet jas taikant kartu atsizvelgiama ir { nepilnamecio pra-
eit] — padaryta neteiséta veika ir ja salygojusias aplinky-
bes“ [3, p. 45]. Kaip teigiamas $iy priemoniy aspektas
pazymima ir tai, kad jos padeda vengti bausmés ,,stig-
matizuojancio® poveikio, jomis igyvendinama ,asme-
nybés korekcija ir tolimesné integracija | pozityvig mik-
rosocialing aplinka, §iy priemoniy visuma sudaro teisinj
pagrinda sudétingam nepilnameciy resocializacijos pro-
cesui“ [14, p. 71]. Isigaliojus kodeksui priemonés pradé-
tos taikyti, taCiau taikant kilo neaiSkumy. Kaip priemo-
niy trikumas nurodoma tai, kad jas paskyrus poveikis
asmeniui daznai neapéiuopiamas: sunku nustatyti, ar jos
nebuvo tik formalus dalykas, nes net ir konkreti priezii-
ros institucija to nustatyti nepajégi. Manau, priemoniy
reik§més negalima absoliutinti, jy sulyginti su bausme ir
méginti taikyti grieztus efektyvumo kriterijus. Juy povei-
kis gladi ,,teisinime ipareigojime®.

Problemiska skirti priemones, kai asmuo padaro
kelias skirtingy kategorijy veikas. Jei asmuo padaro
baudziamaji nusizengima ir nusikaltima (ar keleta nusi-
kaltimy), skiriant galuting bausmg bausmés ir baudzia-
mojo poveikio priemonés negali biiti subendrinamos ir
vykdomos atskirai. Kai nepilnametis padaro ir baudzia-
muosius nusizengimus, ir nusikaltimus, priemoniy sky-
rimas ,atskirais atvejais gali sukelti sunkesniy teisiniy
padariniy nei pilnameciui asmeniui ir sunkesniy padari-
niy nei tuo atveju, jeigu uz baudziamyjy nusizengimy
padaryma nepilnameciui biity paskirtos BK straipsnio
sankcijoje numatytos bausmés. Pavyzdziui, tuo atveju,
kai asmuo teisiamas uz baudziamuyjy nusizengimy ir ne-
sunkiy nusikaltimy padaryma, uz nesunkius nusikalti-
mus paskirtos bausmés, vadovaujantis BK 63 straipsnio
5 dalies 2 punktu, apimant subendrinamos su bausmé-
mis, paskirtomis uz baudziamyjy nusizengimy padary-
ma, ir uz baudziamuosius nusizengimus paskirtos
bausmés atskirai nevykdomos. Tuo tarpu nepilnameciui
uz baudziamyjy nusizengimy padarymga paskirtos aukleé-
jamojo poveikio priemoneés turéty biiti vykdomos atski-
rai (...) tais atvejais, kai uz baudziamyjy nusizengimy ir
nusikaltimy padaryma paskirtos bausmés turi bati su-
bendrinamos apimant (BK 63 str. 5 d.), nepilnameciams
uz baudZiamyjy nusizengimy padaryma gali biti ski-
riama tik viena aukléjamojo poveikio priemoné — {spé-
jimas, nes §i priemoné jvykdoma i§ karto po nuospren-
dzio paskelbimo* [15]. Auks¢iausiojo Teismo nuomone,
BK 82 str. 1 dalis néra tinkamai suderinta su kitomis
normomis.

Bausmés nepilnameciams klausimai

Istatymas riboja bausmiy risis, taikomas nepilna-
meciams (BK 90 str.: viesieji darbai, bauda, laisvés ap-
ribojimas, areStas, terminuotas laisvés atémimas). Be
bendry aktualiy skiriant bausme aplinkybiy, teismas ipa-
reigojamas atsizvelgti i nepilnamecio gyvenimo ir auk-
léjimo salygas, jo sveikatos bikle ir socialing branda,
ankscCiau taikytas poveikio priemones ir ju veiksmingu-
ma, nepilnamecio elgesi padarius nusikalstama veika
(BK 91 str. 2 d.). Minéta, kad nepilnameciui gali biti
taikoma recidyvo savoka. Baudziamojo kodekso 56 str.
1 dalyje numatyta, kad ,recidyvistui uz ty€inio nusikal-

timo padaryma teismas paprastai skiria laisvés atémimo
bausme®. Sios nuostatos turi biiti vertinamos su laisvés
atémimo nepilnameciui iSimtinuma deklaruojanciomis
nuostomis (BK 91 str. 3 d.): ,,terminuota laisvés atémi-
ma nepilnameciui teismas gali skirti, jeigu yra pagrindas
manyti, kad kitos risies bausmiy nepilnamecio nusikals-
tamiems polinkiams pakeisti nepakanka, arba jeigu ne-
pilnametis padaré sunky ar labai sunky nusikaltima. Kai
skiriama laisvés atémimo bausmé nepilnameciui, jos
minimuma sudaro pusé minimalios bausmés, numatytos
Sio kodekso straipsnio, pagal kuri teisiamas nepilname-
tis, sankcijoje”. [statyme teisingai jtvirtintas laisvés at-
émimo iSimtinumas, taciau praktikoje nemaza atvejy,
kai nepilnameciai padaro itin sunkias nusikalstamas
veikas arba nusikalsta pakartotinai ir nelieka kito kelio
kaip tik skirti laisvés atémima. Teoretiky nuomonés kar-
tais prieStaringos — nors pripazistama, kad uz pakartoti-
nius turtinius nusikaltimus vargu ar pakaks baudos ar
aresto pataisyti nepilnameti, ta¢iau drauge atmetama ir
laisvés atémimo, kaip paskutinés priemonés, galimybé,
nes neva tokia bausmé bty per sunki [14, p. 71]. Nors
ir reikia stengtis vengti per griezty bausmiy nepilname-
Ciui, taciau kai kuriais atvejais ir laisvés atémimas yra
neiSvengiamas. Vis délto Baudziamojo kodekso 56 str.
biity tikslinga papildyti iSimtimi dél nepilnamecio.

Bausmés vykdymo atidéjimo taikymas

Praktiskai taikant nepilnameciy baudziamaja atsa-
komybe svarbu bausmés vykdymo atidé¢jimas (BK 92
str.). Apibendrinus baudZiamasias bylas galima daryti
i8vada, kad Sis procesas taikomas daznai ir pagristai.
Bylose, susijusiose su gyvybés atémimu, teismai jo ne-
taiko motyvuotai. Remiantis Auksc¢iausiojo Teismo po-
zicija ,.teismas neturéty skirti laisvés atémimo ar patai-
sos darby bausmés ir atidéti jos vykdyma, jeigu, atsi-
zvelgus { bylos aplinkybes ir kaltininko asmenybe, ga-
lima paskirti sankcijoje numatyta kita Svelnesn¢ baus-
me* [16, p. 272]. Taciau, kaip rodo praktika, kartais da-
roma prieSingai — skiriama laisvés atémimo bausmé ir
atidedamas jos vykdymas, manant, kad toks poveikis
tinkamiausias.

Vertinant jauno pazeidéjo elgesj perspektyvu turéty
biiti atleisti nepilnamet] nuo baudziamosios atsakomy-
bés (BK 93 str.). Nors istatyme norint atleisti nuo bau-
dziamosios atsakomybés keliami dideli reikalavimai ir
numatytos ypatingos salygos, tafiau teismas turi ap-
svarstyti galimybg ji taikyti nepilnameciams [17].

Biity tikslinga toliau plétoti nepilnameciy bau-
dziamaja atsakomybe, todél vertéty priimti vaiky ir jau-
nimo kriminalinés justicijos istatyma, kuris uZzpildyty
esamas spragas, iteisinty nepilnameciy kriminaling jus-
ticija. Ji skirtysi nuo suaugusiyjy kriminalinés justicijos
(sistema, procesu, priemonémis, institucijomis, kt.).
Manau, kad tokios sistemos esmé biity ne nubausti, bet
specialus socialinis poveikis nusikaltusiam asmeniui,
sudarytos prielaidos nusikaltusj paaugli grazinti | vi-
suomene. Tai sukurty prielaidas darniai materialiniy bei
procesiniy normy sistemai, nustatyty aisky santyki su
bendruoju baudziamuoju procesu, administracine teise-
na. Cia biity galima numatyti ir socialinius asmenybés
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korekcijos biidus. Baudziamajame procese prokuroras
turéty galimybe nusikalstamos veikos tyrima nukreipti {
kitas socialines institucijas (nepilnameciy reikaly komi-
sijas, Jaunimo problemy sprendimo taryba, kitur). Bau-
dziamajame kodekse biity tikslinga plésti atleidimo nuo
atsakomybés pagrindus.

Bitina taikyti baudziamojo persekiojimo iSvengi-
mo (vadinamaji ,.diversijos®) metoda. [domu tai, kad
taikant alternatyvius modelius uZsienio $alyse pasiekia-
ma gery rezultaty, nors tai kartais ir prieStarauja konkre-
¢ios bylos duomenims [1, p.100].

ISVADOS

Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatu-
mai — baudziamajame {statyme numatyta teisiniy prie-
moniy visuma, sudaranti prielaidas jvertinti vaiky pada-
rytas nusikalstamas veikas. Tokios atsakomybés nuosta-
tos numatytos tarptautiniuose teisés aktuose, taip pat na-
cionalinéje jurisprudencijoje. Vaiko teisiuy apsaugos pa-
grindy istatymas itvirtina vaiko teisiy prioriteta bei po-
veikio priemones pilnametystés nesulaukusiems asme-
nims. Praktikoje nepilnameciy atsakomybés nuostatos
taikomos, taciau pasitaiko sunkumy.

Baudziamojo jstatymo, Baudziamojo proceso jsta-
tymo, Vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymo nuosta-
tos néra visiskai suderintos. Yra tam tikry priestaravi-
my, ir juos istatymy leidéjas turéty panaikinti. Tikslinga
papildyti Baudziamojo proceso kodekso 214 str. 1 dali
ir 216 str. 3 dali numatant, kad prokuroras nutarime nu-
traukti ikiteisminj tyrima numatyty aukléjamojo povei-
kio priemoniy nepilnameciui taikyma jstatymuy nustatyta
tvarka. Baudziamojo proceso kodeksa reikia suderinti su
Vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymu nustatant pro-
kuroro ir teismo kompetencija perduoti specialiosioms
aukléjimo ir drausmeés jstaigoms.

[statyme numatytas tarpinis amzius (18-21 metai)
ir galimybé taikyti nepilnamecio atsakomybés ypatumus
susij¢ su teismo kompetencija.

Pagal galiojant] istatyma nepilnametis, pakartotinai
teisiamas uz ty€ine nusikalstama veika, jeigu teistumas
néra iSnykes, laikomas recidyvistu. Tokia nuostata i$ da-
lies priestarauja nepilnamecio atsakomybés lengvaty ir
bausmés skyrimo pagrindams, todél Baudziamojo ko-
dekso 56 str. buty tikslinga papildyti iSimtimi dél nepil-
namecio.

Nepilnametysté kai kuriose baudziamosiose bylose
laikoma lengvinancia aplinkybe. Tuo paciu pagrindu
lengvinti atsakomybg néra pagrindo, todél tokios leng-
vinancios aplinkybés teismas neturéty vertinti.

Baudziamojo poveikio priemonés skiriamos teismo
nuoziiira. Jei nepilnametis teisiamas uz kelias veikas — ir
nusikaltimus, ir nusizengimus, uz nusizengimo padary-
ma, galima skirti tik jspéjima. Procesiniai atsakomybés
igyvendinimo klausimai turi biiti reglamentuoti taip, kad
nebiity neigiamo poveikio nepilnameciui. Nepilnameciy
atsakomybé tobulintina pleCiant atleidimo nuo bau-
dziamosios atsakomybés galimybes, numatant specialy
nepilnameciy justicijos istatyma, alternatyvas kriminali-
nei justicijai.
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The Criminal Code of 2000 foresees special provisions regard-
ing criminal responsibility for juvenile offenders. These provi-
sions present new direction of doctrine of Criminal Law. The
provisions are based on theoretical analysis and in some extent
were the result of implementation of international legal acts.
While some of the provisions a totally new, other are known
to the theory of Criminal Law.

As these provisions present a new model of criminal re-
sponsibility within the system of Criminal Code various prob-
lems related to implementation of legal regulations seem to
occur. The author points out various problems and analyzes
the genesis of them and tries to present scientifically based
explanation.

The limit of age of criminal responsibility is the first
topic discussed in the theory of Criminal Law. The Criminal
Code of Lithuania establishes two general limits of age of the
suspect: 16 years of age (general rule) and 14 years of age
(grave crimes). The problematic aspect is related to underage
young suspects who commit serious crimes before reaching 14
years of age. While such occasions are not very common, cur-
rent legal regulations contradict in definitions of how the un-

derage suspects should be treated. The special Law on the Pro-
tection of Interests of Child lists measures of nurture and edu-
cational nature. However no other legal act clearly specifies
the procedure of how these measures are to be implemented
and what bodies should implement them.

While the law foresees various privileges for the juvenile
offenders it makes no contradiction within existing regulations
to establish underage subjects as a recidivist. However the
term recidivist regularly polarizes the court to the punishment
related only to imprisonment. As a result the preferences of
juvenile responsibility are about liquidated. The author pre-
sents various suggestions on how to explain the will of the
lawmaker as well as how to improve the existing regulations.

The author also discusses measures of nurture and educa-
tional nature, presents analysis of criminal cases and actual
convictions. A scientific approach is used to uncover problems
related to punishments, implementation of them.

Keywords: juveniles, criminal responsibility of juve-
niles.
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