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Santrauka. Straipsnyje atlickama Lietuvos, Pranciizijos ir Kanados drausminiy procesy pataisos istaigose lyginamoji anali-
z¢. Drausminj procesa pataisos jstaigose mokslinéje literatliroje tyrinéjo J. BlazeviCius, J. P. Céré, M. Herzog-Evans’as, M. Ka-
bundi, tadiau Lietuvos, Pranciizijos ir Kanados drausminiy procesy lyginamoji analizé atliekama pirma karta. Straipsnyje lygina-
muoju metodu nagrinéjami Lietuvos, Pranctizijos ir Kanados drausminiai procesai ir juy reglamentacija, pateikiami kiekvieno juy
pranasumai ir trikumai. Taip pat analizuojamos $iy valstybiy nuteisty pazeidéjy procesinés garantijos drausminio proceso metu,
kurias turi uztikrinti pataisos istaigos administracija. Atkreipiamas démesys i nuteistojo teis¢ drausminio proceso metu turéti savo
advokata. Atlikta Lietuvos, Pranctzijos ir Kanados drausminiy procesy lyginamoji analizé atskleidzia, kad Lietuvos pataisos
istaigose bausme atliekantys nuteistieji turi maziau galimybiy tinkamai naudotis savo teisémis, jtvirtintomis tarptautiniuose ir na-

cionaliniuose teisés aktuose, nepakankamai uztikrinamos nuteistyjy asmeny procesinés garantijos drausminio proceso metu.

Pagrindinés savokos: drausminis procesas pataisos istaigose, drausmés komisija, drausmés pazeidimas, nuobaudos, nuteis-

tieji laisvés atémimu.

IVADAS

Temos aktualumas. Pastaruoju metu drausmés pa-
laikymo metodai ir skiriamos drausminés nuobaudos pa-
taisos jistaigose beveik nesulaukdavo iSorinio pasaulio
démesio. Siuo metu padétis pradéjo keistis. 2002 m.
Jungtiné Karalysté pralaiméjo byla Europos Zmogaus
Teisiy Teisme dél Konvencijos 6 straipsnio [1], kuriame
numatyta teisé | neSaliS§ka procesa, pazeidimo. Pataisos
istaigos vadovas paskyré sankcija, kurig taikant nuteis-
tajam buvo pridétos papildomos bausmés dienos, su-
trumpéjo laikotarpis biti atleistam anksciau laiko, i kuri
nuteistasis turéjo teis¢ pretenduoti. Teismas pripazino,
kad toks drausminis procesas pazeidZia asmens teis¢ i
nesaliSka procesa. Priémus §j teismo sprendima griez-
¢iausiy drausminiy nuobaudy taikymas turi bati nagriné-
jamas nepriklausomy arbitry ir kaltinamiems nuteistie-
siems turi biiti suteikta galimybé turéti advokata. 2000
m. Europos komitetas prie§ kankinima ir kitokj Ziaury,

" Mykolo Romerio universiteto Socialinés politikos fakulteto Pe-
nitencings teisés ir veiklos katedros lektorius.

nezmoniska ar Zeminanti elgesi ir baudima nustaté, kad
Kipras pazeidé nuteistyjy teises, nes nuteistieji negau-
davo rastu jiems pateikty kaltinimy, nebuvo pranesama
apie drausmés komisijos posédzio data ir laika [2]. Taip
pat nuteistieji neturéjo teisés kviesti liudytojus ir gali-
mybés turéti advokata [3, p. 132]. Europos Zmogaus
Teisiy Teismas pradéjo taikyti Konvencijos 6 straipsni
sankcijoms, taikomoms pataisos jstaigose drausminio
proceso metu [4, p. 397]. Tai reiskia, kad drausminiam
procesui pataisos staigose jtaka pradeda daryti procesi-
nés garantijos, kurios iki Siol buvo taikomos baudziama-
jame procese. Sios tendencijos bausmiy vykdymo srity-
je rodo, kad Lietuva ateityje gali susidurti su proble-
momis dél zmogaus teisiy uztikrinimo pataisos jistaigy
drausminiame procese.

Lietuvos, Pranctizijos ir Kanados drausminiy pro-
cesy lyginamasis tyrimas buvo pasirinktas neatsitiktinai,
kadangi remiantis $iy valstybiy patirtimi galima pamaty-
ti dabartiniu metu $ioje srityje vykstanciy tendencijy ir
permainy kryptis. Pats drausminis procesas laikomas
vienu svarbiausiu Zmogaus teisiy uztikrinimo aspekty
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pataisos jstaigoje. Analizuojant drausminio proceso reg-
lamentacijg ir nuteistam pazeidéjui suteikiamas procesi-
nes garantijas, galimybes jomis pasinaudoti, galima nu-
statyti visos valstybés bei pataisos istaigy vadovy ir ju
pavaldiniy pozifiri | nuteistaji ir Zzmogaus teisiy uztikri-
nima pataisos jstaigose. Europos Saliy penitencinése si-
stemose paZeidziamos Zmogaus teisés, o Lietuvoje néra
drausminio proceso pataisos istaigose analizés ir api-
bendrinimuy, todél §i tema ypac aktuali.

Straipsnio tyrimo objektas — Lietuvos, Pranciizi-
jos ir Kanados drausminio proceso istatymai, nuteistyjy
pazeidéjy teisés ir procesinés garantijos drausminio pro-
ceso metu.

Straipsnio tikslas — atskleisti Lietuvos, Pranciizi-
jos ir Kanados drausminius procesus, egzistuojancius
pataisos istaigose, ju pranasumus ir trikumus, drausmi-
nio proceso Saliy teises, advokaty vaidmenj ir ju itaka
drausminiam procesui, kad biity galima tobulinti nacio-
naling penitencing teis¢ $iuo klausimu.

Tyrimo metodai: lyginamosios teisétyros, anali-
z¢€s, sisteminis, steb&jimo, pokalbio ir dokumenty anali-
ZES.

Straipsnyje keliama hipotezé: Lietuvos, Pranci-
zijos ir Kanados drausminiai procesai pataisos jstaigose
nuteistiems pazeidéjams suteikia skirtingas galimybes i
procesines garantijas drausminio proceso metu. Lietu-
vos Respublikos drausminio proceso reglamentacija
itvirtinta bausmiy vykdymo teisés aktuose yra fragmen-
tiska ir neuztikrina tarptautiniuose teisés aktuose nusta-
tyty Zmogaus teisiy reikalavimy. Perémus Pranciizijos ir
Kanados drausminiy procesy pazangia patirti galima
pagerinti Lietuvos drausminj procesa bei geriau uztik-
rinti pazeidéjo procesines garantijas.

1. DRAUSMINIS PROCESAS PATAISOS
ISTAIGOSE

Drausminis procesas — tai veiky, kuriomis nuteis-
tieji laisvés atémimu pazeidzia nustatytas istaigos vi-
daus elgesio taisykles, kelia grésme istaigos tvarkai ar
saugumui tyrimas ir drausminio pazeidimo nagrinéjimas
pataisos istaigos drausmés komisijos posédyje, vykstan-
Ciame statymo nustatyta tvarka.

Visose drausminése sistemose egzistuoja baudzia-
masis mechanizmas, veikiantis pagal savas taisykles, tu-
rintis savo ypatingas sankcijy formas ir teismines insti-
tucijas [5, p. 180].

Drausminio proceso egzistavimas pataisos jstaigo-
se veikia kaip priemoné, padedanti palaikyti vidaus
tvarkg pacioje istaigoje, sudrausminti nuteistuosius, taip
pat sékmingai vykdyti istaigos nustatytus uzdavinius.
Jei nuteistasis tinkamai elgiasi, jam suteikiama kai kuriy
lengvaty, o paZeidus laisvés atémimo bausmés nustatyta
tvarka — taikomos nuobaudos, pabloginancios nuteistojo
laikymo salygas. Sios priemonés skatina nuteistaji keisti
elgesi, laikytis jstatymy [6, p. 301].

Apibendrinus Lietuvos, Pranciizijos ir Kanados
drausminius procesus galima daryti i§vada, kad draus-
minio proceso pataisos istaigose eiga panasi. UZfiksavus
drausminj pazeidimg kompetentingas pareigiinas rengia
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medziagg apie nuteistojo padarytus veiksmus. Jeigu yra
dokumentaliai uzfiksuota, kad nuteistasis savo veiks-
mais pazeidé bausmes atlikimo rezimo reikalavimus, vi-
sa dokumentiné medziaga yra perduodama svarstyti
drausmés komisijai (arba pataisos jstaigos vadovui).
Drausmés komisija kvieciasi nuteistaji { posédj ir spren-
dzia, kokia padaryta drausmés pazeidima atitinkancig
sankcija parinkti. Drausmés komisijos sprendimas gali
biti apskustas pagal tos Salies tvarka, taCiau tai nesu-
stabdo paskirtos nuobaudos vykdymo.

Isanalizavus Lietuvos, Pranciizijos, Kanados ir kity
valstybiy drausminius procesus galima isskirti $iuos pa-
grindinius drausminio proceso etapus:

1) drausmés pazeidimo fiksavima;

2) asmens laiking uzdaryma i baudos ar drausmeés

izoliatoriy ar { karcer}, kai biitina ji izoliuoti;

3) anketos parengima (medZziagos apie drausmini

pazeidima parengimas);

4) nuteistojo supazindinimag su pateiktais kaltini-

mais;

5) drausmés komisijos posédi;

6) drausmés komisijos sprendima;

7) nuobaudos paskyrima ir jos apskundimo iSaiski-

nimo tvarka;

8) nuobaudos vykdyma;

9) nuobaudos apskundima.

Toks drausminio proceso etapy iSskyrimas néra ab-
soliutus, kadangi kiekvienos valstybés drausminio pro-
ceso reglamentacija turi ypatumuy.

1.1. Drausminis procesas Lietuvoje

Lietuvos drausmini procesg galima pavadinti tradi-
ciniu. Tai pladiausiai pasaulyje taikomas drausminis
procesas, kai nuobaudas skiria pati pataisos jstaiga —
vadovas arba drausmés komisija'. Biitent tradicinis mo-
delis Siuvo metu yra Anglijoje, Belgijoje, Japonijoje,
Brazilijoje ir Argentinoje [7]. Proceso metu yra dvi Sa-
lys: pataisos istaigos administracija (vadovas arba
drausmés komisija) ir nuteistasis (Zr. 1 schema).

Pataisos jstaigos darbuotojai

Pataisos jstaigos vadovas /
Drausmeés komisija

ih
s

Nuteistasis

1 schema. Tradicinio drausmés proceso dalyviai

! Lietuvoje drausmés komisija yra patariamoji pataisos istaigos
direktoriaus institucija, tai yra jos sprendimas néra privalomas patai-
sos istaigos direktoriui. Nuobaudas skiria pats jstaigos vadovas.



Lietuvoje drausminj procesa pataisos istaigose reg-
lamentuoja du pagrindiniai teisés aktai — Lietuvos Res-
publikos bausmiy vykdymo kodeksas (toliau — ir LR
BVK) [8] ir Pataisos istaigy vidaus tvarkos taisyklés [9].
LR BVK 143 straipsnio 1 dalis numato, kad turinciy tei-
s¢ skirti nuobaudas pareiginy sara$a nustato Pataisos
istaigy vidaus tvarkos taisyklés. Siy taisykliy 236, 245,
246 punktai numato, kad nuobaudas skiria pataisos
istaigos vadovas, o drausmés komisija yra tik pataria-
masis organas.

Drausminio proceso pradzia galima laikyti momen-
ta, kai pataisos istaigos vadovas arba kompetentingas
pareigtinas duoda nurodyma atlikti tyrima pagal pateikta
tarnybinj pranesima.

Tarnybiniame praneSime uzfiksuojama nuteistojo
asmens veika, turinti rezimo pazeidimo pozymiy arba
sukélusi pavojy normaliam istaigos funkcionavimui. Sis
procesinis dokumentas yra vienas i§ svarbiausiy jrody-
my viso drausminio proceso metu. Tarnybiniame prane-
Sime yra nurodomi pazeidéjo asmens duomenys, pazei-
dimo tikslus laikas ir vieta, taip pat uzfiksuojami nuteis-
tojo veiksmai (arba neveikimas) ir kitos, pareigiino
nuomone, svarbios aplinkybés, galinCios turéti itakos
svarstant klausima dél pazeidéjo patraukimo drausmi-
nén atsakomybén. Pareigiinas nurodo, kokie bausmiy
vykdymo teisés normy reikalavimai buvo paZeisti.

Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendaci-
jos R (2006) 2 ,,.Dél Europos kaléjimy taisykliy™ (toliau
— Europos kaléjimy taisyklés) 57.1 punktas nustato, kad
drausmés pazeidimu gali biiti laikomas elgesys, galintis
kelti grésme tinkamai tvarkai, saugumui ar apsaugai
[10]. DazZniausiai tai veiksmai, pasireiSkiantys teisés
normy reikalavimy paZeidimu arba tam tikry pareigy
neatlikimu, nurodyti bausmiy vykdymo istatymuose bei
poistatyminiuose teisés aktuose. Pavyzdziui, LR BVK
110 straipsnio 2 dalis draudzia reikalauti bet kokios pa-
slaugos i§ kito nuteistojo, naudoti fizini ar psichini
smurtg pries§ kitus asmenis.

Europos kal¢jimy taisyklés numato, kad drausmi-
nés nuobaudos pataisos istaigose turéty biiti skiriamos
iSimtiniais atvejais, tai yra pirmiausia asmeni reikéty
ispéti, suteikti galimybe pasitaisyti neskiriant nuobau-
dos.

Nuobaudos parinkimas ir paskyrimas yra vienas i$
svarbiausiy pataisos istaigos tvarkos palaikymo aspekty,
todél Siam sudétingam klausimui svarstyti istaigose su-
daromos drausmés komisijos. Pagrindiné Siy komisijy
paskirtis yra uztikrinti nuteistajam pazeidéjui skiriamos
sankcijos teisinguma ir atitikt] padarytam pazeidimui.

Europos zZmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy ap-
saugos konvencijos 6 straipsnis numato, kad kiekvienas
asmuo, kuriam pareikstas baudziamasis kaltinimas, turi
teisg, kad jo byla biity nagrinéjama per imanomai trum-
piausig laika lygybés ir vieSumo salygomis pagal jsta-
tyma sudaryto nepriklausomo ir nesalisko teismo
[11]. Vadovaujantis Sia nuostata drausmés komisija pa-
taisos istaigoje irgi turéty buti nesaliska. Pranciizijos ir
Kanados teisinei doktrinai bausmiy vykdymo srityje di-
dele itaka daro Siy $aliy baudziamojo proceso teisé.
Bendrieji baudziamojo proceso principai perkeliami {

bausmiy vykdymo teis¢, pavyzdziui, advokato dalyva-
vimas drausminiame procese.

Europos kaléjimy taisykliy 57.2 punktas nurodo,
kad nacionaliniai {statymai turi nustatyti:

a) kaliniy veiksmus arba neveikimus, kurie yra lai-

komi drausmés pazeidimais;

b) drausminiy pazeidimy nagrinéjimo proceduras;

¢) nuobaudy rasis ir jy trukme;

d) kompetentingas institucijas, skiriancias tokias
sankcijas;

e) apeliacing institucija ir apskundimo procediira.

Nagrinéjant pirma reikalavima reikia atkreipti de-
mes}, kad Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo jsta-
tymuose néra pateikiamas konkretus drausminiy pazei-
dimy saraSas. Pavyzdziui, Pranciizijos ir Kanados
bausmiy vykdymo istatymuose toks sarasSas yra.

Lietuvoje pataisos istaigy vidaus tvarkos taisykliy
241 punkte nustatyta, kad medziaga apie nuteistojo pa-
daryta bausmés atlikimo rezimo reikalavimy pazeidima
pataisos istaigos drausmés komisijos posédziui rengia
biirio vir§ininkas arba vidaus tyrimy tarnybos ar prieZiii-
ros tarnybos pareiglinas. Sprendima, kokios tarnybos
pareigiinas rengs nuteistojo padaryto pazeidimo me-
dziaga, priima pataisos jstaigos vadovas.

Kaip numato Europos kaléjimy taisykles, pazeidi-
mu kaltinami nuteistieji drausminio proceso metu priva-
lo turéti bent $ias pagrindines procesines garantijas:

1) turi biiti skubiai ir detaliai informuojami jiems

suprantama kalba apie pateikty kaltinimy pobi-
di;

2) turi biti suteikta pakankamai laiko ir sudarytos
tinkamos salygos pasiruosti gynybai;

3) turi buti leista gintis patiems ar su teisininko pa-
galba, jei to reikalauja teisingumas;

4) turi biti leista reikalauti dalyvauti liudytojams ir
leista juos apklausti arba turéti tokius liudytojus,
kurie liudyty jy naudai;

5) tiems, kurie nesupranta arba nekalba proceso
metu vartojama kalba, turi biiti nemokamai su-
teiktos vertéjo paslaugos [10].

Panagrinésime iSvardytas procesines garantijas.
Nuteistasis turi biiti skubiai ir detaliai informuojamas
jam suprantama kalba apie pateikty kaltinimy pobiidj.
Pataisos jstaigy vidaus tvarkos taisykliy 205 punkte nu-
statyta, kad kiekvienas nuteistasis prie§ skiriant nuobau-
da turi biti informuotas apie nusizengima, kuriuo jis ita-
riamas, ir jam turi biiti suteikta galimybé apsiginti.

Nagrinéjant antra nurodyta procesing garantija pas-
tebima akivaizdi Lietuvos bausmiy vykdymo istatymy
spraga, kadangi niekur néra nustatomas nuo jtarimo pa-
zeidimu pateikimo iki paties pazeidimo nagrinéjimo
drausmés komisijoje terminas, t. y. néra nustatytas mi-
nimalus (fiksuotas) terminas, per kuri asmuo turéty pa-
kankamai laiko susipazinti su pateiktais kaltinimais.
Taip pat atkreiptinas démesys, kad §is terminas uztikrina
galimybe asmeniui tinkamai pasirengti savo gynybai.
Pavyzdziui, Pranciizijos baudZiamojo proceso kodekso
D.250 straipsnis nustato, kad nuteistam pazeidéjui turi
biiti suteikta pakankamai laiko pasiruosti savo gynybai,
bet ne maziau negu trys valandos [12].
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Lietuvoje nuteistieji drausminio proceso metu pri-
valo gintis patys. Pataisos istaigy vidaus tvarkos taisyk-
liy 238 punktas nustato, kad pataisos jstaigos drausmeés
komisijos nariais turi biiti biiriy virSininkai, psichologas,
vidaus tyrimy tarnybos ir prieziliros tarnybos darbuoto-
jai. Be $iy drausmés komisijy nariy, jos nariais gali biiti
ir kiti asmenys. Kadangi istatymuose bei poistatymi-
niuose bausmiy vykdymo teisés aktuose néra pateikia-
mas sarasas $iy asmeny, $ios komisijos nariais galéty
biiti suinteresuoti asmenys, pavyzdZiui, visuomeniniy
organizacijy atstovai. Drausmés komisijos posédyje da-
lyvauja tik pataisos istaigos pareigiinai. Jeigu nedaly-
vauja gynéjas, ribojama nuteistyjy teis¢ | gynyba
drausminio proceso metu. Lietuvos bausmiy vykdymo
istatymai nenumato tokios garantijos kaip nemokamo
gynéjo dalyvavimas drausminio proceso metu (pavyz-
dziui, Pranctizijoje ir Kanadoje skiriamas advokatas ir jo
paslaugos gali biiti suteikiamos nemokamai). Dauguma
pataisos istaigose esanciy nuteistyjy tiesiog negali patys
pasisamdyti advokato, kadangi ju pajamos ar turimos lé-
$os yra nepakankamos. Jeigu drausminio proceso metu
Lietuvoje nuteistojo gynybai atstovauty advokatas, tai
sustiprinty nuteistojo pozicijas, nuteistasis galéty gauti
kokybiskas teisines konsultacijas.

Lietuva garantuoja kiekvienam pilieciui teisg { tei-
sing pagalba. Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos
istatymas nustato valstybés garantuojamg teisine pagal-
ba fiziniams asmenims, kad §ie galéty tinkamai ginti pa-
Zeistas ar ginijamas savo teises ir jstatymy saugomus
interesus [13]. Valstybés garantuojamos teisinés pagal-
bos istatymo 11 ir 14 straipsniuose numatyta, kad jei
asmens turtas ir metinés pajamos nevirSija Lietuvos
Respublikos Vyriausybés nustatyty turto ir pajamy lygio
teisinei pagalbai gauti, asmuo tokig teising pagalba gali
gauti nemokamai arba i§ dalies apmokédamas Sias pa-
slaugas. Jeigu nuteistasis yra pataisos istaigoje ir atitin-
ka visus jstatymo keliamus reikalavimus dél teisinés pa-
galbos, kyla sunkumy, kadangi tiesioginio teisinés pa-
galbos teikimo nuteistiesiems pataisos istaigose igyven-
dinimo mechanizmo néra numatyta.

Dazniausiai liudytojai apklausiami pataisos istaigos
pareigliny rengiant jvykio medziaga drausmés komisijai.
Reikia atkreipti démesi, kad liudytojo savokos ir jo kaip
drausminio proceso dalyvio reglamentacijos néra nei
Bausmiy vykdymo kodekse, nei Pataisos jstaigos vidaus
tvarkos taisyklése. Dél tokios istatymy reglamentacijos
spragos nuteistajam sunkiau tinkamai pasinaudoti §ita
procesine garantija. Taip pat ne visais atvejais deél kon-
fidencialumo arba jeigu tai susij¢ su asmeniniu saugumu
liudytojai gali dalyvauti drausmés komisijos posédyje.
Lietuvoje nuteistieji yra laikomi lokaliuose sektoriuose
(nuo keliy desimciy iki keliy Simty — priklauso nuo pa-
taisos istaigos), o ne po vieng ar du kamerose kaip uzsi-
enio valstybése. Tai suteikia galimybe apsaugoti liudy-
tojus nuo asmeny, prie§ kuriuos jie davé parodymus,
drausminio proceso metu, nors jokiuose bausmiy vyk-
dymo teisés aktuose liudytojo islaptinimo reglamentaci-
jos néra numatyta.

Vakary Europos valstybése nuteistieji uzsienieciai
sudaro didelg dalj ikalinty asmeny. 2000 m. jie sudaré:
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Sveicarijoje — 65 %, Belgijoje — 42 %, Vokietijoje,
Pranciizijoje, Svedijoje, Ispanijoje ir Austrijoje — 20-26
% [14, p. 60]. Jeigu asmuo nesupranta kalbos, kuria
vyksta procesas, jiems turi biti nemokamai suteiktos
vertéjo paslaugos. Lietuvos Respublikos bausmiy vyk-
dymo istatymai nemokamos vertéjo paslaugos pataisos
istaigoje drausminio proceso metu nuteistam uZsienie-
¢iui nenumato. LR BVK 11 straipsnis nustato, kad nu-
teistasis turi teis¢ gauti raSyting informacija apie baus-
més atlikimo tvarka ir salygas, savo teises bei pareigas
lietuviy kalba arba nuteistojo gimtaja kalba, arba ta kal-
ba, kurig nuteistasis supranta. Nustatyta, kad kai kuriose
ikalinimo istaigose susiklosté praktika, jog asmeniui
iteikiamas lankstinukas lietuviy kalba, o informacija su-
prantama kalba pateikiama zodZiu, taciau tokia praktika
vertinama kaip ydinga. Seimo kontrolieré pabrézé, kad
asmenims, nesuprantantiems lietuviy kalbos, jau ir taip
keliskart sunkiau adaptuotis laisvés atémimo vietoje, to-
deél lankstinukas lietuviy kalba ir vienkartinis paaiskini-
mas tik atvykus tikrai néra pakankama priemoné. Teisés
aktai numato asmens teis¢ gauti raSyting informacija
[15, p. 33]. Vadovaujantis LR BVK 11 straipsniu gali-
ma teigti, kad Lietuvoje drausminio proceso metu turi
biiti uztikrinama, kad nuteistasis uzsienietis gauty in-
formacija rastu ir jam suprantama kalba drausminio
proceso metu, taciau i$ tikryju toks istatymo reikalavi-
mo vykdymas ne visada uztikrinamas.

Visi nuteistieji, pripazinti padar¢ drausmés paZzei-
dima, gali kreiptis { kompetentingas institucijas. Lietu-
vos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso 100
straipsnis garantuoja nuteistyjy teis¢ kreiptis i valstybés
ir savivaldybés instituciju pareigiinus bei tarnautojus.
Nuteistasis turi teis¢ per 5 dienas apskusti jam paskirta
nuobauda aukstesniam pareigiinui, ta¢iau nuobaudos ap-
skundimas nesustabdo jos vykdymo. Atsakymai | nu-
teistyju skundus per tris darbo dienas nuo juy gavimo
momento iteikiami nuteistiesiems pasirasytinai [16, p.
272]. Valstybés ir savivaldybiy institucijy pareigiiny ir
tarnautojy bei tarptautiniy institucijy atsakymai nuteis-
tiesiems iteikiami ne véliau kaip per viena darbo diena
nuo ju gavimo momento. Lietuvoje nuteistajam paski-
riant nuobauda néra iaiSkinamos nuobaudos apskundi-
mo procediiros (pavyzdziui, Pranctzijoje ir Kanadoje
drausmés posédzio pabaigoje nuteistajam iSaiskinama
nuobaudos apskundimo procediira). Tokia Pranctizijos
praktika galima vertinti tik teigiamai, kadangi nuteistam
pazeidéjui iSaiSkinamas galimas jo tolesnis kaip proceso
dalyvio elgesys.

Taip pat reikéty atkreipti démesj, kad LR BVK 143
straipsnyje numatytas 5 dieny nuobaudos apskundimo
laikotarpis nuteistajam gali biiti nepakankamas tinkamai
pasirengti apskuysti. Jeigu nuteistasis pageidauja susi-
siekti su savo advokatu ir pasitarti dél paskirtos nuobau-
dos, ar apskuysti ja, ar ne, per 5 dieny laikotarpj tai jgy-
vendinti gana sunku, nes pasto korespondencija gali uz-
trukti ilgiau negu nuobaudos apskundimo terminas.

Lietuvos drausminio proceso pranasumai: 1) pa-
prasCiau organizuojamas drausmés komisijos darbas,
kadangi dalyvauja tik pataisos istaigos personalas. Daz-
niausiai tai tam tikry tarnyby atstovai, komisijos pirmi-



ninkas ir sekretorius; 2) pigiau kainuoja, nes néra papil-
domy i$laidy, visi drausmés komisijos nariai yra patai-
sos istaigos darbuotojai.

Pagrindiniai trikumai: 1) drausmés komisijos dar-
bo neobjektyvumas. Sprendimo objektyvuma uztikrina
visy teisés pazeidimo aplinkybiy, priezas¢iy tyrimas ir
vertinimas, paties pazeid¢jo dalyvavimas posédyje, jo
apklausa, taip pat visy komisijos nariy asmeniné nuo-
moné svarstomu klausimu [17, p. 233]. Atkreiptinas
démesys, kad visi drausmés komisijos nariai yra tos pa-
¢ios pataisos istaigos darbuotojai, todél kalbéti apie ne-
Saliskumg ir objektyvuma gana keblu; 2) drausmés ko-
misijos posédyje svarstomo nuteistojo galimybés apsi-
ginti yra labai ribotos. Jis yra vienas prie§ drausmeés
komisija, néra jokio gynéjo ar asmens, kuris galéty su-
teikti teising pagalba. Nuteistasis negali pats ieskoti iro-
dymuy. Daug itakos turi pataisos istaigos darbuotojy
drausmés komisijai parengta medziaga. Tokiais atvejais
1 nuteistojo nuomong¢ beveik neatsizvelgiama; 3) toks
procesas pataisos istaigos administracijai suteikia gali-
mybe lengviau paveikti nepaklusny nuteistaji, kadangi
nuobaudas skiria pati pataisos istaigos administracija.

1.2. Drausminis procesas Pranciizijoje

Pranciizijos drausminj procesa pataisos jstaigose
(zr. 2 schema), kaip ir visg bausmiy vykdyma, regla-
mentuoja Baudziamojo ir Baudziamojo proceso kodek-
sai bei pojstatyminiai teisés aktai, nes Pranciizijos
bausmiy vykdymo kodeksas §iuo metu tik rengiamas.

Pataisos jstaigos darbuotojai

Drausmeés komisija
(Pl direkt. pavad., penit. serv.Sefas,
priziarétojas)

I I

Nuteistasis D I:D:I‘ Advokatas D

2 schema. Pranciizijos drausminio proceso dalyviai

Pranciizijos baudziamojo proceso kodeksas patei-
kia iSsamy drausminiy pazeidimy sarasa, kuriame
drausminés nuobaudos yra skirstomos i tris grupes pagal
sunkumo laipsnj [12]. Pirmo laipsnio drausmés pazei-
dimai yra patys sunkiausi ir uz jy padaryma gali buti
taikomos pacios griezCiausios sankcijos (pavyzdziui,
uzdarymas { baudos izoliatoriy iki 45 pary; pasimatymy
apribojimas iki 4 ménesiy). I§ viso yra pateikiamos net
36 veikos, pavyzdziui, pirmo laipsnio drausminiai pa-
zeidimai: 1) fizinio smurto panaudojimas prie§ pataisos
istaigos personalo narius arba prie$ istaigos lankytojus;
2) dalyvavimas pabégimuose arba bandant pabégti ir kt.;

antro laipsnio drausminiai pazeidimai: 1) atsisakymas
laikytis nustatyty saugumo priemoniy; 2) zalos padary-
mas pataisos istaigai priklausancioms patalpoms bei tur-
tui ir kt. ir trecio laipsnio pazeidimai: 1) izeidimai arba
grasinimai laiSkuose, adresuotuose administracinéms
arba juridinéms institucijoms; 2) nesilaikymas pataisos
istaigos vidaus tvarkos arba pataisos jstaigos vadovo
specialiy nurodymy ir kita.

Remiantis 2000 m. balandZio 12 d. jstatymu Nr.
2000-321 Pranciizijos pataisos istaigose buvo numatyta
galimybé nuteistajam drausminio proceso metu turéti
advokata [18]. Ankséiau advokatas atvykdavo i pataisos
istaiga dél susitikimo su jtariamuoju ar dél nuteistojo in-
teresy atstovavimo laisvéje, o dabar advokatas atvyksta
dél nuteistojo drausminio pazeidimo. Pranciizijos dokt-
rinos autoriai sieké, kad advokatas nuteistajam galéty
atstovauti drausmés komisijoje ir taip buty galima ge-
riau uztikrinti nesaliska procesa [19, p. 20-24]. Sitas no-
ras pavirto realybe, nors diegiant §ig procediira buvo is-
kil nemazai problemy, ypa¢ dél pacios penitencinés
administracijos neryztingumo. [sigaliojus 2002 m. kovo
18 d. istatymui visi nuteistieji gali tikétis teisinés pagal-
bos drausminio proceso metu [20].

Drausmés komisija susideda i§ pataisos istaigos
vadovo ir dviejy prieziliros tarnybos pareigliny. Visais
atvejais istaigos vadovas arba jo jgaliotas asmuo priima
sprendima, o prieziiiros tarnybos pareigliny nuomoné
yra tik patariamojo pobiidzio. Kiti drausmés komisijos
dalyviai yra pats nuteistasis ir jo advokatas. Nuteistasis
drausminio proceso metu gali gintis pats, turéti savo ad-
vokatg arba jgaliotinj, kuriam pritaria pataisos istaigos
administracija [7, p. 191]. Paprastai beveik visais atve-
jais dalyvauja advokatas, o igaliotinis kol kas lieka tik
teoriné galimybé. Bendrauti su advokatu rengiantis
drausmés komisijos posédziui biitina vadovaujantis kon-
fidencialumo principu. BaudzZiamojo proceso kodekse
nustatytas trijy valandy terminas nuteistajam pasiruosti
gynybai, taciau §is terminas gali biiti pratgstas, jei jo
tinkamai pasirengti gynybai neuztenka. Taip pat visa
gynéjo arba jgaliotinio susiraSingjimo medziaga yra
konfidenciali.

Nuteistasis advokata pasirenka pats. Kiekvienoje
pataisos istaigoje yra iSkabintas advokaty sarasas. Nu-
teistasis turi uzpildyti praS§yma skirti advokata. Tai kad
advokatai pradéjo lankytis pataisos istaigose, padaré
tam tikrg itaka paciy istaigy valdymui, nes advokatai —
nepriklausomi Zmonés i§ laisvés, matantys, kokie proce-
sai vyksta kiekvienoje pataisos istaigoje. Toks zingsnis
daro pataisos jstaigas atviresnes. Kita vertus, pataisos
istaigy administracija stengiasi, kad viskas vykty pagal
istatymy nustatytas procediras.

Jeigu nuteistasis nesupranta pranciizy kalbos, néra
priemoniy iSaiskinti jo kalba arba asmuo fiziskai negali
i8sakyti savo nuomongs, jo paaiskinimai yra pateikiami
per vertéja. Ji skiria pataisos istaigos vadovas.

Drausmés komisijos posédzius veda pataisos istai-
gos vadovas arba jo igaliotas asmuo. Pateikiama surink-
ta medziaga, kurioje uzfiksuoti nuteistojo veiksmai, taip
pat perskaitomi nuteistojo paaiSkinimai dél savo veiks-
my. Nuteistasis posédzio metu gali papildyti savo anks-
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¢iau pateiktus paaiskinimus Zodziu. Véliau zodis sutei-
kiamas jo advokatui. Jis pateikia savo veiksmy ir prie-
zasCiy vertinima, pra$o komisijos nariy skiriant nuobau-
da atsizvelgti i nuteistojo asmenybg. Komisijos pirmi-
ninkas gali nuspresti, kad drausmés komisijos posédyje
gali dalyvauti ivykio liudytojai. Tai gali bati kiti nuteis-
tieji. Pareigtinai, kurie dalyvavo jvykyje arba ji uzfiksa-
vo, drausmés komisijos posédziuose nedalyvauja. Nuo-
bauda paskelbiama dalyvaujant nuteistajam pasirasyti-
nai. Taip pat asmeniui i$aiSkinama nuobaudos apskun-
dimo procediira.

Paskelbus drausming nuobauda nuteistasis gali
konfidencialiai pasitarti su advokatu ir nuspresti, ar ap-
skusti paskirta nuobauda. Nuteistasis paskirta nuobauda
regiono direktoriui gali apskusti per penkiolikos dieny
laikotarpi nuo nuobaudos paskelbimo dienos. Regiono
direktorius privalo per viena ménesi pateikti motyvuota
atsakyma. Jeigu per §i terming atsakymo negaunama, tai
reiskia, kad apeliacija buvo atmesta.

Pagrindiniai Pranciizijos drausminio proceso pra-
naSumai: 1) nuteistasis néra palickamas vienas pries§
istaigos administracija, o turi advokata, t. y stengiamasi
uztikrinti vienodas Saliy galimybes; 2) advokatas nuteis-
tajam gali biiti skiriamas nemokamai.

Taciau Pranciizijos drausminis procesas $iuo metu
irgi turi tam tikry trakumuy: 1) bitinos papildomos islai-
dos i$ valstybés biudzeto advokatui apmokéti; 2) nuteis-
tojo ir advokato galimybés drausminio proceso metu né-
ra tolygios pataisos istaigos administracijos galimy-
béms. Advokatas negali laisvai apklausti kity nuteistyjy,
rinkti jkalCius pataisos istaigoje.

1.3. Drausminis procesas Kanadoje

Autoriaus nuomone, pazangiausiu drausminiu pro-
cesu bty galima pavadinti ,,neutralaus arbitro* procesa.
Sis procesas yra atsirades Kanadoje ir $iuo metu ten yra
taikomas.

Kanados drausminio proceso tvarka nustato Patai-
sos sistemos ir lygtinio paleidimo istatymas [21] ir Pa-
taisos sistemos ir lygtinio paleidimo reglamentas [22].

Drausminis procesas priklauso nuo to, kokj draus-
minj pazeidima padaré nuteistasis: lengva ar sunky. Né-
ra jokio teisés akto, kuris nurodyty, koks pazeidimas yra
lengvas, o koks sunkus. Si klausima svarsto i§skirtinai
pareigiinas. Jis ivertina nuteistojo asmens veiksmy pa-
vojinguma ir kitas aplinkybes, kuriomis buvo padarytas
drausmés pazeidimas.

Kanados bausmiy vykdymo teisés aktuose patei-
kiamas i$samus draudziamy veiky pataisos istaigose sa-
radas. Siame sarade numatyta devyniolika veiky (Patai-
sos sistemos ir lygtinio paleidimo jstatymo 40 straips-
nis): 1) nepaklusimas teisétam pareigiino nurodymui; 2)
buvimas draudziamajam sektoriuje be leidimo; 3) drau-
dziamy daikty laikymas arba perdavimas; 4) be pateisi-
namos prieZasties atsisakymas dirbti arba neatvykimas {
darba; 5) ivedimas i savo kiing nuodingy medziagy ir kt.
[21].

Jeigu pazeidimas yra lengvas, taikomas paprastes-
nis drausminio proceso variantas. Nuteistasis stoja pries§
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drausmés komisija, kuri susideda i§ pataisos istaigos
darbuotoju. Tai gali baiti sektoriaus valdytojas — priziii-
rétojas arba atsakingas uz sektoriy asmuo — ir pareigii-
nas, kuris nustaté pazeidima. Posédzio metu nuteistasis
bitinai turi biti iSklausytas.

Drausmés komisijos posédziai turi vykti kuo sku-
biau, bet ne anksciau kaip trys dienos po kaltinimy pa-
zeidimu pateikimo. Biitent trijy dieny laikotarpis garan-
tuoja nuteistajam galimybe tinkamai pasiruosti draus-
més komisijos posédziui.

Nuteistojo dalyvavimas drausmés komisijos posé-
dyje btinas, i$skyrus Siuos atvejus: 1) nuteistasis pats
nusprendzia nedalyvauti; 2) asmuo atsakingas uz poséd{
mano, kad dél tam tikry rimty priezaséiy drausmés ko-
misijos posédyje dalyvaujantis nuteistasis gali kelti pa-
voju jame dalyvaujantiems asmenims; 3) nuteistasis
Siurksciai pazeidzia drausmés komisijos posédzio eiga.

Jei padarytas sunkus pazeidimas, taikomas griez-
tesnis drausminis procesas. I$skirtinis §io proceso bruo-
zas yra tas, kad asmeniui, padariusiam sunky drausmés
pazeidimg pataisos istaigoje, nuobauda skiria ne patai-
sos istaigos vadovas ar drausmés komisija, o neutralus
arbitras, tai yra asmuo, nepriklausomas nuo pataisos
istaigos administracijos (Zr. 3 schema).

Drausmés pazeidimas

& Sy

Drausmés komisija
(atsakingasuz lokalinj

sektoriy, pareigiinas
konst.pazeidima) T T

I ‘ Nuteistasis H*‘ Advokatas H

Nepriklausomas arbitras

3 schema. Kanados drausminio proceso dalyviai

Nuteistasis stoja prie§ drausmés komisija, kuriai
vadovauja nepriklausomas asmuo, nepriklausantis Ka-
nados pataisos tarnybai. Dazniausiai tai yra apygardos,
kurioje yra pataisos istaiga, administracinio teismo tei-
s¢jas. Nepriklausomas arbitras suteikia galimybe nuteis-
tajam drausminio proceso metu tikétis nesaliSkumo ir
objektyvumo. Siuo atveju pataisos istaigos vadovas turi
maziau galimybiy paveikti pati nuteistaji, pavyzdziui,
uzdaryti ji i baudos izoliatoriy. Nuobaudos skyrimo
funkcija i§ pataisos istaigos vadovo ar drausmes komisi-
jos kompetencijos pereina nepriklausomo arbitro kom-
petencijon.

Pataisos sistemos ir lygtinio paleidimo jstatymo 31
straipsnis nustato, kad stodamas prie§ drausmés komisi-
ja nuteistasis gali turéti advokata. Kvebeke atliktas ilga-
laikis tyrimas, kuriame dalyvavo advokatai, leido istirti



veikla, kuria advokatai gali atlikti kaléjime [23]. Sitas
tyrimas pirmiausia parodé, kad dauguma apklausty ad-
vokaty pataisos |staigoje dazniausiai sau priskiria ,,mi-
nimaly, pasyvy, neteismini vaidmeni“ [23, p. 127].
Daznai jiems nepakanka pasirengimo ir trukdo dél konf-
likty, kylanc¢iy advokatams biinant pataisos istaigoje,
sudétingos darbo salygos [23, p. 111]. Pagaliau pabré-
ziant advokaty dalyvavimo bausmiy vykdymo procese
svarbg ir nuteistojo teise | gynyba primintina, kad teisi-
nés pagalbos sistema yra nustaciusi advokaty dalyvavi-
ma $ioje srityje. Retai nuteistieji {stengia mokéti advo-
katui drausminio proceso metu [23, p. 128].

Advokatas yra svarbus elementas pataisos istaigu
drausmes sistemoje, taciau jis negali bati laikomas tikru
iSoriniu kontrolés mechanizmu [24]. Advokatams vis
dazniau atvykstant i pataisos istaigas $iy istaigy vadovai
pradéjo stengtis, kad ju istaiga atrodyty gerai, kad nebi-
ty pazeidziamos nuteistyjy teisés. Advokatas, pastebéjes
nuteistyjy teisiy pazeidima, negali taikyti kokios nors
sankcijos, tiesiogiai paveikti jstaigos vadova.

Nuteistasis gali duoti parodymus ir teikti jrodymus,
prasyti pakviesti liudytojus, nagrinéti jrodymus, kurie,
jo nuomone, gali turéti jtakos drausmés komisijos spren-
dimui. Viso posédzio metu nuteistasis gali reiksti savo
pastabas. Nuteistasis turi kuo skubiau gauti drausmeés
komisijos priimto sprendimo kopija. Sios komisijos
sprendimas negali buti apskystas [7, p. 101].

Sankcijos gali buti jvairios: ispéjimas, bauda, pa-
pildomi darbai. Tik neutralaus arbitro komisija nuteista-
jam gali paskirti baudos izoliatoriy iki trisdesimt pary.
Visa drausminés bylos medziaga turi blitu saugoma ne
trumpiau kaip dvejus metus nuo sprendimo pri€mimo.

Pagrindiniai ,,neutralaus arbitro modelio prana-
Sumai: 1) nuteistajam nuobauda skiria nuo pataisos
istaigos administracijos nepriklausomas asmuo; 2) nu-
teistajam suteikiama galimybé drausminio proceso metu
turéti advokata; 3) nuteistajam tinkamiau uztikrinamos
jo teisés drausminio proceso metu; 4) pats drausmeés
procesas yra objektyvesnis ir skaidresnis.

Pats pagrindinis trikumas — Sis modelis brangiau
kainuoja mokes¢iy mokétojams.

Atsizvelgiant | paskutiniy mety tendencijas patai-
sos sistemoje galima sakyti, kad drausminis procesas
pataisos istaigose keiCiasi — jis tampa vis objektyvesnis
ir skaidresnis, atviresnis visuomenei, ir tam jtakos turi
Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika, tarptautiniai
teisés aktai. Tokia tendencija galima vertinti tik kaip
teigiama, nes tai sustiprina Zmogaus teisiy apsauga pa-
taisos istaigose.

ISVADOS IR PASIULYMAI

1. Apibendrinant Lietuvos, Pranciizijos ir Kanados
drausminiy procesy reglamentacijos ir taikymo prakti-
kos pataisos istaigose analiz¢ galima daryti i§vada, kad
pats objektyviausias ir skaidriausias yra Kanados ,,neu-
tralaus arbitro* modelis, kadangi geriausiai garantuoja
asmeniui teis¢ i neSaliSkg procesa. Svarstant nuobaudos
paskyrimo klausima ypac¢ svarbu, kad drausmés komisi-
jos arbitras biity nepriklausomas nuo pataisos istaigos

administracijos, kadangi tik taip galima tinkamai uztik-
rinti nuteistajam teis¢ | nesaliska drausminj procesa.

2. Drasiai galima teigti, kad advokatas pataisos
istaigy drausminiame procese — tai didelis Zingsnis i
prieki tobulinant drausminj procesa pataisos istaigose.
Tai gerokai sustiprina nuteistojo procesines garantijas
drausminio proceso metu, taip pat nuteistasis gali gauti
kokybiskas teisines konsultacijas bei pagalba. Lietuvai
vertéty pagalvoti apie tokios pazangios uzsienio Saliy
patirties perémima ir pritaikyma ikalinimo {staigose, nes
einant ta kryptimi galima tinkamai uztikrinti Zmogaus
teises pataisos jstaigose.

3. Analizuojant drausminj procesa akivaizdu, kad
drausminiy nuobaudy skyrimo funkcija pereina i§ patai-
sos istaigos vadovo kompetencijos drausmeés komisijai.
Tokiu atveju pataisos istaigos vadovas turi maziau ga-
limybiy tiesiogiai paveikti asmeni (maz¢ja ,,visagalio®
pozicijos), ir toks procesas uZztikrina objektyvesni ir
skaidresni drausminj procesa.

4. Zvelgiant i§ Zzmogaus teisiy apsaugos pozicijy
paciu nepaZangiausiu drausmés modeliu galima laikyti
Htradicini® drausmés modeli, kadangi pats istaigos va-
dovas skiria nuobaudas. Tokiu atveju apie neSaliSkuma
kalbéti keblu.

Tobulinant Lietuvos bausmiy vykdymo istatymus,
siekiant uztikrinti ju atitikti tarptautinéms teisés nor-
moms, uztikrinanc¢ioms nuteistyjy teises ir laisves, rei-
kéty:

1. sudaryti konkrety drausminiy pazeidimy sarasa
ir numatyti konkre€ias sankcijas uz padaryta drausmés
pazeidima, t. y. kokia konkre¢ia sankcija galima skirti
konkreciu atveju;

2. nustatyti terming, garantuojantj nuteistajam ga-
limybe tinkamai pasiruosti gynybai drausminio proceso
metu;

3. Lietuvos pataisos istaigose sukurti mechanizma,
leidziant] nuteistajam pataisos istaigoje gauti tinkama
nemokama teising pagalba.
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DISCIPLINARY PROCESS IN PENITENTIARY
INSTITUTIONS OF LITHUANIA, FRANCE,
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Summary

Not long ago methods applied to maintain discipline and
disciplinary punishments in penitentiaries hardly attracted the
attention of the society, however, the situation started chang-
ing during the last years. The states started paying more atten-
tion to penitentiaries as well as to the processes taking place
inside.

The article analyzes the disciplinary process in peniten-
tiaries. The aim of the article is to analyze and compare the
disciplinary process existing in the penitentiaries of Lithuania,
France, Canada, their advantages and disadvantages, to ana-
lyze the rights of the parties of the disciplinary process, pre-
sent the concept of the disciplinary process in penitentiaries.

The first point analyzes the conception of the discipli-
nary process in penitentiaries. The author provides his concept
of the disciplinary process in penitentiaries, distinguishes the
stages of the disciplinary process. It is analyzed what advan-
tages and disadvantages each of the disciplinary process in
Lithuania, France, Canada has, which one better ensures the
possibilities of the convict to the fair trial, the possibility to re-
ceive the lawyer’s assistance.

The author thinks, evaluating the tendencies of the last
years in the field of penalty execution, the disciplinary process
in the penitentiaries becomes more objective and clear, the
function of penalty prescription moves from the range of the
heads of the penitentiary to the competence of the Disciplinary
Commission.

After analyzing of the disciplinary process in Lithuania,
France, Canada the hypothesis brought in the article confirms
that the variety of the disciplinary processes in those countries
provides different possibilities to the procedural warranties of
the convicts during the disciplinary process.

In the end of the thesis there are conclusions and sugges-
tions. The author offers, improving the law base of the field of
the Lithuanian penalty execution, a certain list of disciplinary
violation actions as well as certain sanctions for the discipli-
nary violation, i.e. in what cases a certain sanction could be
applied, should be made. As well as to establish the term,
which ensures a possibility to the convict to prepare for de-
fense during the disciplinary process properly.

Keywords: disciplinary process in penitentiaries, disci-
plinary violation, penalties, convicts to imprisonment.
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tiary Law and Activities Department, lecturer.





