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Santrauka. Latentinis nusikalstamumas — padaryty, bet nepatekusiu i apskaita, neuzregistruoty ar neatskleisty nusikalstamy veiky
visumos raiskos procesai [1, p. 559]. Kitaip tariant, tai yra ,,nematoma‘* nusikalstamumo puse¢, kurios neatspindi statistikos suvestinés.
Taigi, néra zinoma nei koks latentinio ir registruoto nusikalstamumo santykis [2, p. 44], nei kaip jis kinta laike ar struktiiros atzvilgiu.
Tokiu btidu kriminologiniy rodikliy analizés rezultaty paklaidas veikia ir §io santykio stabilumo rodiklis. Pastarasis duomuo yra sudétinis
ir viena ji veikian¢iy dedamujy yra kintantis poslinkis tarp nusikalstamy veiky padarymo ir ju registravimo momenty. Siame straipsnyje
apraSomas metodas, kurio taikymas, esant patenkintoms reikalaujamoms prielaidoms, leisty ivertinti Sio veiksnio itaka ir kartu sumazinti
kriminologiniy rodikliy analizés rezultaty paklaidas, tai yra gauti patikimesnius nusikalstamumo rodikliy duomenis.

Pagrindinés savokos: latentinis nusikalstamumas, nusikalstamy veiky statistinés kortelés, kriminologiné analiz¢, nusikalstamumo

rodikliy patikimumas, matematiniai metodai.

IVADAS

Temos aktualumas. Poreikj nustatyti realy nusikalsta-
mumo paplitima salygoja keli veiksniai. Pirmiausia, efekty-
viai spresti problema galima tik zinant jos tikra masta. Prie-
Singu atveju arba jai bus skiriamas nepakankamas démesys,
arba pernelyg Svaistomi finansiniai bei zmoniskieji iStekliai.
Antra, tinkama nusikalstamy veiky paplitimo nustatymo me-
todika padéty ivertinti {vairiy prevenciniy poveikio priemoniy
efektyvuma, nes to neijmanoma nustatyti neturint galimybés
palyginti pradiniy duomeny su gautais rezultatais. Ypatingai
tai svarbu vertinant, ar taikytos priemongs turé¢jo preventyvy
poveiki. Ir trecia, duomenys apie nusikalstamumo biiklg yra
svarbiis vieSosios nuomongés formavimuisi — problema, su-
laukusi didesnio visuomeneés susidoméjimo, gali paskatinti
valstybés institucijas imtis atitinkamy priemoniy susiklos-
Ciusiai padéciai taisyti [3, p. 106]. Realy nusikalstamumo
paplitima nustatyti galima tik jvertinus jo latenting dalj.

LatentiSkumo problematika tyrinéjo visa eilé Lietuvos
ir uzsienio Saliy mokslininky. Tac¢iau daZzniausiai nusikals-

"Mykolo Romerio universiteto Teisés fakulteto Kriminologijos ka-
tedros lektorius, daktaras.

88

tamumo latentiSkumas nagrin¢jamas kaip homogeniskas
reiSkinys (t.y. neskaidant ji itakojanciy veiksniy { atskirus
tyrimy objektus kriminologinés charakteristikos aspektu).
Viena vertus, kompleksinis pozitiris leidzia gauti ,,bendra
vaizda“ ar pateikti prognozes ateiCiai. Kita vertus, gauti
rezultatai yra paveikti viso komplekso paklaidy, susijusiy
su tiriamy rodikliy jveréiais. Todél kriminologiniu rodikliy
analizés pozitiriu atskiry latentiSkumo dedamyjy tyrimai, ku-
riems mokslininkai néra skyre pakankamo démesio, galéty
biiti perspektyviis, kadangi padéty minimizuoti nuokrypius,
susidariusius dél tokiy veiksniy itakos ir, atitinkamai, (statis-
tiskai) tiksliau jvertinti susiklosCiusia situacija arba tiksliau
numatyti raida.

Tyrimo objektas — latentinio nusikalstamumo forma-
cija (lot. formatio — pavidalo suteikimas) nusikalstamumo
rodikliy analizés pozitriu.

Darbe taikyti dokumenty analizés, matematinés statisti-
kos ir indukcinis-dedukcinis metodai.

Autorius Siame straipsnyje kelia tiksla apraSyti mate-
matin] modelj, kurio taikymas leisty sumazinti kriminologi-
niy rodikliy analizés rezultaty paklaidas esant patenkintoms
tam tikroms salygoms.



1. LATENTISKUMO TYRIMO METODOLOGINES
PRIELAIDOS IR PROBLEMOS

LatentiSkumo mastas, t.y. latentinio ir registruoto nu-
sikalstamumo santykis, skirtingose nusikaltimuy grupése
yra nevienodas [4, p. 73]. Siekiant jvertinti tam tikros rii-
Sies nusikalstamumo paplitima atsizvelgiant ir | latenting
jo dalj, gali bati taikomi jvairts metodai, pavyzdziui [5,
p. 136-141]:

 jvairiy nusikaltimy statistinés registracijos duomeny
lyginamoji analizé (pvz., nuzudymuy, sunkiy kiino su-
zalojimy ir lengvy kiino suzalojimy dinamikos ana-
lizé);

» nusikaltimy registracijos, civiliniy delikty, adminis-
traciniy ir drausminiy pazeidimy statistiniy duomeny
lyginamoji analizé (pvz., lyginant baudziamuyjy byly,
i8kelty pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo ko-
dekso [6] 154 straipsnj (Smeizimas) ir ieSkiniy dél
garbés ir orumo jZeidimo skaiciaus dinamika);

» nusikaltimy statistinés registracijos duomeny ir pa-
reiSkimy, skundy ar pranesimy apie nusikaltimus, pa-
teiktus ne tik teisésaugos institucijoms, bet ir zinias-
klaidai ar kitoms institucijoms, lyginamoji analizé;

* nusikaltimy statistinés registracijos duomeny ir soci-
aliniy tyrimuy, pavyzdziui, gyventoju apklausos, eks-
perimenty, viktimologiniy tyrimu metu gauty duome-
nu lyginamoji analizé.

Taciau taikant Siuos ar aptariamam tikslui pasiekti nau-
dotinus metodus, nei§vengiamai susiduriama su tokio tyrimo
metodologine problema. Pagrindiné priezastis — biity lygina-
mi ne visai palyginami dydziai, kadangi gali nesutapti ana-
lizuojamy dydziy, tarp kuriy ieSkoma koreliacijos, laiko pa-
rametrai [7, p. 137]: lyginamy procesu ar reiskiniy analizei
naudojami rodikliai atspindi §iy procesu ar reiskiniy regis-
tracijos, bet ne jy atsiradimo (jvykimo, padarymo) momenta.
Tokiu budu apskaiciuotos koreliacijos ir prielaidos dél rysio
tarp nusikalstamumo rodikliu ir kity, palyginimui naudoja-
mu, duomeny (latentiSkumo masto), biitu diskutuotinos ir
kelty abejones dél jy korektiskumo.

Si problema kyla ir atliekant nusikalstamumo ar atskiry
jo rasiy kriminologing analizg: i§ esmés, visi nusikalstamu-
mo rodikliai (tiek paplitimas, tieck dinamika ar struktiira) turi
laiko parametra. Taciau nusikalstamy veiky padarymo mo-
mentas ir jy registravimo laikas nesutampa. Sie nesutapimai
atskirose nusikaltimy grupése Zenkliai jvairauja (pvz., banko
apiplésimo atveju tai gali buti kelios valandos, nuzudymo
atveju — kelios dienos, o iSdavystés (Baudziamojo kodekso
117 straipsnis) atveju — keli metai). Ta pati jvairové galima ir
tos pacios nusikaltimy grupés viduje: tarkime, vienos vagys-
tés iSkyla aikstén dar ju darymo metu (pvz., sulaikius vagis
nusikaltimo vietoje), kitos — prabégus nemazai laiko po ju
padarymo (pvz., imonéje atlikus inventorizacija ir tik tada
nustacius prekiu trikuma).

Galima jvardinti nemazai vélavimo priezaséiy: tai ir
nusikalstamy veiky auky baimé, ir gailestis nusikaltéliui, ir
nesupratimas arba nebuvimas jsitikinusiam, jog tapo nusi-
kalstamo pasikésinimo auka, ir nepasitikéjimas teisésaugos
istaigomis, ir baudZiamosios registracijos sistemos netobu-

lumas ir kt. Siy priezaséiy visetas néra stabilus laiko atzvil-
giu: pavyzdziui, iSaugus pasitikéjimui teisésaugos istaigo-
mis, nusikalstamy veiky aukos noriau kreipsis pagalbos; jei
pasitikéjimas menkas — reciau kreipsis net tada, kai bus labai
rimty priezas¢iy ieSkoti teisésaugos istaigy pagalbos [2, p.
42-44; 8, p. 2]. Tai reiskia, kad net ir esant stabiliam faktiniy
nusikalstamy veiky skaiéiui, registruotas nusikalstamumas
gali pakankamai Zenkliai svyruoti.

Taigi, nusikalstamumo rodikliy ar ju pagrindu atliktos
analizés rezultaty paklaidas lemia ne tik kintantis registruoto
ir latentinio nusikalstamumo santykis, bet ir nepastovus po-
slinkis tarp nusikalstamy veiky padarymo ir jy registravimo
momenty. Siame darbe aptarsime biida (matematinj modelj),
kurio pagalba biity galima sumazinti kriminologinés anali-
zés rezultaty nuokrypius, eliminuojant nusikalstamy veiky
registracijos vélavimo dedamosios itaka.

2. MATEMATINIO MODELIO PAGRINDIMAS

Visas registruojamas nusikalstamas veikas galima kla-
sifikuoti i dvi grupes: 1) registruotas ir 2) padarytas, bet dar
neregistruotas. Zemiau aprasytas metodas leidzia jvertinti,
kuri tiriamo laikotarpio padaryty nusikalstamy veiky dalis
bus registruota véliau ir nagrinéjamas veikas analizuoti pa-
gal jy padarymo, o ne registravimo laikotarpj. Kuo homoge-
niskesnei nusikaltimy grupei bus taikomas $is metodas, tuo
tikslesni rezultatai bus gauti.

Skaiciuojant padarytas, bet dar neregistruotas nusikals-
tamas veikas (toliau tekste — CBNRC), ataskaitiniu (tyrimui
pasirinktu) laikotarpiu padaryty nusikalstamy veiky skaicius
vertinamas registracijos vélavimo koeficienty pagalba. Sie
koeficientai gaunami stebint ankstesniais ataskaitiniais lai-
kotarpiais padaryty nusikalstamy veiky registracijos vélavi-
ma bei darant prielaida, kad vélesniais ataskaitiniais laiko-
tarpiais padaryty nusikalstamy veiky registravimas véluos
panasiomis proporcijomis, kitaip tariant, naudojantis nusi-
kalstamy veiky registracijos vélavimo statistika jvertinama
viduting véluojamy registruoti nusikalstamy veiky dalis. Tai-
gi, §is metodas naudotinas esant gana stabiliems nusikals-
tamumo paplitimui ir véluojamy registruoti nusikalstamy
veiky daliai.

Galima bty i$skirti $iuos aptariamo metodo:

privalumus:

* tai—nesudétingas, daug sanaudy nereikalaujantis, bet
pakankamai tikslus metodas;

o turimy duomeny kickis atvirkséiai proporcingas
paklaidos dydziui (t.y. kuo daugiau duomeny, tuo
CBNRC ivertis artéja prie faktinio dydzio);

* nusikalstamumo lygio padidéjimas metodo prielai-
doms jtakos neturi;

trokumus:

* metodas néra tinkamas, i§ esmés pasikeitus nusikalsta-
muma determinuojantiems arba poveiki jam ar jo regis-
travimui darantiems veiksniams (pvz., naujo Baudzia-
mojo kodekso priémimas 2000 metais). Tokiu atveju
reikéty atitinkamai pakoreguoti duomenis naudojant
skaitinj iverti, nepriklausanti nuo turimy duomeny apie
véluojamas registruoti nusikalstamas veikas;
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« jei ataskaitiniam laikotarpiui per nagrinéjama nusi-
kalstamy veiky registravimo laikotarpi nebuvo pra-
nesta nei viena nusikalstama veika, CBNRC bus ly-
gus nuliui.

Imkime trikampi, uzpildyta reikimemis C > kur C i~
nusikalstamy veiky, padaryty i-tuoju laikotarpiu, taciau re-
gistruoty iki j laikotarpio pabaigos (t.y. akumuliuoty), skai-
Cius (zr. 1 lentelg).

Pagrindiné metodo prielaida yra:

E[Ci,j+l | Ci,pCi,z geres C,-j] = Cij : fj , kur fjfnusikals-

tamu veiky registracijos vélavimo koeficientas. Atkreiptinas

démesys, kad f ; nepriklauso nuo to, kada padaryta nusikals-
tama veika (kitaip tariant, darome prielaida, kad trikampio
stulpeliai (zr. 1 lentelg) proporcingi ir nepriklauso nuo at-
sitiktiniy svyravimy, ty. C,,,, : C,,,, # C,, ., 1 C
Vi:0+k—2)09p.26]
1 lentelé. Nusikalstamy veiky skaiciaus iSdéstymas pagal ju
padarymo ir registravimo laikotarpius

1,i+2 i+1,i+2

0 1 2 i k
0 Coo Col G Gy Cox
1 CIH Cll CD CLJ
2 C:u sz CZ»/
i o Cu C
k Ckﬂ

Metodo esmé — gauti stulpelivose pateiktinus nusi-
kalstamy veiky registracijos vélavimo koeficienty ivercius.
Tarkime, f}, yra ieSkomas ivertis, atspindintis peréjimo nuo
stulpelio 4 iki 4+1 proporcija, tai yra

k=h-1
A Ci,h+l
fi="— Vh:0+k-1
o
i=0 (1)
Tuomet: .
= A
C;j(k_i <Jjs k): Cira Hfh
h=k-1 )

ir bendras padaryty, bet dar neregistruoty nusikalstamy
veiky skaic¢ius CBNRC per tyrimo laikotarpi bus lygus [10,
p-5-7]:

"Norint patikrinti, ar stulpeliai yra proporcingi, reikia sudaryti nusi-
kalstamy veiky registracijos vélavimo koeficiento trikampi. Jei Sio
koeficiento reik§més kiekviename stulpelyje atskirai apytiksliai yra
konstanta, tuomet turimi duomenys atitinka aptariamo metodo prie-
laidas.
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k k
CBNRC = CBNRC, =Y (C,, = C,,.)
h=1 h=1 3)

Duomenys, kuriems gali biiti taikomas aptartas meto-
das, kaupiami Nusikalstamy veiky statistinése kortelése (10
kortelé), patvirtintose Statistiniy korteliy apie Nusikalstamy
veiky zinybinio registro objektus pildymo, registravimo,
teikimo ir saugojimo instrukcija [11]. Jose atsispindi tiek
nusikalstamos veikos registravimo data, tiek nusikalstamos
veikos padarymo data.

Panagrinékime apraSyto metodo taikyma praktikoje.
Tarkime, kad turime §iuos duomenis apie turto prievarta-
vimus 2003 — 2006 metais (faktiniai duomenys turéty bati
imami i§ Nusikalstamy veiky statistiniy korteliy (10 kor-
telé); kadangi jie kaupiami Nusikalstamy veiky zinybinia-
me registre, nesudétinga parengti programines priemones,
kuriy pagalba biity galima suformuoti duomeny masyva,
tinkama apdoroti Siame straipsnyje aprasytu metodu) (2
lentelé)’:

2 lentelé. Hipotetiniai duomenys apie turto prievartavimus
2003-2006 metais

Nusikalstama Nusikalstama veika registruota po, metais

veika padaryta 0 1 2 3
2003 260 280 290 295
2004 320 340 350 356
2005 300 310 320 325
2006 200 211 218 222

A

Pasinaudodami (1) formule, apskaié¢iuojame fh:

. Cy+C,+C,  280+340+310

= = =1,057;
Cp+C,, +C,, 260+320+300

~ _290+350

=22 - —1,032;
h 280 + 340
» 295
="~ =1,017.
/ 290

Atitinkeimai, pagal (2) formulg gauname C ; reikSmes:

Cis :Cl2f2 =356;
C,, =C,, f, =320;

Cyy =Cy S 2= 325 ir, analogisku biidu, apskai¢iuojame
likusias lentelés dalis.

Galiausiai, pritaikius (3) formulg, apskaic¢iuojamas pa-
daryty, bet tik ateityje registruojamy turto prievartavimy
skai¢ius CBNRC:

ZKiekvienoje eilutéje pateikiamas tais metais padaryty nusikalstamy
veiky, taciau uzregistruoty po tiek mety, kiek nurodyta kiekviename
stulpelyje, skaicius (pvz., 2003 metais uzregistruota 260 turto prievar-
tavimuy, po mety, t.y. 2004 m. uzregistruota dar 20 turto prievartavimy,
padaryty 2003 metais ir t.t.).



3
CBNRC =" CBNRC, =(356-350)+(325-310)+ (222 -200) = 43.

h=1
Gauti rezultatai leisty teigti (jei, zinoma, bitume naudo-
je faktinius duomenis), kad, pavyzdziui, turto prievartavimy
2005 metais padaryta 8,3% daugiau nei 2005 metais regis-
truota, o 2006 metais — 11% daugiau.

ISVADOS

1. Nusikalstamumo rodikliy ar ju pagrindu atliktos
analizés rezultaty paklaidas lemia ne tik kintantis registruo-
to ir latentinio nusikalstamumo santykis, bet ir nepastovus
poslinkis tarp nusikalstamy veiky padarymo ir ju registra-
vimo momenty, kitaip tariant, latentinés ir registruoto nusi-
kalstamumo daliy santykio rodiklis yra sudétinis. Todél kri-
minologiniy rodikliy analizés pozitiriu atskiry §io duomens
dedamyjy tyrimai galéty biiti perspektyvis, kadangi padéty
minimizuoti nuokrypius, susidariusius dél tokiy veiksniy
itakos, o kartu ir statistiSkai tiksliau jvertinti susiklosciusia
situacija arba pateikti tikslesnes prognozes ateiciai.

2. Kadangi kriminologiniuose tyrimuose naudojama lai-
ko dimensija, neiSvengiamai susiduriama ir su metodologine
problema, nes analizei naudojami rodikliai atspindi tiriamy
reisSkiniy, procesy ar pan. registracijos, bet ne ju atsiradi-
mo momentg. Straipsnyje aprasyto metodo taikymas leisty,
esant patenkintoms reikalaujamoms prielaidoms, sumazinti
kriminologinés analizés rezultaty nuokrypius, eliminuojant
(minimizuojant) nusikalstamy veiky registracijos vélavimo
dedamosios itaka: biity galima ivertinti, kuri tiriamo laiko-
tarpio padaryty nusikalstamy veiky dalis bus registruota vé-
liau, o tai suteikty galimybg nagrin¢jamas veikas analizuoti
pagal ju padarymo, o ne registravimo laikotarpi.

3. Tokiu biidu apdoroti faktiniai duomenys padéty tiks-
liau atskleisti nusikalstamumo ar atskiry jo rasiy dinamika,
pagrisciau ivertinti paplitima ir struktiira. Kuo ilgesni laiko-
tarpi reprezentuoty turimi duomenys, tuo tikslesni jverciai
bty gaunami.

LITERATURA

1. Visuotiné Lietuviy enciklopedija. XI dalis. Vilnius,
2007.

2. Kriminologija / Ats. red. J. Bluvsteinas. Vilnius, 1994.

3. Rudzkis T., Panomariovas A. Suk¢iavimo draudimo sfe-
roje kriminologinio paplitimo tyrimo teorinio modelio
prielaidos // Jurisprudencija. 2002, Nr. 31(23).

4. Rudzkis T. Nusikaltimai komercinio draudimo srityje
(kriminologiné analiz¢) / Daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai, teisé (01 S). Vilnius, 2003.

5. Kpumunonorus. Yuebnuk mis By3oB / [lox pen. A. U.
JHonrosoii. Mocksa 2000.

6. Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Valsty-
bés zinios. 2000, Nr. 89-2741.

7. Galinaityté J., Rudzkis T. Siuolaikinés nusikalstamu-
mo sampratos problema // Jurisprudencija. 2005, Nr.
70(62).

8. Gilinskiy Y. Situation and trends of crime in Russian
Metropolises (Moscow and St. Petersburg) / ISTAT: In-

ternational conference of crime. Rome, 3 — 5" Decem-
ber 2003.

9. Eeghen J., van. Loss reserving methods. Rotterdam,
1981.

10. Dahl P. Introduction to reserving // http://www.math.
su.se/matstat/und/sakii/pdf/dahl2003.pdf, prisijungimo
laikas 2007-11-08.

11. Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro 2006 m.
birzelio 30 d. isakymas Nr. 1V-252 , D¢l Lietuvos Res-
publikos vidaus reikaly ministro 2003 m. geguzés 8 d.
isakymo nr. 1V-160 ,,Dél nusikalstamy veiky, jas pada-
riusiy asmeny bei nukentéjusiy asmeny centralizuotos
apskaitos instrukcijos patvirtinimo* pakeitimo® // Vals-
tybés zinios. 2006, Nr. 79-3118.

REGARDING THE TOPIC OF THE PROGNOSIS
OF LATENT CRIMINALITY

Tomas Rudzkis*
Mykolas Romeris University

Summary

The state of criminality could be ascertained by assess-
ing the latent part of this phenomenon. The notion “latent
criminality” is used to define the unknown, “invisible” side
of criminality, i.e. unregistered part of the latter. There is still
some uncertainty regarding the ratio of latent criminality to
registered criminality as well as the fluctuation of this ratio
time-wise or structure-wise. Accordingly, the instability of
this ratio could have a negative impact to the bias associ-
ated with the results of analysis of criminological indicators.
This issue is partially attributable to the specification of the
registration procedure of criminal acts as well as to the pub-
lication of statistical data to be analyzed for criminological
purposes. Therefore it’s possible to state that the abovemen-
tioned ratio is compound.

The scholars having purpose to provide criminological
characteristic of the latent criminality commonly investigate
it as homogeneous phenomenon, i.e. without dissociating the
influencing factors into separate researchable objects. On the
one hand, such an attitude allows us to obtain a general pic-
ture or envisage a more accurate trend of development. On
the other hand, the outcome of such research is affected by
the range of bias related to the assessment of indicators to be
examined. Therefore the inquiries regarding the components
of the ratio in question should be viable in respect of analy-
sis of criminological indicators as it would help to minimize
the measurement error emerging under the influence of such
factors and, in conjunction, to fine-tune the statistical assess-
ment of the situation or to provide a more accurate forecast
for the future.

Each and every criminological research, which in-
volves the usage of time-span dimension, necessarily en-
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counters with a methodological problem because indicators
to be analyzed are associated with the moment of registra-
tion of processes or other phenomenon, but not with the
moment of the occurrence of the latter. This paper is dedi-
cated to describe the method helping to minimize the bias
encountered due to distortion of statistical data caused by
variable time-shift between the commitment of criminal act
and the registration of the latter, ipso facto allowing us to
obtain more reliable results.

Keywords: latent criminality, statistical slips of crimi-

nal acts, criminological analysis, reliability of criminologi-
cal indicators, mathematical methods.
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