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Santrauka. Straipsnis skirtas piktnaudziavimo tévy, globéju ar ripintojy arba kity teiséty vaiko atstovy teisémis ir parei-
gomis biidy sampratos atskleidimui. Piktnaudziavimo tévy, globéju ar riipintojy arba kity teiséty vaiko atstovy teisémis ir parei-
gomis norma dél sudétingos struktiiros sunku suvokti ir taikyti. Baudziamojo kodekso (toliau BK) 163 straipsnis numato tris skir-
tingus nusikalstamos veikos padarymo budus: fizinj ar psichini gniuzdyma, palikima ilgg laika be priezitiros ar panasy ziaury el-
gesi su vaiku. Straipsnyje autoré i§sako nuomong, kad $ie biidai yra skirtingos Ziauraus elgesio formos. Pateikiamos $iy pozymiy
sampratos, i$skyrus seksualing prievarta, kuri yra pernelyg specifiska ir yra atskiro tyrimo dalyku.

Pagrindinés savokos: Ziaurus elgesys, fizinis smurtas, psichiné prievarta, nepriezitira, vaikas.

IVADAS

Teisinis Ziauraus elgesio vertinimas — aktuali teori-
né ir praktiné¢ problema. Veikos pripazinimas piktnau-
dziavimo tévy, globéjy ar riipintojy arba kity teiséty
vaiko atstovy teisémis ir pareigomis nusikaltimu tiesio-
giai priklauso nuo i§vados, kad tam tikras elgesys konk-
redioje situacijoje laikytinas Ziauriu. Ziauraus elgesio
terminas vartojamas jvairiy moksly ir teisés Saky, ta¢iau
jo vertinimas daznai apsiriboja atskiry Ziauraus elgesio
formy ir biidy nurodymu ir daliniu jy paaiskinimu. Sio
straipsnio tikslas — taikant loginj, sisteminj bei teismy
praktikos analizés metoda paméginti atskleisti Ziauraus
elgesio samprata, jos turinio ir formy ypatumus bau-
dziamojoje teiséje.

1. ZIAURAUS ELGESIO SU VAIKU SAMPRATA
Galiojantis Lietuvos baudziamasis {statymas nej-

tvirtina ziauraus elgesio savokos. LingvistiSkai ziaurus —
negailestingas.' Literatiiroje pateikiama platesné savoka:

" Mykolo Romerio universiteto Teisés fakulteto Baudziamosios
teisés katedros lektore.

! Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas <http://www.autoinfa.lt/
webdic/> [zitiréta 2008-01-05].

nemalonus, negailestingas arba nezmoniskas, neZinantis
gailesCio, apgailestavimo, uzuojautos, be galo grieZtas,
atSiaurus, sunkus arba kankinantis, nepakenc¢iamas, var-
ginantis, nejveikiamai riistus, nepermaldaujamas.” Pati
baudziamoji teisiné ziauraus elgesio savoka kildinama i$
lingvistinio aiskinimo. Ziaurus elgesys apibréziamas
kaip visuomenés netoleruotini veiksmai, kuriais isreis-
kiamas nepateisinamas negailestingumas ir savivalé.?

Kituose Saltiniuose Ziaurus elgesys apiblidinamas
kaip veikimas ar neveikimas, sukeliantis nukentéjusia-
jam fizinj ar psichinj skausma (sumusimas, kankinimas,
ty¢iojimasis, marinimas badu, daikty, reikalingy egzis-
tavimui, medicinos pagalbos nesuteikimas, laisvés apri-
bojimas, vertimas atlikti sunkius ar Zeminancius darbus,
iSvijimas i§ namy, persekiojimas, privertimas tenkinti
seksualinius poreikius ir kt.). *

Ziauriu elgesiu pripaZistamas pareigos aukléti vai-
ka neatlikimas arba netinkamas atlikimas (tai yra ne visa

% 7r. pvz.: Jlans B. Tonkoserii coBaps. Mockea , 1989. P. 536

3 7Zr. pvz.: Paskaity tezés <http:/www.mruni.lt/lt/TF_btk.htm>
[zitréta 2008-06-11].

4 7r. pvz.: YueOGHO-NPAKTHUECKHHA KOMMEHTAPHIA K YTOIOBHOMY
koznekcy Poccuiickoit @enepanmu. [Ton. pen. XKamuuckoro A. D. Mo-
ckBa: eksmo education, 2005. P. 330; Paskaity tezés <http://www.
mruni.lt/lIt/TF_btk.htm> [Ziaréta] 2008-06-11.
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apimtimi), pasireiSkiantis tiek veikimu, tiek neveikimu,
kuris savo pobiidziu ir sukeliamais padariniais yra Ziau-
rus: maisto, avalynés, drabuziy nepartipinimas, Siurkstus
dienos rezimo, reikalingo vaikui pagal psichofiziologi-
nius amziaus poreikius pazeidimas, neleidimas miegoti
ir ilsétis, nesirfipinimas elementariomis higienos saly-
gomis, gydytojo nurodymy ir rekomendacijy nevykdy-
mas, vengimas ar atsisakymas vaikui biitinos mediko
pagalbos. Ziauriu elgesiu pripaZistami ir kiti aktyvis
veiksmai, pasireiskiantys fiziniu ar psichiniu smurtu,
pasikésinimu | seksualing nelieGiamybe, nepriimtiny
aukléjimo budy (priemoniy) taikymas (Siurkstus, zemi-
nantis Zzmogaus orumg elgesys su vaiku, jzeidimai ir
vaiky i$naudojimas). >

Pazymétina ir pozicija, kurios autoriai elgesio, ku-
ris laikomas Ziauriu, nekonkretizuoja. Ziaurus elgesys
apibidinamas kaip kiekvienas blogas elgesys, kuriuo
kiino nelie¢iamybé ir gera fiziné bikle paZeidziama
daugiau nei truputi. Pazeidimas daugiau nei truputj bi-
ty, jei jis sukelty, pvz., miego sutrikimus, i$siblaskyma,
démesio nesukaupima, Sirdies veiklos sutrikimus, Zaiz-
dy padaryma, danty pasalinima, kiino audiniy ar organy
netekima, kontiizija, defloracijg ir pan.

Ziaurus elgesys yra apibréziamas per vertinamuo-
sius pozymius. Ir tai suprantama, nes vertinant veiksma
ar neveikima kaip Ziaury elgesi reikia vertinti ne tik ob-
jektyvias, bet ir subjektyvias aplinkybes. Ziauraus elge-
sio vertinimas priklauso nuo tokio elgesio trukmés, jo
fizinio ar emocinio poveikio, aukos lyties, amziaus bei
sveikatos biiklés. Nurodyti labai tikslig Ziauraus elgesio
nustatymo taisykle neimanoma. Vertinamyjy poZymiy
aiSkinimas kelia tam tikry sunkumu, taciau visiskai ju
atsisakyti negalima, nes kartais neijmanoma numatyti vi-
sy veikos jvykdymo biidu. I$ esmés bet kuri nusikalsta-
ma veika zmogui (vaikui), jo laisvei ir pan., tam tikro-
mis salygomis gali jgauti Ziaurumo pobidi. Ziauraus el-
gesio nedetalizavimas palieka laisve teismui pripazinti
ar nepripazinti elgesi Ziauriu, kita vertus, galiojant tokiai
normai kiekvienas nejprastas ir gana pavojingas elgesys
vaiko atzvilgiu gali biiti tinkamai teisiskai jvertintas.
Galima teigti, kad Siuo atveju iSsamaus veiky saraso pa-
teikti ne tik, kad nejmanoma, bet ir dél nurodyty prie-
zasCiy ta daryti netikslinga.

Kiekvienas netoleruotinas, pavojingas ty¢inis elge-
sys, sukeliantis fizinj ar psichinj skausma vaikui, laiky-
tinas Ziauriu elgesiu. Ziauraus elgesio poZymis apima
fizinio smurto panaudojima: smugiy sudavima, kitokius
veiksmus, dél kuriy asmuo kencia fizines ar dvasines
kancias, laisvés apribojima, kankinima, psiching ir sek-
sualing prievarta. Ziaurus elgesys su vaiku siejamas ir

S 7r., pvz.: [TocranoBnenuss N 10 [Tnenyma BepxoBnoro Cyaa
Poccuiickoit @enepauun ot 27 mast 1998 r. ,,O npuMeHeHUH cyramu
3aKOHOZIATEIbCTBA IIPU Pa3pEeLICHUN CHOPOB, CBS3aHHBIX C BOCIHTA-
HHeM JeTei . bronemens Bepxosnozo Cyoa Poccuiickoti Pedepayuu.
1998. Ne 7. P. 11; Ilpucranckas O. B. IlpumeHeHue yrosoBHO-
MPaBOBBIX HOPM, HaIlPaBJIEHHBIX IPOTUB )KECTOKOTO 00paIleH s ¢ He-
CoBepIIeHHONeTHUMHU. JKypHan poccuiickoeo npasa. 2001. Ne 8.

 7Zr. pvz.. Dr. Rolf Schmidt / Klaus Priebe. Strafrecht-
Besonderer Teil 1. Straftaten gegen die Person und die Allgemeinheit.
4. Auflage. 2005. P. 86
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su kitais neteisétais poveikio psichikai buidais, kuriais
gali buti Zeminama vaiko garbé ir orumas.

2. ZIAURAUS ELGESIO SU VAIKU FORMOS

Ziauraus elgesio samprata yra glaudZiai susijusi su
ziauraus elgesio formomis. Psichologijos, sociologijos ir
kituose moksluose Ziauraus elgesio su vaiku formomis
laikomas fizinis smurtas, seksualinis smurtas, emocinis
smurtas ir nepriezitira. Teisinéje literatiiroje néra vienos
nuomonés dél galimy Ziauraus elgesio israiskos formy.
Autoriy nuomoniy skirtumus nulemia tai, kad ju pozici-
jos bei pagrindiniai argumentai remiasi skirtingais pavo-
jingy prievartiniy poveikio biidy nukentéjusiajam teisi-
niais atribojimo bei vertinimo kriterijais. Si problemati-
ka pirmiausia siejama su fizinés bei psichinés prievartos
atskyrimo sunkumais esant glaudziai juy tarpusavio sasa-
jai, kadangi baudziamosios teisés doktrinoje néra ben-
dros kriterijy sistemos Sioms savarankiSkoms prievartos
rusims atriboti. Pvz., seksualiné, fiziné prievarta, ne-
priezitira visuomet sukelia ir neigiamus psichinio pobii-
dzio padarinius.

Idomia pozicija dél Ziauraus elgesio pateikia rusy
mokslininkas J. E. Pudovockinas, teigdamas, kad $ig sa-
voka reikia pakeisti ,,prievartos” terminu, kadangi tiek
fiziné, tiek psichiné prievarta yra aiski mokslininkams ir
praktikams.” Savo pozicijos §is mokslininkas daugiau
nepagrindé. I§ tikryjy, baudziamasis jstatymas aiskiai is-
skiria dvi prievartos formas: fizine ir psiching. Bau-
dziamosios teisés mokslas net nei§skirdavo seksualinés
prievartos kaip savaranki$kos prievartos riiies, nors
psichologijos ir kituose moksluose §i atskira prievartos
risis yra seniai iSskiriama. Numacius BK baudziamaja
atsakomybe uz prievartini kitokios lytinés aistros tenki-
nima, jau galima kalbéti apie tokios prievartos risies
istatyme i$skyrima (nors istatyme seksualinés prievartos
terminas nevartojamas).

Ziauraus elgesio tapatinimas su fizine ir psichine
prievarta néra naujas. Tokia savoka buvo operuojama
tarpukario Lietuvos baudziamojoje teiséje. Baudziama-
jame statute Ziaurus elgesys su nepilnameciu buvo ais-
kinamas kaip grieztas elgesys, kuris virsta Ziauriu, kai
vaikas tycCia pakartotinai kankinamas fiziskai ar psichis-
kai ir dél to gali sunykti kiinas.®

Galiojancioje piktnaudziavimo tévy, globgjo ar ri-
pintojo arba kity teiséty vaiko atstovy teisémis ar parei-
gomis redakcijoje (BK 163 str.) nurodomi piktnaudzia-
vimo teisémis ir pareigomis biidai, t. y. fizinis ar psichi-
nis vaiko gniuzdymas, palikimas ilga laika be priezitiros
ar panasus ziaurus elgesys su vaiku. Visi Sie budai
(gniuzdymas, palikimas, panasus Zziaurus elgesys) yra
ziaurus elgesys su vaiku. Galima teigti, kad istatyme
ivardyti budai atspindi keturias Ziauraus elgesio formas

" Tlynosoukun 0. E. Omeemcmeennocmn 3a npecmynienus
npomue necogepuiennonemuux no Poccuiickomy yeono8Homy npagy.
Cankr-IlerepOypr, 2002. P. 187.

8 Baudziamasis statutas su papildomais baudziamaisiais istaty-
mais ir komentarais, sudarytais i§ Rusijos Senato ir Lietuvos Vyriau-
siojo tribunolo sprendimy bei kity aiskinimy. Kaunas: D. Gutmano
knygynas, 1934. P. 338



(fizini smurta; psiching prievarta; seksualing prievartg ir
neprieziiira). Pvz., fizinis smurtas gali psichiskai gniuz-
dyti vaika, kaip ir seksualiné prievarta. Vaikai, kurie yra
neprizilirimi, patiria tiek fizinj, tiek psichini skausma.
Atsizvelgdami | vaiko psichologija, nusikalstamy veiky
padarinius jam ir baudziamojoje teiséje turime kalbéti
apie keturias ziauraus elgesio formas su vaiku.

2.1. Fizinis smurtas kaip Ziauraus elgesio su vaiku
forma

Teisinéje literatiiroje fizinis smurtas apibréziamas
kaip pavojingas visuomenei ir prieSingas teisei poveikis
kito zmogaus organizmui, padarytas pries jo valia. Vei-
kiamos gali bati tiek iSorinés kiino dalys, tiek ir jo vidi-
niai organai. Fizinio smurto samprata apima veiksmus,
kuriais pazeidziama kito Zmogaus kiino nelieCiamybe,
daroma zala sveikatai arba atimama gyvybe, taip pat ir
veiksmus, kurie nukreipti tokiai zalai padaryti.

Fizinis smurtas yra bet koks poveikis nukentéjusio-
jo kiino nelie¢iamybei suduodant smiigius, kratant, pur-
tant, pastumiant, uzgulant, smaugiant, duriant, métant
kokius nors daiktus ir t. t., neatsizvelgiant i jo jo stipru-
ma bei kilusius padarinius, t. y. kiino suzalojima ar su-
sargdinima. Kiino suzalojimy padarymas, fizinio
skausmo sukélimas néra bitinas fizinio smurto poZymis.
Kontakto su nukentéjusiojo kiinu gali ir nebtti, pvz., jei
kaltininkas nepataiko kumsciu. [statymas nereikalauja
padariniy atsiradimo, taciau fizinis smurtas nukreiptas {
materialius padarinius: gyvybés atémima, sveikatos su-
trikdyma, skausmo ar kitokiy fiziniy kanciy sukélima,
laisvés atémima ar bejégiSkumo biiklés sukélima. Tai,
kad tokie veiksmai gali nepalikti pédsaky ant nukentéju-
siojo kiino, juridinés tokiy veiksmy prigimties nekeicia.

Gali iskilti klausimas, ar fiziné bausmé vaikui kaip
aukléjimo priemoné yra leistina. Kur yra riba tarp auklé-
jimo ir nusikalstamos veikos? Teismy praktikoje fizinis
smurtas, sukeliantis fizinj skausmg ar kitokias fizines
kancias, vertinamas kaip nusikalstamas. Pvz., mazame-
tis nukentéjusysis buvo visiskai priklausomas nuo G. P.
ir todél susiklosciusioje situacijoje pries kaltinamajq be-
jégis ne tik fiziskai, bet ir psichologiskai. Neatsizvelg-
dama i tai kaltinamoji panaudojo mazamecio sinaus at-
zvilgiu fizini smurtq, kuris buvo pakankamai intensyvus
— ant mazamecio kiuno rastos 7 kraujosruvos. Fizinis
smurtas kaip vaiky aukléjimo priemoné issivysciusioje
Siuolaikinéje visuomenéje néra priimtinas, taciau iki
Siol yra placiai paplites Lietuvoje. Tai yra grésmingas
reiskinys, su kurivo visuomené privalo kovoti. Si aplin-
kybé neleidzia teismui minétus kaltinamosios veiksmus
pripazinti mazZareikSmiais. Teismas G. P. veikq kvalifi-
kavo kaip neZymy sveikatos sutrikdymq mazameciui (BK
140 str. 2.d.)."°

Fizinis poveikis vaiko organizmui pedagogikoje,
vaiky psichologijoje ir kt. moksluose yra vadinamas fi-

? 7r. pvz.: Tayxman JI. [I. Hacunue xak cpedcmeo cogeputerus
npecmynnenus. Mocksa: lOpunnueckas nureparypa, 1974. P. 75.

' Vilniaus miesto 1 apylinkés teismo nuosprendis baudziamojo-
je byloje Nr. 1-512-536/2007.

zine bausme. Fizinés bausmés gali turéti fizinio smurto
pavidala. Taciau ne kiekvienas fizinis poveikis vaiko
organizmui yra baudziamas. Pvz., jei vaikas béga | gat-
ve degant raudonam Sviesoforo signalui ar iSeina i kie-
ma be kepurés, nors lauke 15 laipsniy Salcio, tévai turi
imtis priemoniy, kad sustabdyty vaika nuo tokiy veiks-
my atlikimo, t. y. pastverti, pakelti, parodyti pavoju, pa-
aiskinti ir t. t. Tokie veiksmai skiriasi nuo samoningo
jégos panaudojimo, kuriuo siekiama sukelti tam tikra
skausma ir/ar pazeminima.

Praktikoje daznai fizinés bausmés tokios, kaip su-
davimas ranka ar dirzu, ausies uzsukimas ir pan., auklé-
jant vaikus yra laikomos mazareik§mémis ir neperzen-
gianCiomis aukléjimo riby. Pavyzdziui:

R. vienq naktj nemiegojo namuose ir tévui bandant
issiaiskinti, kur ji praleido vienq naktj, o Siai meluojant
ir atsisnekinéjant, jis sudavé vienq kartq ranka i spran-
dq, ir nuo Sio smigio dukté nugriuvo. Ikiteisminis tyri-
mas dél nezymaus sveikatos sutrikdymo (BK 140 str. 1
d.) buvo nutrauktas, nes pripazinta, kad padaryta veika
del mazareiksmiskumo néra pavojinga. [tariamasis at-
leistas nuo baudziamosios atsakomybés motyvuojant,
kad suduoty smiigiy skaicius ir laikas rodo, jog veiks-
mai buvo spontaniski, neapgalvoti, nekryptingi, paveikti
nukentéjusiosios veiksmy. !

Paminétina, kad Vokietijos baudziamojoje teiséje
teisé bausti gali biiti vertinama kaip aplinkybé, Salinanti
baudziamaja atsakomybe. Baudziamosios teisés doktri-
nos atstovai laikosi nuomonés, kad saikingy fiziniy
bausmiy teis¢ iSplaukia i§ Civilinio kodekso, numatan-
¢io tévy, globéjy rupinimosi ir aukléjimo teise. Taciau
Vokietijos civilingje teiséje nuo 2000 m. jtvirtinta nuo-
stata, kad vaikai turi teis¢ buti aukléjami be prievartos.
Fizinés bausmeés, psichologiniai suzalojimai ir kitas Ze-
minantis elgesys yra draudziami.'? Baudziamosios teisés
specialistai pripazista, kad baudziamosiomis teisinémis
priemonémis negalima priversti tévus elgtis pedagogis-
kai teisingai. > Saikingai bausti yra leistina ir pateisi-
nama, ta¢iau fiziné bausmé kaip aukléjimo priemoné ga-
li biiti taikoma tik kaip ultima ratio. Teisiskai ji leistina,
kai a) yra pakankama priezastis bausti, ir bausmé objek-
tyviai rekomenduotina siekiant paaukléti; subjektyviai
bausme turi lemti mintis apie aukléjima; b) bausmés po-
budis ir dydis yra proporcingas nusizengimui ir vaiko
amziui; ypa¢ bitina atsizvelgti { vaiko fizinj ir dvasini
iSsivystyma. Bet kokia kankinanti, sveikatai zalinga,
nepagristai Zeminanti bausmeé yra neleistina ir prieSinga
teisei. 4

Fiziné bausmeé negali biiti pateisinama teise aukléti
vaikus. Visos fizinés bausmés yra Zeminancios vaika.
,»Protingos®, , saikingos®, net ir esant atitinkamoms ap-

' Silutés rajono apylinkés prokuratiiros nutarimas ikiteisminia-
me tyrime Nr.29-1-00108-06

2 Biirgerliches Gesetzbuch (BGB) <http:/www.jusline.de/
Buergerliches Gesetzbuch (BGB).html> [zitiréta] 2008-09-01.

13 7r., pvz.: Strafgesetzbuch und Nebengesetze. 49., neurbear-
beitete Auflage / Erldutert von Dr. Herbert Trondle und Dr. Thomas
Fischer. Miinchen: C. H. Beck, 1999. P. 1243.

4 7r. pvz.:. Wessels Johannes, Beulke Werner. Strafrecht All-
gemeinet Teil. Die Straftat und ihr Aufbau. 32., neurbearbeitete Auf-
lage. C. F. Miiller Verlag Heidelberg. 2002. P. 122—123.
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linkybéms (pvz., vaiko blogo elgesio pobiidziui, turi-
niui, trukmei), fizinés bausmés naudojimas yra teisiskai
neleistinas elgesys. Fizinio smurto veiksmai, sukeliantys
vaikui fizinj skausma ar kitokias fizines kancias, visada
laikytini nusikalstamais. Vaiko musSimas netgi uz bloga
elgesi yra nepriimtina bausmé ir laikytina Ziauriu elge-
siu.

S. Z. sugrizo i§ mokyklos ir parodeé pasiekimy kny-
gele, kurioje buvo iStaisyti pazymiai, padirbti parasai ir
uzklijuotos pastabos. Tai isvydes A. M. sudavé ranka S.
Z. | veidq, pargriové ant grindy ir priklaupes prispaudé
Jjos pecius. Po to | kambari atéjo A. M. ir su Sepecio ko-
tu pradéjo musti gulinciq S. Z. per jvairias kiino vietas.
Teismas A. M. ir A. M. veikas kvalifikavo kaip fizinio
skausmo sukélimq ar nezymy sveikatos sutrikdymq (BK
140 str. 2 d.), nes kaltinamieji padaré daugybinius kiino
suzalojimus mazametei nezymiai sutrikdydami jai svei-
katq. ’

Keli smiigiai, suduoti ranka ir Sepeciu, nors ir ne-
palikdami jokiy kiino suzalojimy ir atlikti tik §eimos na-
riy akivaizdoje, yra neleistini ir prieSingi teisei. Fizinés
bausmés, kurios sukelia kancias ir skausma, atsizvel-
giant { ju ivykdymo biida ir metoda, atsiradusias fizines
ir protines pasekmes, yra nesuderinamos su aukléjimu ir
gali buti pripazintos Ziauriu elgesiu.

Fizinio smurto vartojimas piktnaudziavimo tévy,
globéjy ar riipintojy arba kity teiséty vaiko atstovy tei-
sémis ir pareigomis atveju bus ir tada, kai tokiais
veiksmais ribojama nukentéjusiojo laisvé (prispaudimas
prie sienos, laikymas uz ranky, suriSimas, apglébimas,
istimimas, uzdarymas | atskirg patalpa ir pan). Pvz., V.
J. namuose pririso mazamete grandine uz kojos prie ra-
diatoriaus ir nuskuto skustuvu zirklemis nukirptus plau-
kus. Teismas V. J. veikq kvalifikavo kaip fizinio skausmo
sukelimq ar nezymy sveikatos sutrikdymq (BK 140 str. 2
d.), nes sukélé fizinj skausma desimtmetei. '’

Laisvés atémimas, susijes su tiesioginiu poveikiu
nukentéjusiojo ktinui (suriSimas, burnos uz¢iaupimas,
istimimas ir pan.), traktuojamas kaip fizinis smurtas.
Laisvés atémimas, nesusijgs su kiino nelieCiamybés pa-
zeidimu (pvz., uzrakinimas kambaryje), gali bati trak-
tuojamas kaip kita Ziauraus elgesio forma.

2.2. Psichiné prievarta kaip Ziaurus elgesio su vaiku
forma

Kaip alternatyvi ziauraus elgesio forma yra psichi-
né prievarta. Psichiné prievarta gali bati apibréziama
kaip pavojingas ty€inis poveikis kito Zzmogaus psichikai
verciant bijoti (bauginant), kad dél tolesniy grasinancio-
jo veiksmy ar neveikimo atsiras tam tikros neigiamos
pasekmes. '’

'3 Alytaus rajono apylinkés teismo nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1-123-333/2005.

' Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamujy byluy skyriaus
teiséjy kolegijos nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-518/2006.

'7 Fedosiuk O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje tei-
s¢je. Jurisprudencija. 2001. T. 21(13).
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Psichiné prievarta prie§ vaika pasireiskia pirmiau-
sia jvairaus turinio grasinimais: grasinimu panaudoti fi-
zinj smurta, grasinimu sunaikinti ar atimti turta, palikti
be pagalbos bei kitokio turinio grasinimais. Psichinés
prievartos esmé yra bauginimas, t. y. baimés jausmo su-
kélimas vaikui. Tai pavojingas tyCinis poveikis vaiko
psichikai, sukeliantis baimés, nesaugumo jausma. Fizi-
nis smurtas gali biiti bauginamosios paskirties ir trak-
tuojamas kaip psichiné prievarta. Tai gerai iliustruoja li-
teratliroje apraSytas atvejis, kai févas nepilnamete dukrq
sistemingai muSdavo tik jai miegant. Jis uzZeidavo |
kambarj, patikrindavo, ar ji miega, o po to pradédavo
musti. Dél to mergaité is baimés negalédavo miegoti.

Kaltininkas fizini smurta vartojo dél baimés jaus-
mo sukélimo. Vaikas jaucia baime dél savo kiino nelie-
¢iamybeés ir/ar savojo psichologinio ,,as“. Taciau grasi-
nama gali bati ne tik paciam vaikui, bet ir jo artimie-
siems, kitiems asmenims. Vaikai, matydami smurta ir
aukos bejégiskuma, patys jauciasi bejégiai, i§ dalies ir
atsakingi uZ tai, kas vyksta. Vaikas jaucia baime¢ ne tik
dél galimy veikos padariniy, bet ir dél paties proceso.
Pries kitus asmenis vartojami smurtinio pobiidzio
veiksmai yra baimg keliantys ir traktuojami kaip psichi-
né prievarta. Psichiné prievarta — tai bauginimo procesas
ir iSoriskai jis gali pasireiksti jvairiai, pavyzdziui:

J. J. nepilnameciy vaiky akivaizdoje, neleisdamas
vaikams iSeiti i§ kambario ir versdamas juos Ziiiréti,
vartojo fizinj smurtq vaiky motinos E. J. atzvilgiu. Tei-
smas J. J. veikq kvalifikavo kaip piktnaudziavimq tévy,
globéjy ar ripintojy arba kity teiséty vaiko atstovy tei-
semis ir pareigomis (BK 163 str.), nes dél tévo smurto
pries mamq vaikai yra psichiskai gniuzdomi.”

Grasinimu gali buti pripazintas bet koks baimés
jausmo sukélimas arba jo palaikymo biidas. Psiching
prievarta galime {Zvelgti Saukime ant vaiko, jtikingjime,
izeidime, $meizZime, paty¢iose, nuolatiniame kaltés pri-
skyrime, vaiko laikyme nelaisvéje ir pan. Pvz., plauky
nukirpimas gali neturéti kontakto su kiinu, taciau sukelti
dvasines kanéias, baime. Sie veiksmai yra grasinamojo
pobiidzio vaiko atzvilgiu. Zeminantys veiksmai, pvz.,
alaus butelio iSpylimas ant galvos, Zeminantys teiginiai
apie vaiko galva, kiina, protinj i$sivystyma, gali buti
traktuojami kaip neteiséti ir pavojingi asmens psichikai
biidai, jei jais sickiama jbauginti vaika.

Psichinés prievartos priemonés yra jvairiausios ir
tikslus jy ivardijimas dispozicijoje yra nepageidautinas.
Grasinimas turi biiti pavojingas. Negalima vadinti
psichine prievarta atveju, kai grasinama uzdrausti zitiréti
televizoriy arba neduoti dienpinigiy, jei vaikas nesu-
tvarkys kambariy, grasinama parasyti dvejeta uz nepar-
uostas pamokas ir pan. Apie psiching prievarta galima
kalbéti tik tada, kai daroma iSvada, jog vaikas turi biiti
apsaugotas nuo tokio poveikio. Grasinimai turi biti rea-
lus (tikri), t. y. jais sickiama realiai jbauginti, palauZzti
vaiko valig. Grasinama gali biiti neigiamomis pasek-

¥ amkuesa A., HlaxmaeBa A. CHCTEeMaTHYHOCTh HAHECEHHUS
1n000eB MM MHBIX HACHIIbCTBEHHBIX JCHCTBUH B CHCTEME MPU3HAKOB
UCTsI3aHUs. Yeonoenoe npaso. 2008. Ne 1.

' Marijampolés rajono apylinkés teismo baudziamasis jsakymas
baudziamojoje byloje Nr. 1-411-610/2005.



meémis tiek tuoj pat, tiek ir ateityje. Ar yra veikoje
psichiné prievarta, galima spresti tik jvertinus visas ap-
linkybes.

2.2. Neprieziiira kaip ziauraus elgesio su vaiku
forma

Istatymuy leidéjas nepriezitira apibréZia atskirai nuo
prievartos. Tai galima aiSkinti tuo, kad neprieZitira gali
biiti daug zalingesné uz fizing ar psiching prievarta.
Vaikai, kurie neprizilirimi, patiria skausma tiek fiziskai,
tiek psichisSkai. Neprieziiira yra ne tik vaiko palikimas
ilga laikq be priezitros, bet ir pagrindiniy vaiko poreikiy
nepatenkinimas. Pavyzdziui, motina (tévas) gali gyventi
kartu su vaiku, bet nesuteikti reikalingo maisto, neap-
saugoti nuo $alio ir pan. Nepriezilira reikia suvokti ga-
na plac¢iai — jos turini sudaro bet kokiy teisiskai reika-
laujamy veiksmy neatlikimas vaiko atzvilgiu.

Nepriezitira — tai neveikimas, pareigos nevykdy-
mas. Pagal ultima ratio principa reikia baudZiamaja at-
sakomybe uz neprieziiirg sieti su tévy, globéju ar kity
teiséty vaiko atstovy realiy galimybiy igyvendinti savo
pareigas turéjimu. TeisiSkai yra reikalaujama tik to, ka
tévai, glob¢jai ar riipintojai arba kiti teiséti vaiko atsto-
vai fiziskai realiai gali padaryti. Vaiko nepriezitira gali-
ma konstatuoti tada, kai specialus subjektas turédamas
galimybes ir salygas vykdyti pareigas, to nedaro samo-
ningai ir valingai. Vadinasi, jeigu vaikus tévai pagal sa-
vo pajamas maitina netinkamu ar baltymy ar energetiniy
medziagy stokojanciu maistu, tai negali bati laikoma
ziauriu elgesiu su vaiku. Taciau jeigu tévai leidZia savo
mazam vaikui badauti, turédami ir galédami tinkamai
maitinti vaika, tokius veiksmus galima traktuoti kaip
neprieziiira.

Nepriezilira pirmiausia — tai nesiriipinimas vaiko
poreikiais: fiziniais (gyvenamaja vieta, tinkamomis sa-
nitarinémis, komunalinémis salygomis, maistu, drabu-
ziais); intelektualiniais (mokymusi, $vietimu); psicho-
loginiais poreikiais (asmenybés raida, pasitikéjimu sa-
vimi, savigarba, brandumu); socialiniais poreikiais (bu-
vimu grupés nariu, draugyste, bendravimo igidziais,
santykiy uzmezgimu ir palaikymu).® Tévai, globéjai ar
ripintojai arba kiti teiséti vaiko atstovai privalo vaikui
suteikti pakankamai maisto, drabuziy, biista, medicinos
pagalba ir t. t. Klausimas, koks kiekis laikytinas ,,pa-
kankamu®, yra vertinamojo-norminio pobiidzio klausi-
mas. Jis sprendziamas atsizvelgiant | valstybés instituci-
ju nustatytas minimalias paros normas. ' Taip pat konk-
reCig situacija, vaiko amziy, branda, raida, konkrecius
poreikius ir pan.

2 Child maltreatment <http://www.successunlimited.co.uk/ re-
lated/abuse.htm> [zitiréta 2008-01-05].

21 7r. pvz.: LR Sveikatos apsaugos ministro 2004 m. sausio 22
d. isakymu Nr. V-17 patvirtintos Lietuvos higienos normos HN
124:2004 ,,Vaiky globos {staigos. Bendrieji sveikatos saugos reikala-
vimai“. Valstybés Zinios. 2004. Nr. 45-1492; LR Sveikatos apsaugos
ministro 2007 m. gruodzio 29 d. jsakymu Nr. V-1090 patvirtintos Re-
komenduojamos maisto produkty paros normos socialing globa gau-
nantiems asmenims. Valstybés Zinios. 2008. Nr. 4-152.

Nepriezilira yra ir tada, kai vaikas ilga laika palie-
kamas be priezitros vienas. Veika padaroma tiesiog nu-
stojus rupintis vaiku, nesvarbu, ar jis nuvezamas | ato-
kesng vieta, palickamas draugams, pazistamiems arba
tiesiog paliekamas namie. Akivaizdu, kad palikimu ilga
laika be priezifiros reikty vertinti atvejus, kai dél ko-
mandiruotés arba svaigalais piktnaudziaujantys tévai pa-
lieka vienus vaikus namuose, be reikiamy maisto atsar-
gy ir nesaugiomis gyvenimo salygomis; kai tévai iSvaro
i$ namy vaikus; ir pan. Elgesio trukmés, t. y. ilgo laiko,
vertinimas priklauso nuo aplinkybiy — vaiko amziaus, jo
fizinio, dvasinio i$sivystymo bei sveikatos buklés, tokio
elgesio fizinio ar emocinio poveikio. Pavyzdziui:

D. S. 2006 m. lapkricio 13 d. apie 20.00 val. pali-
ko apsvaigusiai nuo alkoholio B. K. savo sergantj dviejy
ménesiy kidiki L. S. Teismas nustaté, kad 2006-11-13 D.
S. susipykusi su mama, aprengé siny L. ir nuvaziavo
pas B. K., gyvenanciq Kauno r. Pas B. K. kartu su jos
sugyventiniu gereé atskiestq spiritq. Pritritkus spirito su
draugés sugyventiniu iséjo | miestq jo pirkti. Mieste su-
sitiko du pazistamus vyrus ir su Siais iSvaziavo | Kaung.
Grizusi pas B. K. vel geré degtine. Miegoti nuéjo pra-
déjus Svisti. Prabudusi i§ B. K. suzino, kad, jai iséjus,
Jos sany iSvezé greitoji medicinos pagalba, kuriq iSkvie-
té B. K. Teismas D. S. veikq kvalifikavo kaip piktnau-
dziavimq tévy, globéjy ar ripintojy arba kity teiséty
vaiko atstovy teisémis ir pareigomis (BK 163 str.), nes
paliko kiidiki be prieziiiros ilgam laikui .

Ka tik gimusio arba sunkiai sergancio vaiko pali-
kimas kad ir kelioms valandoms traktuojamas kaip pali-
kimas ilga laika be priezitiros. Tokiomis pat aplinkybé-
mis 10 mety sveiko vaiko palikimas visai dienai gali bii-
ti vertinamas kaip Zalos nedarantis poelgis. Tai paaiski-
nama tuo, kad naujagimis ar 3 m. vaikas gali nesuge-
béti pasigaminti valgyti, apsirengti, susikalbéti, i$si-
kviesti pagalba ir t.t. Veikos kvalifikavimui neturi
reikSmes, ar kilo pavojus vaiko gyvybei, sveikatai, ki-
toms teiséms, ar ne.

ISVADOS

Piktnaudziavimo tévuy, globéjy ar riipintojy arba ki-
ty teiséty vaiko atstovy teisémis ir pareigomis norma
numato tris poveikio vaikui biidus: fizini ar psichinj
gniuzdyma, palikima ilga laikgq be prieziiiros ar panasy
iaury elgesj su vaiku. Sie budai yra skirtingos Ziauraus
elgesio formos. Siillytina ir baudziamojoje teiséje iSskir-
ti keturias ziauraus elgesio formas: fizini smurta;
psichine prievarta; seksualing prievarta ir nepriezitira.

Ziaurus elgesys yra kiekvienas netoleruotinas, pa-
vojingas tycinis elgesys, sukeliantis fizinj ar psichinj
skausmq vaikui. Elgesio pripaZinimas Ziauriu priklauso
nuo objektyviy ir subjektyviy aplinkybiy: tokio elgesio
trukmés, jo fizinio ar emocinio poveikio, aukos Ilyties,
amziaus bei sveikatos biiklés.

2 Kauno rajono apylinkés teismo nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1-108-358/2007.
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Vienas i§ fizinio smurto aspekty yra fiziniy baus-
miy taikymo vaikams klausimas. Fizinés bausmés nega-
li buti pateisinamos tévy teise aukléti savo vaikus. Visos
fizinés bausmeés, taip pat ir ,,protingos®, ,,saikingos yra
neleistinos, jei jomis siekiama sukelti skausmga ir/ar pa-
Zzeminti vaika.

Psichiné prievarta kaip Ziauraus elgesio forma su-
prastina kaip grasinimas, kito asmens bauginimas, kaip
elgesys, kurio metu vaikas patiria psichologines kancias
ar spaudima.

Nepriezilira suprastina gana placiai — tai bet kokiy
teisés reikalaujamy veiksmy vaiko atzvilgiu neatitinkan-
tys veiksmai. Neprieziiira yra ne tik vaiko palikimas ilga
laika be priezitiros, bet ir pagrindiniy vaiko fiziniy, inte-
lektualiniy, psichologiniy ar socialiniy poreikiy nepa-
tenkinimas.
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THE NOTION OF CHILD MALTREATMENT IN
CRIMINAL LAW

. 0 . O ars . *
Kristina Grineviciiaté
Mykolas Romeris University

Summary

There is no single definition of child maltreatment. Ba-
sed on the method of logical, systemic and case law analysis,
the notion of child maltreatment, its contents and features un-
der Article 163 of the Criminal Code of Lithuania is analysed.

The article is devoted to the notion of abuse of the rights
and duties of parents, guardians or other legal representatives
of a child. Due to its complicated structure, the notion of abuse
of the rights and duties of parents, guardians or other legal
representatives of child is difficult to comprehend and apply.
Article 163 of the Criminal Code stipulates three different
ways of committing a criminal act: physical or mental frustra-
tion, abandonment without attendance for a long time or other
cruel treatment against a child. In the article, the author
expresses an opinion that these ways are different types of
maltreatment. She also proposes to differentiate four types of
maltreatment in the criminal law: physical violence; mental
violence; sexual abuse and neglect. The concepts of these
signs are provided except for sexual abuse, which is extremely
specific and is a subject of separate studies.

Maltreatment is understood as any intentional action
which causes physical or psychological suffering to a child.
Assessment of maltreatment depends on objective and subjec-
tive circumstances: duration of such cruelty, its physical or
emotional effect, sex, age, and the state of health of the victim.

One of the forms of physical violence against children is
their physical punishment. Physical punishments must not be
excused by the right of parents to educate their children. All
physical punishments including “reasonable” and “moderate”
ones are impermissible if they are aimed at causing physical
pain and/or humiliating the child.

" Mykolas Romeris University, Faculty of Law, Department of
Criminal Law, lecturer.



Mental violence as a form of maltreatment should be un-
derstood as threatening or intimidating another person as any
action, during which the affected person suffers psychological
excruciation or oppression.

Neglect is understood quite broadly — its essence is for-
med by any failure to act as required by law with respect to a
child. Child neglect includes not only abandonment of a child
without attendance, but also failure to provide for a child’s ba-
sic needs: physical, intellectual, psychological or social needs.

Keywords: maltreatment, physical violence, mental vio-
lence, neglect, child.
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