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Santrauka. Straipsnyje analizuojami valstybés baudziamosios jurisdikcijos apribojimy asmenims, kurie pagal tarptautinés
teisés normas naudojasi imunitetu, klausimai. Rutuliodamas pasirinkta tema autorius skiria dvi pagrindines uzsienio valstybiy pi-
lie¢iy, kurie naudojasi imuniteto teise, grupes: 1) uzsienio valstybiy diplomatinis personalas, diplomatinio agento $eimos nariai
bei konsulai ir 2) uzsienio valstybiy kariai. Analizuodamas imuniteto nuo valstybés baudziamosios jurisdikcijos taikymo pirmajai
grupei asmeny klausima autorius démesj atkreipia i diplomatinés atstovybés personalui taikomy imuniteto nuo juos priimancios
valstybés baudziamosios jurisdikcijos pagrindus, apimti, diplomatinio agento Seimos nario, o ypa¢ sutuoktinio, savokos bei imu-
niteto atsisakymo problemas. Daugiau démesio skiriama konsuliniam imunitetui bei $iy asmeny baudZziamosios atsakomybés rea-
lizavimo ju pilietybés valstybéje principams. Gvildendamas imuniteto nuo valstybés baudziamosios jurisdikcijos taikyma uzsie-
nio valstybiy kariams autorius primena $io klausimo istorinius momentus bei gilinasi i §iy asmeny statusa reglamentuojancius

tarptautinius teisinius aktus.

Pagrindinés sgvokos: baudziamoji jurisdikcija, diplomatinis agentas, diplomatinio agento Seimos narys, konsulas, uzsienio

valstybés kareivis, imunitetas.

IVADAS

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau
— LR BK) 4 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad ,, Asmeny,
kurie pagal tarptautinés teisés normas naudojasi imuni-
tetu nuo baudziamosios jurisdikcijos ir padaré nusikals-
tamq veikq Lietuvos valstybés teritorijoje, baudziamo-
sios atsakomybés klausimas sprendzZiamas vadovaujan-
tis Lietuvos Respublikos tarptautinémis sutartimis ir
Siuo kodeksu.“! Si baudziamojo {statymo norma regla-
mentuoja viena LR BK 4 straipsnio 1 dalyje itvirtinto
teritorinio principo i§imtj. Nors pati norma yra orientuo-
ta tik | viena teritorinio principo iSimties aspekta, asme-
nuy, kurie a priori patenka i jos galiojimo sfera, sarasas
yra tikrai didelis.

Prioritetiniai demokratinés valstybés uzsienio poli-
tikos tikslai yra jos pilieciy teisiy ir laisviy apsauga,

" Mykolo Romerio universiteto Teisés fakulteto BaudZiamosios
teisés katedros docentas.
! Valstybeés Zinios. 2000. Nr. 89-2741.
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valstybei palankios socialinés ir ekonominés raidos bei
saugumo uztikrinimas. D¢l $iy ir kity valstybés uZsienio
politikos tiksly jgyvendinimo steigiama Salies diploma-
tiné tarnyba, kuri uzsienio valstybése veikia per diplo-
matines atstovybes ar (ir) konsulines jstaigas. Be to, ati-
tinkamoje valstybéje steigiamos ir konkreciy tarptauti-
niy organizacijy atstovybeés. Siy asmeny statuso klausi-
mas pakankamai nagrinétas jvairiausio pobudzio lietu-
viy kalba spausdintuose literatiiros Saltiniuose. Taciau
imuniteto nuo valstybés baudziamosios jurisdikcijos
klausimas aptariamas labai lakoniskai. Tuo tarpu bau-
dziamyjy teisiniy Sio klausimo problemy apstu. Iki galo
neiSspresta diplomatinio agento Seimos nario savokos
problema, néra aiskios pozicijos dél minétiems uzsienio
valstybiy pilie¢iams taikytino baudziamosios jurisdikci-
jos principo, jei jie juos priimancioje valstybéje padaro
nusikalstama veika ir yra saugomi imuniteto teisés.

Toks pat svarbus yra ir uzsienio valstybiy kariy
imuniteto nuo juos priimancios valstybés baudziamosios
jurisdikcijos klausimas. Jis, skirtingai nei pries tai miné-
tasis, i§ esmés didesniam skaitytojy biiriui prieinamoje



literatiiroje pristatytas nebuvo. Siame straipsnyje, vie-
name i§ pirmyjy, vieSumon keliamas uZsienio valstybiy
kariy statuso klausimas, i§samiau analizuojami tarptau-
tiniai ir Lietuvos istatymai, akcentuojama butinybé Zi-
noti paprotines normas.

Sio tyrimo objektas yra valstybés baudZziamosios
jurisdikcijos apribojimai asmenims, kurie pagal tarptau-
tinés teisés normas naudojasi imunitetu, o tikslas — at-
skleisti LR BK 4 straipsnio 4 dalies turinj bei pateikti
sitilymus dél Sios normos biitinumo.

Straipsnis paraSytas taikant sisteminés analizés, lo-
ginj, dogmatinj, istorini ir lyginamaji metodus.

1. IMUNITETO NUO BAUDZIAMOSIOS
JURISDIKCIJOS TAIKYMAS UZSIENIO
VALSTYBES DIPLOMATINES ATSTOVYBES
PERSONALUI, DIPLOMATINIO AGENTO
SEIMOS NARIAMS BEI KONSULAMS

Pagrindiné diplomatinés tarnybos institucija yra
diplomatiné atstovybé, nuolat veikianti uzsienio valsty-
béje.” Diplomatinés atstovybés personala galima su-
skirstyti | tris grupes: diplomatai (pranc. agens diploma-
tiques), administraciniai-techniniai darbuotojai (pranc.
gens d’uniforme) ir aptarnaujantis personalas (pranc.
gens de livrée). Bitent pastariesiems asmenims taikomo
imuniteto (lot. immunitas) nuo baudziamosios atsako-
mybés pagrindy, tvarkos ir teisiniy pasekmiy analizé tu-
ri sulaukti didZiausio baudziamosios teisés specialisty
démesio.

Jau senovés Romos laikais buvo gerbiamas ir puo-
seléjamas diplomatinés nelieCiamybés principas, nes
manyta, kad pasiuntiniai, bidami valstybés atstovais,
saugomi dievy. Biitinybé diplomatiniam agentui suteikti
imuniteta nuo ji priimancios valstybés baudziamosios ir
kitokios jurisdikcijos buvo biitina tarptautinés teisés
norma.’ Siuo metu yra paZengta kiek toliau, nes pripa-
zinta, kad ne tik diplomatiniai agentai, bet ir diplomati-
nés atstovybés personalas, akredituotas konkrecioje
valstybéje, taip pat naudojasi imuniteto teise nuo juos
priimancios valstybés baudziamosios jurisdikcijos.

Nei anksciau, nei dabar nesigin¢ijama dél to, kad
imunitety paskirtis — uztikrinti $iuos asmenis paskyru-
sios valstybés tarptautiniy uzdaviniy jgyvendinima.
Imuniteto suteikimo teisé siejama su valstybés suvere-
niomis teisémis, kurios pripaZistamos tarptautiniu mas-
tu. Viena valstybé negali isakinéti kitai suvereniai vals-
tybei, todél lyg ir paprociu tapo tai, kad lygus tarp lygiuy

% Nuolatiniy atstovybiy atsiradimas siejamas su XIII a. Iki tol
senovés Graikijoje, Romoje, Indijoje bei kitose to meto valstybése uz-
sienio valstybiy pasiuntiniai ilgesni laika $ios valstybés teritorijoje gy-
vendavo tik tam, kad atlikty konkrecia misija. Placiau skaityti Qeller
D. K. The Office of Ambassador in the Middle Ages. Princeton, 1967.
P. 43; backun 0. {., ®envaman . U. Hcmopus mexcoynapoonozo
npasa. Mocksa, 1990. C. 31.

* H. Grocijaus laikais ra§ytuose moksliniuose darbuose (pavyz-
dziui, Laurentas, Belingas) nelieC¢iamybés suteikimo teisé buvo ginci-
jama, o kai kurios valstybés ja net pazeidingjo. Taciau ir tuo metu
imuniteto teis¢ buvo vienas svarbiausiy valstybiy tarptautiniy santykiy
pagrindy. Placiau skaityti Jlucte ®. Meowcdynapoonoe npago 6
cucmemamuieckoms uznoxcenuu. Pura, 1923. C. 154.

valdzios neturi (lot. par in parem non habet iurisdictio-
nem).

1961 m. Vienos konvencijos dél diplomatiniy san-
tykiy (toliau — Vienos konvencija) 31 straipsnyje nusta-
tyta, kad diplomatinis agentas’ naudojasi imunitetu nuo
valstybés baudziamosios jurisdikcijos, taciau tai nesali-
na jo atsakomybés pagal ji akreditavusios valstybés
baudziamuosius istatymus.’ Diplomatiniy agenty imuni-
tetas nuo ji priimancios valstybés jurisdikcijos yra visis-
kas.® Kiekvienas diplomatinis agentas atstovauja savo
valstybei, todél niekas jam negali kliudyti vykdyti savo
pareigy (lot. ne impeditura legatio). Vykdomy pareigy
uztikrinimas tarptautiniu lygiu yra Siems asmenims tai-
komo imuniteto esmé.

Imunitetu nuo baudziamosios jurisdikcijos naudo-
jasi ir diplomatiniy agenty Seimos nariai. Taciau imuni-
tetas Siems asmenims taikomas tik tuomet, kai jie gyve-
na kartu su diplomatiniu agentu ir néra juos priimancios
valstybés pilieciai.

Seimos nario savoka yra ganétinai sudétinga, todél
tarptautinéje teisinéje literatiiroje Siuo klausimu vienos
nuomonés nerasime. O jos néra i§ esmés todél, kad Vie-
nos konvencijoje $i savoka neapibrézta. Dél Sios prie-
Zasties kiekviena valstybé Seimos nario savoka turi ap-
sibrézti pati.

Kalbant Sia tema reikia pasakyti, kad visy pirma
nesutariama, ar Seimos nariu gali biiti pripazistami dip-
lomatinio agento tévai, artimieji giminaiciai, kurie gané-
tinai ilgg laika gyvena kartu. Antra, nesutariama, ar ga-
léty buti Seimos nariai pilnameciai vaikai, neturintys jo-
kio pragyvenimo Saltinio ir diplomatinio agento i$lai-
komi. Trecia, i$siskiria nuomonés aiskinant sutuoktinio
savoka.

Skirtingu valstybiy teisiné bazé bei praktika Siuo
klausimu nevienoda.” Lietuvos Respublikos diplomati-
nés tarnybos jstatymo 27 straipsnio 1 dalyje parasyta,
kad Seimos nariai yra sutuoktinis, nepilnameciai vaikai
(ivaikiai), jei jie néra jstatymy nustatyta tvarka emanci-
puoti ar sudarg¢ santuokos, arba pilnameciai vaikai iki 20
mety, jei jie su diplomatu turi bendrg tkj, néra sudarg
santuokos ir dar néra igij¢ vidurinio issilavinimo, ir is-
laikytiniai (nesvarbu, koks jy amzius), gyvenantys kartu
su diplomatu.® Tuo tarpu Lietuvos Respublikoje akredi-
tuoty diplomatiniy agenty S$eimos nariais pripazistami

* Visuotinai pripaZinta, kad diplomatiniai agentai yra diplomati-
nés atstovybés vadovai ir diplomatinio korpuso nariai, turintys diplo-
matinj ranga. Diplomatinés atstovybés vadovu gali biiti tik nepapras-
tasis ir jgaliotasis ambasadorius (pranc. ambassadeurs) ar nepaprasta-
sis ir jgaliotasis pasiuntinys (pranc. envoyés extraordinaires et minist-
res plénipotentiaires). Jei néra paskirto diplomatinio atstovo ar jis ne-
gali eiti savo pareigy, skiriamas laikinasis reikaly patikétinis (pranc.
chargé d’affaires), kuris turi tokias padias teises ir pareigas. Kiti Lie-
tuvoje suteikiami diplomatiniai rangai yra: ministras pataréjas, pataré-
jas, I sekretorius, II sekretorius, III sekretorius ir atasé. Zr. Lietuvos
Respublikos diplomatinés tarnybos istatymas. Valstybés zinios. 1997.
Nr. 7-140.

* Valstybés Zinios. 1999. Nr. 83-2455.

¢ Diplomatic Imunities and Privileges. Misc.5. 1985. No. 99. P.
343.

" Bumenko U. I1., dypnenesckuit B. H. Juniomamuyecxoe u
KxoHcynvckoe npago. Mocksa, 1962. C. 375-377.

8 Administracinio-techninio personalo $eimos nariai taip pat
naudojasi nelieCiamybés teise (Vienos konvencijos 37 str.).
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akredituoto asmens sutuoktinis arba asmuo, sudares re-
gistruotos partnerystés sutartj, nepilnameciai vaikai
(ivaikiai), jeigu jie gyvena kartu su akredituotu asmeniu,
néra sudare santuokos arba registruotos partnerystés su-
tarties, arba pilnameciai vaikai (jvaikiai) iki 23 mety,
jeigu jie gyvena kartu su akredituotu asmeniu, néra su-
darg santuokos arba registruotos partnerystés sutarties ir
mokosi Lietuvos Respublikoje esanciose bendrojo lavi-
nimo mokyklose ir kitose formaliojo §vietimo jstaigose.
Kita vertus, i§imties tvarka diplomatinio agento $eimos
nariais gali buti pripazjstami ir kiti asmenys, jei tokiais
jie laikomi paties diplomatinio agento. Taciau tai pripa-
zistama ne automatiskai, o pateikus argumentuotg nota.”

Estijos Respublikoje diplomatinio agento Seimos
nariu vaikas laikomas tuomet, jei jis yra ne vyresnis nei
23 mety, neturi savaranki§ko pragyvenimo S$altinio, ne-
susituokes ir gyvena kartu.'” Vokietijos Federacingje
Respublikoje ir DidZiojoje Britanijoje ekonomiskai pri-
klausomy (pvz., neturin¢iy nuolatinio mokamo darbo)
vaiky amzZius neribojamas, o Belgijos Karalystéje Sei-
mos nariu pripazistamos netekéjusios dukros neatsi-
Zvelgiant { jy amZiy ir turting padétj."

Visiems Zinoma, kad pagal kai kuriy valstybiy ista-
tymus diplomatinis agentas gali turéti net kelias Zmonas.
Todél kyla klausimas, ar visos Zmonos gali biti pripa-
Zistamos diplomatinio agento Seimos narémis. Maza to,
pastaruoju metu vis dazniau susiduriama su partnerio, su
kuriuo nesudaryta jokia partnerystés sutartis, statuso bei
su tos pacios lyties asmeny santuokos problemomis.

Lietuvoje savoka ,,sutuoktinis” suprantama siauraja
ir, be to, klasikine prasme. Tokia pati praktika nusisto-
véjusi Kanadoje, Didziojoje Britanijoje ir Naujojoje Ze-
landijoje. Siose valstybése Seimos nariu pripaZistama tik
viena zmona, o §tai Jungtiniy Amerikos Valstijy (toliau
— JAV) poziiiris { ia problema kitoks. Sioje valstybéje
,,5eimos nario* sagvoka suvokiama kiek plaéiau.12 Pla-
¢iau sgvoka ,,sutuoktinis® suvokiama éveicarijos Kon-
federacijoje, Didziojoje Britanijoje bei kitose valstybe-
se, nes sutuoktiniais pripazistami ir nesantuokiniai part-
neriai.”> Tuo tarpu kai kurie autoriai sutuoktiniais siiilo
pripaZinti ir tos pagios lyties atstovus'*, nes kai kuriose
valstybése (pvz., Nyderlandy Karalystéje) tokios san-
tuokos laikomos oficialiomis.

Apibendrinus galima teigti, kad Lietuvoje dél dip-
lomatiniy agenty savokos ir jiems taikomy imunitety
problemy néra. Taciau Lietuva turéty pakeisti savo po-
ziliri i sagvokos ,,Seimos nariai“ aiSkinima, pripazindama,
kad Seimos nariais yra suzadétiniai, nes Lietuvos Res-

% Uzsienio valstybiy diplomatiniy atstovybiuy, konsuliniy istaigy
bei tarptautiniy organizacijy atstovybiy nariy akreditavimo Lietuvos
Respublikoje nuostatai. Valstybés Zinios. 1998. Nr. 5-82.

' Handbook for Foreign Diplomatik and Consular Personnel in
the Republic of Estonia. Ministry of Foreign Affairs. 1996. P. 5.

" Denza E. Diplomatic Law: a Commentary on the Vienna
Convention on Diplomatic Relations. Oxford, 1998. P. 323-325.

'2 Paksas A. Diplomatiniai imunitetai ir privilegijos ir jy jgy-
vendinimas Lietuvos Respublikoje. Vilnius, 2000. P. 162.

' Handbook for Foreign Diplomatik and Consular Personnel in
the Republic of Estonia. Ministry of Foreign Affairs. 1996. P. 5. 323.

' Paksas A. Diplomatiniai imunitetai ir privilegijos ir jy jgy-
vendinimas Lietuvos Respublikoje. Vilnius, 2000. P. 161.
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publikos civilinio kodekso (toliau — CK) treCiosios kny-
gos 3.8 straipsnyje iteisintas susitarimas tuoktis."’ Be to,
pripazistama registruota partnerysté¢ (CK 2.218 straips-
nis). Taip pat buty galima keisti pozitri ir i Lietuvoje
akredituoty uzsienio valstybiy diplomaty Seimos narius
ir pripazinti, kad §is klausimas sprendziamas atsizvelgus
1 diplomata akreditavusios valstybés {statymus.

Administraciniam-techniniam personalui'® taikomi
imunitetai reglamentuoti 1961 m. Vienos konvencijos
37 straipsnio 2 dalyje. Reikty pazyméti, kad pasirasy-
damos konvencija kai kurios valstybés i§désté savo po-
zilir] { imunitety, taikomy administraciniam-techniniam
personalui bei jy Seimos nariams, problema.'” Dalis
valstybiy (pvz., Rusijos Federacija) padar¢ islyga, kad
administraciniam-techniniam personalui imunitetai bus
teikiami tik pariteto principu. Kitos Salys nurodé¢, kad
Sio konvencijos straipsnio netaikys, o treti, tarp ju ir Di-
dzioji Britanija, nurodé¢, kad bet kokie apribojimai dél
§iegls asmenims taikomy imunitety negali buti priimti-
ni.

Tarptautinés teisés komisija, ieSkodama problemos
sprendimo, bandé pateikti viena taisykle, kuria ir reikéty
vadovautis visoms valstybéms naréms. Dauguma komi-
sijos nariy priejo iSvada, kad be administracinio-
techninio personalo diplomatiné atstovybé negalés igy-
vendinti savo funkcijy, todél jam turi biiti taikoma ap-
sauga, kai jis vykdo savo pareigas, ir bet kokie nukry-
pimai nuo Sios nuostatos prieStarauja tarptautinés teisés
papro¢iams.'® Tai negindytina pozicija, nes kitaip pacios
atstovybés steigimas biity beprasmis.

Si informacija leidzia daryti i§vada, kad kai kuriy
valstybiu siekis apriboti ar visiSkai netaikyti nurody-
tiems asmenims imunitety yra abejotinas. Jei taip jvyk-
ty, diplomatinis agentas, kaip ir ankstesniais laikais,
vykdydamas nustatytas funkcijas, turéty dirbti vienas, o
tai labai trikdyty atstovybés veikla.

Atlikdami savo pareigas diplomatinés atstovybés
aptarnaujanciojo personalo darbuotojai*” taip pat naudo-
jasi imuniteto nuo juos priimancios valstybés teise, jei
jie néra valstybés, kurioje veikia atstovybé, pilieciai ar
nuolatos gyvenantys asmenys (Vienos konvencijos 37
straipsnio 3 dalis). Siuo klausimu valstybiy pozicijos
taip pat i$siskyré. Dalis padaré iSlyga, kad tokiems as-
menims imunitetai bus taikomi tik pariteto principu, nes

'S Valstybés Zinios. 2000. Nr. 74-2262.

' Administracinis-techninis personalas paprastai yra: sekreto-
riai, vertéjai, Sifruotojai, kanceliarijy vadovai, finansininkai.

"7 Diplomatic Imunities and Privileges. Misc.5. 1985. No. 3. P.
343.

'® Multilateral Treaties in Respect of Which the Secretary-
General Performs Depositary Functions. United Nations Documents
ST/LEG/SER.E/15. P. 55. ldomu tai, kad Didzioji Britanija palaiky-
dama administraciniam-techniniam personalui taikomy imunitety ba-
tinuma, taiko juos tik pariteto pagrindu. Zr. Diplomatic Immunities
Restriction Act. December 21, 1955.

' Yearbook of the International Law Commission. 1958. Vol. II.
P. 101-102.

% Aptarnaujantis personalas yra: vairuotojai, viréjai, kurjeriai,
Sveicoriai.



tai numatyta pacioje konvencijoje.”' Skirtingai nei ki-
tiems, aptarnaujanciojo personalo Seimos nariams imu-
nitetai ir privilegijos netaikomi.

Diplomatinés atstovybés vadovas savo funkcijas
pradeda igyvendinti nuo momento, kai priimancios vals-
tybés vadovui iteikiami skiriamieji rastai (lot. kreditiv,
pranc. lettres de créance) (jei skiriamas laikinasis reika-
ly patikeétinis, tai skiriamasis laiskas jteikiamas priiman-
¢ios valstybés uzsienio reikaly ministrui). Nuo §io mo-
mento pradeda galioti ir imunitetas nuo ji priimancios
valstybés baudziamosios jurisdikcijos. Kiti diplomatini
imuniteta turintys asmenys tarptautinés teisés saugomi
tik nuo to momento, kai kerta priimancios valstybes sie-
na.

Atkreiptinas démesys i tai, kad problemy dél dip-
lomatinés nelieCiamybés galiojimo gali atsirasti, kai pa-
skirtasis diplomatinis agentas vyksta | treciajq $ali ar per
treCiaja Sali 1 misijos vieta. Juk tarptautingje praktikoje
pasitaiko atvejuy, kai diplomatinj agenta, esantj trecioje
salyje, sulaiko ar suima.”” Tad kyla klausimas, ar tokia
praktika toleruotina?

Manau, kad $iuo atveju reikia biiti kategoriSkiems.
Treciojoje valstybéje diplomatinis agentas negali naudo-
tis imunitetu nuo tos Salies baudziamosios jurisdikcijos.
Tai, kad trecioji valstybé diplomatiniam agentui leido
per jos teritorija vykti | misijos vieta, dar nereiskia, kad
§i valstybé pripazista ir agento imuniteta. Kitaip tariant,
vien diplomatinio paso turéjimas ar automobilio su dip-
lomatiniais numeriais naudojimas nelieCiamybés nesu-
teikia.

Si teiginj patvirtyina jvykes incidentas, kai Rusijos
Federacijos ir Baltarusijos Respublikos Sajungos vyk-
dantysis pirmininkas P. Borodinas, remiantis Sveicarijos
Konfederacijos prokuratiiros i§duotu tarptautiniu aresto
orderiu, buvo sulaikytas JAV ir isduotas Sveicarijos
Konfederacijai. Sio asmens gynyba apeliavo i tai, kad P.
Borodinas turi diplomating nelieCiamybe, todél negali
biiti sulaikomas. Taciau jis nebuvo kokios nors oficia-
lios delegacijos narys ir tur¢jo tik Rusijos Federacijos
iSduotg diplomatinj pasa, kuris pats savaime kokiy nors
imunitety jam nesuteikeé.

Saliai uZsienio valstybése atstovauja ne tik diplo-
matiniai agentai, bet ir konsulai.”® Siuo klausimu i$sa-
komos ir priesingos nuomonés. Prof. V. Vadapalas i3
esmés teigia, kad konsulai neatstovauja savo valstybés
santykiuose su priimancia valstybe, nes jie vykdo tik
plataus pobidzio administracines funkcijas.** Manau,
kad tai gerbtinas, bet diskutuotinas pozitiris | nagrinéja-
ma problema.

Neabejotina, kad konsulai neturi tokiy paciy jgalio-
jimy, kaip diplomatiniai agentai. Kitaip tariant, jie neat-

2! Multilateral Treaties in Respect of Which the Secretary-
General Performs Depositary Functions. United Nations Documents
ST/LEG/SER.E/15. P. 55.

* Harris D. J. Cases and Materials on International Law (Fifth
Edition). London, 1998. P. 349.

¥ Konsulinés istaigos pareigiinai yra: generalinis konsulas, kon-
sulas, vicekonsulas, konsulinis agentas. Konsulinio personalo sudétis
yra tokia pati, kaip ir diplomatinio.

* Vadapalas V. Tarptautiné teisé: bendroji dalis. Vilnius, 2006.
P.210-211.

stovauja juos paskyrusios Salies valstybinés valdzios.
Taciau pagal kompetencija, kaip tai nustatyta Lietuvos
Respublikos konsuliniame statute (22, 23 ir 24 straips-
niai)”’, konsulai gina juos siun¢iangios valstybés asme-
ny interesus, registruoja savo pilieciy civilinés buklés
aktus ir kt. Jie atstovauja savo valstybei bei gina jos ir
jos asmeny teises, tkinius ir ekonominius-politinius in-
teresus.”® Todél siekiant uZtikrinti konsuliniy funkcijy
vykdyma tarptautinése konvencijose, dvisaliuose susita-
rimuose ir nacionaliniuose istatymuose nustatyta, kad
konsulinés istaigos personalas pagal savo funkcijas taip
pat naudojasi imunitetu nuo ji priimancios valstybés
baudziamosios jurisdikcijos.”’

1963 m. Vienos konvencijoje dél konsuliniy santy-
kiy 73 straipsnyje nustatyta, kad remiantis dvisalémis
sutartimis konsulinei istaigai (konsuliniam personalui)
gali biiti teikiamas specifinis rezimas.*® Tai reikstu, kad
konsuliniy istaigy pareigiinai, jei dél to susitaria valsty-
bés, gali turéti tokius pacius imunitetus nuo baudziamo-
sios jurisdikcijos, kaip ir diplomatiniy istaigy pareigi-
nai. Pana$i nuostata jtvirtinta ir Lietuvos Respublikos
diplomatinés tarnybos statymo 17 straipsnyje, todél ga-
lima teigti, kad konsuliniy istaigy pareigiinai, vykdyda-
mi savo pareigas, taip pat naudojasi imuniteto nuo jji pri-
imancios valstybés baudziamosios jurisdikcijos teise.

Analizuodamas $ig temg prof. V. Vadapalas paZzy-
mi, kad didinti konsuliniy jstaigy pareigiiny imunitetus
stengési tik Taryby Sajunga ir buvusios komunistinio
lagerio valstybés.” Kitos 3alys tokios iniciatyvos nero-
dé. Taciau {domu tai, kad toks pasiiilymas visuomet pri-
imamas.” Sia problema nagrinéjantys autoriai pazymi,
kad Siuo metu galioja Simtai konsuliniy konvencijy, reg-
lamentuojanéiy ir konsuliniy pareigiiny teising padéti.”'
Lietuva $iuo metu taip pat pasirasiusi konsulines kon-
vencijas, pavyzdziui, su Gruzijos Respublika®®, Kinijos
Liaudies Respublika®, Lenkijos Respublika®*, Rusijos
Federacija®, Turkijos Respublika®, Ukrainos Respubli-
ka®’ bei Latvijos Respublika ir Estijos Respublika.*®

Imunitetu nuo buvimo valstybés baudziamosios ju-
risdikcijos taip pat naudojasi: 1) tarptautiniy organizaci-

» Lietuvos Respublikos konsulinis statutas. Valstybés Zinios.
1995. Nr. 43-1047.

% Kiris P., Pozarskas M. Tarptautinés teisés apybraizos. Vil-
nius, 1985. P. 248; Petrauskas Z. Konsuliné teisé. Vilnius, 2007. P.
16-19.

*" Norint, kad paskirtas konsulinés istaigos pareigiinas naudotysi
imunitetu nuo baudziamosios jurisdikcijos, jis turi gauti ji priimancios
valstybés sutikima (pranc. exequatur, angl. placet).

2 Valstybés Zinios. 1999. Nr. 83-2456.

¥ Vadapalas V. Tarptautiné teisé: bendroji dalis. Vilnius, 1998.
P. 193.

% Pavyzdziui, 1958-1966 m. TSRS pasirasé konsulines kon-
vencijas su §iomis valstybémis: VFR, Austrija, JAV, Svedija, Japoni-
ja, Italija ir Pranciizija.

3! Tamomkun B. B. [IpaBoBoe MOIOXKEHHE KOHCYILCTB M HX
nepcoHana. Mockosckuii dcypHan medxcoynapoono2o mnpasa. Ho. 3.
1999. C. 167.

32 Valstybés Zinios. 2001. Nr. 49-1707.

3 Valstybés zinios. 1993. Nr. 35-792.

3* Valstybés zinios. 1994. Nr. 28-494.

3 Valstybés zinios. 1995. Nr. 99-2204.

¢ Valstybés zinios. 1998. Nr. 17-400.

37 Valstybés zinios. 1997. Nr. 106-2673.

3 Valstybés Zinios. 1999. Nr. 82-2421.
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ju vadovai bei tarptautiniy teismy teiséjai ir ju Seimos
nariai; 2) valstybiy atstovybiy prie universaliy tarptauti-
niy organizacijy diplomatinio ir administracinio-
techninio personalo nariai; 3) valstybiniy delegacijy va-
dovai, delegatai ir diplomatinio personalo nariai, siun-
¢iami dalyvauti tarptautinés organizacijos darbe, bei ju
Seimos nariai; 4) valstybés vadovai, vyriausybés ar pa-
rlamento vadovai, parlamentiniy ar vyriausybiniy dele-
gacijuy nariai, dalyvaujantys derybose, tarptautinése kon-
ferencijose, vykdantys oficialius jpareigojimus, bei ju
$eimos nariai’’; 5) tarptautiniy ekonominiy organizacijy
vadovai bei Siose organizacijose dalyvaujantys valstybiy
atstovai. ISvardyty asmeny imuniteto nuo nusikalstamos
veikos padarymo vietos valstybés baudziamosios juris-
dikcijos teisé reglamentuota ivairiose tarptautinése su-
tar*[yse.40

Tarptautinés sutartys — pagrindiniai Saltiniai, ku-
riais pagal LR BK 4 straipsnio 4 dalj reikia vadovautis
sprendziant visy iSvardyty asmeny baudziamosios atsa-
komybés klausima, jeigu $ie asmenys padaro nusikals-
tamg veika Lietuvos teritorijoje.

Kita vertus, galima uzduoti klausima, ar verta Bau-
dziamajame kodekse iSvis turéti tokio turinio norma?
Tik nedaugelio valstybiy istatymy leidéjai i $i klausima
atsako teigiamai. Norma, nustatanti, kad diplomatiniy
atstovy ir kity asmenuy, kurie pagal nacionalinius istaty-
mus ir tarptautines sutartis neteismingi nusikalstamos
veikos padarymo vietos teismui, baudziamosios atsa-
komybés klausimas sprendziamas diplomatiniu biidu,
itvirtinta, pavyzdziui, Latvijos Respublikos BK 2
straipsnio 2 dalyje*' bei Baltarusijos Respublikos BK 4
straipsnio 2 dalyje.** Tuo tarpu daugelio kity valstybiy
istatymy leidéjy pozicija aptariamu klausimu yra kito-
kia. Siy valstybiy (pvz., Lenkijos Respublikos, Suomi-
jos Respublikos, Svedijos Karalystés, Danijos Karalys-
tés, Rusijos Federacijos*) baudziamuosiuose kodeksuo-

% Valstybiniy delegacijy nariai naudojasi diplomatiniais imuni-
tetais tik tuomet, kai yra oficialiai pakviesti { uzsienio valstybg arba
yra duotas sutikimas dél jy atvykimo. Dél $ios priezasties valstybés
vadovas ar kitas aukstas valstybés pareigiinas, atvykstantis | uzsienio
valstybg privaciais reikalai, imuniteto netenka, nes tuo metu jis neat-
stovauja savo valstybeés.

4 Pavyzdziui, 1946 m. Konvencija dél privilegiju ir imunitety
Jungtinéms Tautoms. Valstybés zinios. 1999. Nr. 83-2457; 1947 m.
Konvencija dél specialiy jstaigy privilegiju ir imunitety. Valstybés zi-
nios. 1999. Nr. 83-2458; 1949 m. Europos Tarybos privilegijy ir imu-
nitety pagrindinis susitarimas ir jo 1996 m. SeStasis protokolas. Vals-
tybeés Zinios. 1998. Nr. 59-1658; Valstybés Zinios. 1999. Nr. 48-1520;
1969 m. Konvencija dél specialiyjy misiju, 1975 m. Vienos konvenci-
ja del valstybiy atstovavimo ju santykiuose su tarptautinémis organi-
zacijomis, Konvencija dél tarpvalstybiniy ekonominiy organizacijy,
veikian¢iy specifinése bendradarbiavimo srityse teisinés padéties,
imunitety ir privilegijy; 1986 m. Konvencija dél pagalbos jvykus ato-
minei avarijai ar esant radiacinei avarinei situacijai; specialiuose susi-
tarimuose tarp organizacijos ir jos biistinés buvimo valstybés. Zr. The
International Organization Immunities Act. American Journal of In-
ternational Law. 1946. No. 2. P. 85-91; 1998 m. Romos tarptautinio
baudziamojo teismo statutas. Valstybés Zinios. 2003. Nr. 49-2165.

* Latvijas Policijas Akademija Kriminallikums. Riga, 1998.

2 Veonoeuwiii kodexc Pecnybnuxu Benapycy. Musck, 1998.

4 Atitinkamai Zr.: Veonoensiii kodexc PecnyGnuxu Homvwa.
MumHck, 1998; The Penal Code of Finland (19 December 1889/39).
Helsinki, 1995; The Swedish Penal Code. Stockholm, 1990; The Da-
nish Criminal Code. Kobenhavn, 1991; Vzonosusiii kodekc Poccuii-
ckoti Pedepayuu. Mocksa, 1997.
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se yra jtvirtinama arba tai, kad taikant normas, regla-
mentuojancias valstybés baudziamosios jurisdikcijos
principus, turi biiti paisoma ir tarptautinés teisés normuy,
arba tai iSplaukia i§ bendro principo, kad baudziamojo
kodekso pagrindas yra visuotinai pripazinti tarptautinés
teisés principai ir normos.

Tokiai pozicijai reikéty pritarti. Juridiné technika
reikalauja, kad visos konkrecios normos iSimtys buty
apibendrintos. Juk sunku biity ginCytis su tuo, kad kaip
ir kitais atvejais*, taip ir tuomet, kai diplomatinis agen-
tas ar kitas imuniteto teise besinaudojantis asmuo Lietu-
voje padaro nusikalstama veika, mes susiduriame su ter-
itorinio principo galiojimo ypatumais. Tai, kad kiti ypa-
tumai nesusij¢ su imuniteto teise, dar nereiskia, kad juos
bitina reglamentuoti visai kitoje normoje. Todél logis-
ka, kad Lietuvos baudziamajame istatyme visiSkai pa-
kanka vienos teritorinj principa itvirtinan¢ios normos,
kurioje kartu bty akcentuotas ir §io principo taikymo
specifiSkumas.

2. UZSIENIO VALSTYBES DIPLOMATINIU
AGENTU IR KITU ASMENU IMUNITETO
RIBOS BEI BAUDZIAMOSIOS
ATSAKOMYBES REALIZAVIMO JU
PILIETYBES VALSTYBEJE PRINCIPAI

Tesiant diplomatiniy agenty ir kity asmeny imuni-
teto nuo baudziamosios jurisdikcijos problemos analizg
galima klausti, ar verta kalbéti apie imuniteta, kai pada-
roma nusikalstama veika, nesusijusi su tarnybine veikla.
Ypac Sis klausimas yra aktualus, kai kalbame apie dip-
lomatiniy agenty imuniteta nuo buvimo vietos baudzia-
mosios jurisdikcijos, nes, skirtingai nei kity asmeny, ju
imunitetas yra absoliutus.

Tarptautinés teisés doktrinoje iSsakoma mintis, kad
butina skirti diplomatiniy agenty oficialia ir privacia
veikla. Dalis teoretiky daro iSvada, kad diplomatiniy
agenty absoliutus imunitetas neatitinka tarptautinés tei-
sés paprotiniy normy. Jy nuomone, imunitetas gali ga-
lioti tik tuomet, kai Sie asmenys veikia atlikdami jiems
priklausancias viedasias funkcijas.* Taiau autoritetin-
giausi tarptautinés teisés atstovai su tokia pozicija kate-
goriskai nesutinka.*® Jy pozicijai reikéty pritarti.

Suteiktas asmeniui imunitetas jokiu biidu neatlei-
dzia jo nuo baudziamosios atsakomybés uz padaryta nu-
sikalstama veika pagal nusikalstamos veikos padarymo
vietos valstybés istatymus, o tik riboja baudziamosios
atsakomybés realizavima. Remiantis iSvardyty tarptau-
tiniy sutaréiy nuostatomis, imuniteta turintys asmenys
paprastai baudziamojon atsakomybén traukiami pagal
juos skyrusios valstybés istatymus, nes tai butina daryti
vadovaujantis valstybiy baudziamuosiuose istatymuose
itvirtintu personaliniu baudziamyjy istatymy galiojimo
erdvéje principu. Sis principas taikomas ir tuomet, kai

* Plagiau skaityti Nevera A. Valstybés baudziamosios jurisdik-
cijos principai. Vilnius, 2006. P. 27-55.

# Catoy 3. Pykoeodcmso no OunioMmamuueckoii npakmuke.
Mocksa, 1962. C. 184.

* Onnenreiiv J1. Meocoynapoonoe npaso. Mocksa, 1948. T.1,
o/t 2. C. 334-335.



nusikalstama veika padaroma uzsienyje esancios diplo-
matinés atstovybeés teritorijoje, nepaisant to, kad kai ku-
rie autoriai vis dar bando teigti, kad uzsienyje esanciy
diplomatiniy atstovybiy teritorijos yra Sias atstovybes
isteigusiy valstybiy teritorijos.*” Ta¢iau yra ir tokiy vals-
tybiy (pvz., Lenkijos Respublika), kurios savo baudzia-
muosiuose kodeksuose jtvirtino norma, kurios analizé
leidzia teigti, kad aptariamiems asmenims uzsienyje pa-
darius nusikalstama veika vykdant savo tarnybines
funkcijas galioja valstybés interesy apsaugos princi-
pas.”® Manau, kad §i pozicija yra teisingesné, bet, norint
jai pritarti besalygiskai, reikia sutarti, kad omenyje tu-
rime ne bet kurias nusikalstamas veikas, o tik tas, ku-
riomis késinamasi | valstybés sauguma, valstybés tarny-
bos prestiza ar vieSuosius interesus. Visais Kkitais atve-
jais turi bati taikomas personalinis valstybés baudzia-
mosios jurisdikcijos principas.

Kita vertus, pasaulingje praktikoje zinomi atvejai,
kai asmenj skyrusi valstybé panaikina jo imuniteta ir su-
tinka, kad toks asmuo biity traukiamas baudziamojon at-
sakomybén pagal nusikalstamos veikos padarymo vietos
valstybés baudziamuosius jstatymus.

3. ATSISAKYMAS IMUNITETO

Rutuliojant imuniteto atsisakymo (angl. waiver of
immunity) tema biitina atkreipti démesj | tai, kad Sis
klausimas yra i§imtiné ji suteikusios valstybés teis¢.*’
Pats asmuo tokio sprendimo priimti negali. Si nuostata
plaukia i§ to, kad imunitetas nuo jurisdikcijos suteikia-
mas dél tarnybiniy interesy. Laisvanoriskas atsisakymas
nuo imuniteto galimas tik tuomet, kai asmeniui jji sutei-
ké tarptautiné organizacija su salyga, kad nebus padary-
ta 7ala tikslui, dél kurio jis buvo suteiktas.”

Tarptautinéje praktikoje valstybés atsisakymas as-
meniui suteikto imuniteto yra labai retas atvejis.”' Ta-
¢iau §i galimybé jrodo fakta, kad jokia valstybé negali
besalygiskai riboti nusikalstamos veikos padarymo vie-
tos valstybés teisés tirti jos teritorijoje padaryty nusi-
kalstamy veiku. Todél kiekviena karta, kai Lietuvos
teritorijoje padaroma nusikalstama veika, kompetentin-
gos valstybés institucijos, norédamos tokia veika istirti,
privaléty pradéti ikiteisminj tyrima. Kita vertus, Lietu-
vos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau —
LR BPK) 3 straipsnio 1 dalies 3 punkte nustatyta, kad
baudziamasis procesas yra negalimas (negali biiti pra-
dedamas, o pradétas turi biiti nutrauktas), jeigu nusikals-

47 JTyxauryk Y. 3akoHoaaTenbcTBO YKpaHHbI H MEKLyHAPOIHOE
npaBo. [ ocyoapcmeso u npaso. Ho. 9. 1999. C. 125.

* Apie valstybés baudziamosios jurisdikcijos principuy riigis bei
ju taikymo salygas placiau skaityti Nevera A. Valstybés baudziamo-
sios jurisdikcijos principai. Vilnius, 2006.

* Interdepartmental Committee on State Immunities. Report on
Diplomatic Immunity, Cmnd. 8460. P. 3-4; Petrauskas Z. Zalimas D.
Zaltauskaité-Zalimien¢ S. Diplomatiné teisé. Vilnius, 2003. P. 150—
154.

% Protocol to the General Agreement on Privileges and Immu-
nities of the Council of Europe. 1998. ETS No. 010.

3! Bnumenko U. I1., Aypaenesckuit B. H. Juniomamuyecxoe u
KoHcynbekoe npaso. Mocksa, 1962. C. 370; Denza E. Diplomatic
Law: a Commentary on the Vienna Convention on Diplomatic Rela-
tions. Oxford, 1998. P. 107.

tama veika padaré asmuo, pagal tarptautinés teisés nor-
mas turintis imuniteta nuo baudziamosios jurisdikci-
jos.® Vertinant $ig norma galima daryti isvada, jog ji
yra kiek nelogiska ir atveda mus i aklaviete. Juk vargu
ar kas sugebés nustatyti, jog nusikalstamg veika padaré
imuniteta nuo baudziamosios jurisdikcijos turintis konk-
retus asmuo, pries tai neatlikus ikiteisminio tyrimo?!

Pagal ilgamete tarptauting praktika asmuo, kuris
naudojosi imuniteto teise nuo buvimo valstybés bau-
dziamosios jurisdikcijos ir padaré ¢ia nusikalstama vei-
ka, dazniausiai, jei padargs nusikalstama veika pats ne-
i8vyksta i§ Salies, paskelbiamas persona non grata ir
tuomet per nustatyta laika privalo palikti $ali.” Asme-
niui, kuris nejvykdo $io reikalavimo, suteiktas imunite-
tas netenka galios. Tuomet sprendziant klausima dél na-
cionalinés jurisdikcijos igyvendinimo vadovaujantis ter-
itoriniu principu asmeni priémusi valstybé neribojama
jokiomis tarptautinémis sutartimis.

Taigi, Lietuvos bei kity valstybiy baudziamieji ista-
tymai nejtvirtina kokiy nors besalygisky iSim¢iy dél
imuniteto teise turin¢iy asmeny baudziamosios atsako-
mybés pagal nusikalstamos veikos padarymo vietos jsta-
tymus, o tik nustato bendraji principa, nurodant, kaip §i
problema turéty biiti sprendziama.

4. IMUNITETO NUO BAUDZIAMOSIOS
JURISDIKCIJOS TAIKYMAS VALSTYBES
TERITORIJOJE ESANTIEMS UZSIENIO
VALSTYBIU KARIAMS

Tesiant problemos analiz¢ biitina pazyméti, kad il-
gameciai valstybiy tarptautiniai santykiai lemia tai, kad
imuniteto teise nuo baudziamosios jurisdikcijos naudo-
jasi ir uZsienio valstybiy kariai, esantys Salyje teisétu
pagrindu nustatyta laika. Jau nuo seno priimta, kad ka-
rys, teisétai esantis uzsienio $alies sausumos teritorijoje
ir joje padares nusikalstamg veika, baudziamojon atsa-
komybés traukiamas pagal kario Salies istatymus. Nea-
bejotina, kad $i iSimtis visy pirma taikoma tik tiems ka-
riams, kurie remiantis tarptautine sutartimi nustatyta
laika bazuojasi kurios nors uzsienio valstybés teritorijo-
je.

Atsizvelgus | tai, kad Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijos 137 straipsnyje parasyta, jog Lietuvos teritorijoje
negali biiti uZsienio kariniy baziy™, bity galima teigti,
jog misy valstybei §i problema neaktuali. Taciau tiesa
yra kita. Juk Lietuvos teritorijoje gali apsistoti uzsienio
valstybiy kariniai daliniai dalyvauti karinése pratybose,
specialiose misijose ar kituose karinio bendradarbiavi-

52 Valstybés Zinios. 2002. Nr. 37-1341. Nr. 46.

%3 Persona non grata negali biiti paskelbiami nuolatinés valsty-
bés atstovybés tarptautinéje organizacijoje personalo nariai. Siuos as-
menis, jei jie padaro nusikalstama veika, privalo atSaukti paskyrusi
valstybé. Jei taip nepadaroma, minéti asmenys imuniteto netenka.

54 Cia noriu akcentuoti, kad visa surinkta medziaga turi biti pe-
rduodama UzZsienio reikaly ministerijos Valstybinio ir diplomatinio
protokolo departamentui.

%3 Valstybés Zinios. 1992. Nr. 33-1014.
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mo renginiuose.” Todél neatmetama galimybé, kad ka-
riai gali ir nusikalsti.

Aiskinantis iSkelta problema kyla klausimas, ar
imunitetas nuo Lietuvos baudziamosios jurisdikcijos
Siems asmenims turéty galioti padarius bet kurig LR BK
numatyta nusikalstama veika?

Kariniy daliniy bei kariy teisinis statusas uzsienio
valstybiy teritorijoje paprastai nustatomas tarptautine
sutartimi ar nacionaliniu jstatymu. Lietuva $iuo metu
vadovaujasi 2004 m. ratifikuotu Siaurés Atlanto sutar-
ties 3aliy susitarimu dél kariniy pajégy statuso.’’

Siaurés Atlanto sutarties $aliy susitarimo dél kari-
niy pajégy statuso 7 straipsnio analizé leidzia daryti is-
vada, kad Siame straipsnyje i§ esmés pripaZistama kon-
kuruojanti baudziamoji jurisdikcija. Karines pajégas si-
untusi valstybé pirmumo teis¢ igyvendinti savo bau-
dziamaja jurisdikcijg turi tik tuomet, kai padaromi teisés
pazeidimai, nukreipti i tos valstybés kariniy pajégy nari
ar jy civili tarnautojg bei iSlaikytini asmeni ar turta, arba
kai padaromi teisés pazeidimai, kylantys i§ neveikimo
vykdant oficialias pareigas. Visais kitais atvejais pir-
mumo teis¢ igyvendinti savo baudziamaja jurisdikcija
turi karinius dalinius priimanti valstybé. Tai leidzia da-
ryti i§vada, kad $ios teisés itvirtinimas suponuoja nuo-
stata, kad dél tam tikry nusikalstamy veiky padarymo
valstybé taip pat gali atsisakyti jgyvendinti savo bau-
dziamaja jurisdikcija. Tai gali biiti daroma savo noru
arba karius siuntusios valstybés praSymu. Neabejotina,
kad, esant tokioms sutarties salygoms, Lietuvos istaty-
muose turéty biiti nustatyta, kas priima sprendima atsi-
sakyti baudziamosios jurisdikcijos, ta¢iau Lietuvoje §iuo
metu tokiy {statymuy néra.

Daugelis valstybiy, kuriy kariniai daliniai nustatyta
laika bazuojasi kitos valstybés teritorijoje, su juos prii-
mancia valstybe pasiraSo sutartis, kuriose baudziamo-
sios jurisdikcijos klausimai reglamentuojami labai tiks-
liai. Dazniausiai karius priimanti valstybé nenagringja ir
nebaudzia siuntusios valstybés kariy, jei jie padaro nu-
sikaltimus savo valstybei arba kitiems siuntusios valsty-
bés kariams ar civiliams asmenims, arba karinius nusi-
kaltimus (LR BK 317-325 bei 327-329 straipsniai). Ta-
Ciau yra ir tokiy atvejy, kai karius priimanti valstybé ne-
taiko jokiy i$lygy, jei bent viena i§ padaryty nusikalsta-
mu veiky besalygiskai patenka | priimancios valstybés
jurisdikcija arba kai bent vienas i§ padarant nusikalsta-
ma veika dalyvavusiy asmeny privalo atsakyti pagal pri-
imangios valstybés baudZiamuosius istatymus.”® Tuo
tarpu mokslinéje literatiiroje i$sakoma pozicija, kad ka-

*¢ Lietuvos Respublikos kariniy vienety, kariy ir civiliy krasto
apsaugos sistemos tarnautoju dalyvavima tarptautinése operacijose,
pratybose ir kituose karinio bendradarbiavimo renginiuose, taip pat
uzsienio valstybiy kariniy vienety, kariy ir karinéms pajégoms priskir-
ty civiliy tarnautojy dalyvavima tarptautinése operacijose, pratybose ir
kituose tarptautiniuose karinio bendradarbiavimo renginiuose Lietu-
vos Respublikos teritorijoje reglamentuoja tarptautiniy operacijy, pra-
tyby ir kity karinio bendradarbiavimo renginiy istatymas. Valstybés
Zinios. 2002. Nr. 13-465.

7 Valstybés Zinios. 2004. Nr. 112-4172.

% Ceunapes B. B. IpaBoBoe monoxenne Poccuiickux 6a3 3a
pyoexoM. Mockoeckuil scypHan mexcoynapoonozo npasa. 2000. Ho.
4. C.204-205.
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riai turéty naudotis imunitetu, neatsizvelgiant i tai, kokia
nusikalstama veika jie padaro priimanéioje valstybéje.”
Sios nuomonés laikosi ir kai kurios valstybés. Stai 1941
m. JAV ir Didziosios Britanijos pasirasytoje sutartyje
nustatyta, kad JAV igyvendina visiSka jurisdikcija ne tik
savo kariy, bet ir kity asmeny atzvilgiu, jei jie padaro
nusikalstamas veikas, kuriy aukomis tampa JAV kariai
ar turtas. Mano nuomone, tokia praktika yra zalinga, nes
neigiama karius priimancios valstybés teisé savo terito-
rijos ribose jgyvendinti teritoring jurisdikcija.

Kita vertus, nemanau, kad biity teisinga teisti uzsi-
enio valstybés karius, jei jie padaro nesunkius, neatsar-
gius nusikaltimus ar baudziamuosius nusizengimus, ku-
riy padariniai nesusij¢ su juos priimancios valstybés pi-
lieciais ar nuolat joje gyvenanciais asmenimis. Tokiais
atvejais jgyvendinti savo baudziamaja jurisdikcija ne-
tikslinga net ir tuo atveju, jei nusikalstama veika pada-
roma ne igyvendinant tarnybines pareigas. Siekiant uz-
tikrinti $iy nuostaty igyvendinimg LR BK reikéty nusta-
tyti, kad, jeigu teisétai Lietuvos teritorijoje esancios uz-
sienio kariuomenés kariai padaro nusikalstama veika, tai
baudZiamasis persekiojimas gali biiti pradedamas tik
Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro sprendimu.
Bitent Sis aukstas Lietuvos pareigiinas, atsakingas uz
baudziamojo persekiojimo organizavima, galéty auks-
¢iausiu lygiu spresti baudziamojo persekiojimo pradzios
klausima, kai Lietuvos teritorijoje uzsienio valstybés ka-
rys padaro nusikalstamg veika, ir taip uZztikrinty anks-
¢iau minéto susitarimo igyvendinima.

Tai, kad dél kariy nusikalstamy veiky neigyvendi-
nama nusikalstamos veikos padarymo vietos valstybés
teritoriné jurisdikcija, nereiskia, kad nusikalte kariai is-
vengia atsakomybés. Karius baudziamojon atsakomy-
bén turi traukti ju pilietybés valstybé. Sis isipareigoji-
mas turéty biiti gaunamas prie§ priimant sprendima dél
atsisakymo persekioti uzsienio valstybés kari pagal Lie-
tuvos baudziamuosius jstatymus.

Pazymétina, kad sutartyje numatytais atvejais, kai
kariai naudojasi imunitetu nuo juos priimancios valsty-
bés baudziamosios jurisdikcijos, nereiskia, kad juy pat-
raukimo baudZiamojon atsakomybén klausimas pagal ji
siuntusios valstybés baudZiamuosius jstatymus turi bti
sprendziamas taikant teritorinj valstybés baudziamosios
jurisdikcijos principa. Kariams, padariusiems nusikals-
tamg veika juos priimancios $alies sausumos teritorijoje,
turéty biiti taikomas personalinis principas arba valsty-
bés interesy apsaugos principas. Taciau kariui, nusikal-
tusiam siunciancios valstybés kariniame ar valstybinia-
me juros, upés ar oro laive, turéty biti taikomas vélia-
VoS principas.

Vadovaujantis tarptautinés teisés normomis uzsie-
nio valstybés kariniai jiry bei oro laivai visisku imunite-
tu nuo juos priimancios valstybés baudziamosios juris-
dikcijos naudojasi nuo seno (lot. par in parem non habet
Jurisdictionem). Tuo tarpu valstybiniai laivai, kuriems
priskirtini policijos, muitinés laivai, ir tie, kuriais oficia-
laus vizito atvyksta valstybés vadovas arba diplomatinis

% Stanger R. J. Criminal Jurisdiction Over Visiting Armed For-
ces. Washington, 1965. P. 25-79.



agentas, imuniteto teise nuo juos priimancios valstybés
baudziamosios jurisdikcijos naudojasi tik nuo XX a.
pradzios.”” Imunitetas visiems i$vardytiems laivams tai-
komas neatsizvelgiant | tai, ar jie yra kitos valstybés vi-
daus vandenyse, ar teritoringje jiroje. Maza to, imunite-
tas galioja net ir tuo atveju, kai atitinkamame laive pa-
darytos nusikalstamos veikos padariniai kyla kitame lai-
ve.

Ne paslaptis, kad kiekvieng karta, kai karinis jliros
laivas iplaukia ar karinis oro laivas iskrenda i kitos vals-
tybés teritorija, jos saugumui iskyla grésmé. Todél biiti-
na iSsiaiskinti, ar kariniy laivy imunitetas nuo juos prii-
mancios Salies baudziamosios jurisdikcijos visais atve-
jais yra besalyginis.

Tarptautinés teisés teorijoje susiformavo kelios
koncepcijos dél kariniams jiiry laivams taikomo imuni-
teto apimties.’’ Pirmosios esmé ta, kad valstybés bau-
dziamoji jurisdikcija kariniams jiry laivams netaikoma,
jei ju buvimas kranto Salies teritorinéje juroje arba vi-
daus vandenyse siejamas su oficialiy $ios Salies institu-
cijy leidimu.

TIki 1995 m. rugséjo 5 d. Lietuvoje galiojo taisyklé,
kad uzsienio valstybiy karo laivai galéjo jplaukti | Klai-
pédos uosta tik gave Vyriausybés leidima. Siuo metu
leidimus iSduoda arba UzZsienio reikaly ministerija, arba
Lietuvos kariuomenés kariniy jiry pajégu vadas, arba
Lietuvos saugios laivybos administracija pritarus Lietu-
vos kariuomenés kariniy jiiry pajégy vadui.®> Tuo tarpu
Svedijos Karalystéje leidimus uZsienio valstybiy karo
laivams jplaukti { valstybés uostus duoda Svedijos Kara-
lystés vadovas (monarchas), o Belgijos Karalystéje Sio
klausimo sprendimo teisé priklauso iSimtinai UZsienio
reikaly ministerijai. Taciau pasaulinéje praktikoje Zino-
mi keli atvejai, kai kranto Salies leidimas iplaukti | jos
vandenis nereikalingas: 1) jeigu karinis laivas (tos pa-
cios taisyklés galioja ir kitiems valstybiniams laivams)
pateko i kranto Salies vandens teritorijg dél stichinés ne-
laimés ar nenugalimos jégos (pranc. force majeure); 2)
jeigu ivyko avarija, reikalinga skubi medicinos pagalba
ir pan. Tadiau net ir Siais atvejais apie karinio laivo
iplaukimg | kranto Salies teritorija turi biiti pranesta
kranto 3alies valstybinéms institucijoms.” Kiek kitaip
sis klausimas sprendziamas Lietuvos Respublikoje. Mii-
suose net ir tokiu atveju biitina gauti leidima jplaukti.**

% Volsonokas R. Lietuvos jiiros teisé. Teise. Nr. 18. 1930. P.
26-27.

' Baym M. U. [eiicmeue cosemckozo yeonoenozo 3akona &
npocmpancmee. Pura, 1974. C. 102.

62 Plagiau skaityti Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarime
Nr. 277 dél uzsienio valstybiy karo ir valstybinj statusa turin¢iy laivy
iplaukimo { Klaipédos valstybini jliry uosta ir buvimo jame taisykliy,
paraisky Svartuoti Lietuvos karo laivus teikimo ir nagringjimo taisyk-
liy ir Klaipédos valstybinio jiiry uosto nekaringje teritorijoje esanciy
krantiniy, rezervuojamy budintiems Lietuvos karo laivams ir uzsienio
valstybiy karo laivams pirmumo teise $vartuoti ir stovéti, sarasa pat-
virtinimo. Valstybés Zinios. 2006. Nr. 32-1134.

% Momnoauos C. B. Mescoynapoonoe mopckoe npago. Mockaa,
1987. C. 55.

¢ Plagiau skaityti Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarime
Nr. 277 dél uzsienio valstybiy karo ir valstybinj statusa turin¢iy laivy
iplaukimo i Klaipédos valstybinj jlry uosta ir buvimo jame taisykliy,
paraisky Svartuoti Lietuvos karo laivus teikimo ir nagrinéjimo taisyk-
liy ir Klaipédos valstybinio jiry uosto nekaringje teritorijoje esanciy

Antroji koncepcija yra kiek liberalesné. Kariniams
jury laivams patekus { valstybés vandenis kranto Salies
baudziamoji jurisdikcija niekada netaikoma. Kitaip ta-
riant, net ir neturintis oficialaus leidimo iplaukti i kranto
Salies vandens teritorija karinis laivas vis vien naudojasi
imuniteto teise. Manau, kad §i koncepcija yra visiskai
nepagrista. Ja kritikuojant galima pasakyti, kad uzsienio
valstybés karinio laivo buvimas kranto Salies vandens
teritorijoje yra tiesioginé grésmé Sios valstybés saugu-
mui ir suverenitetui. Todél laivas, neteisétai patekes |
kranto Salies vandens teritorija, netenka imuniteto ir jo
atzvilgiu gali buti realizuojama kranto valstybés juris-
dikcija, paremta teritoriniu principu.

Tuo tarpu teisingje literatiiroje aktyvesniy diskusijy
dél oro erdvés Seimininkés igyvendinamos baudziamo-
sios jurisdikcijos kariniy oro laivy atzvilgiu nekyla. Ta-
¢iau ir Siuo atveju reikia turéti omenyje, kad oro erdvés
Seimininkés baudziamoji jurisdikcija nejgyvendinama
dél orlaiviuose padaryty nusikalstamy veiky tik tada, kai
1 valstybés oro erdve jie patenka teisétai.

Pripazinus, kad uzsienio valstybés karinis ar vals-
tybinis laivas naudojasi imuniteto teise, perSasi i§vada,
kad tokiame laive padarius nusikalstamg veikq visais at-
vejais igyvendinama tos Salies jurisdikcija, su kurios vé-
liava Sis laivas plaukioja ar skraido. Taciau i$ tikryjy yra
kitaip. Nepaisant to, kokios koncepcijos Salininké yra
konkreti valstybé, nuo seno priimta, kad, jei kaltininkas
ir nukentéjes néra karinio laivo jgulos nariai, tai nusi-
kalstama veika tiria priimancios $alies teisésaugos insti-
tucijos.®

Tuo tarpu, jei laivo jgulos narys padaro nusikals-
tamg veika ne kariniame ar ne valstybiniame laive, o
priimancios Salies sausumos teritorijoje, jis turéty atsa-
kyti pagal Sioje valstybéje galiojancius istatymus. Ta-
Ciau ir tokiu atveju laiva priimanti valstybé savo bau-
dziamaja jurisdikcija turéty jgyvendinti su tam tikromis
iSimtimis.

Kalbant apie baudziamosios jurisdikcijos igyven-
dinimo iSimtis bitina atriboti du atvejus. Pirma, kai nu-
sikalstama veika padaroma karinio laivo igulos nario,
kuris atstovauja kuriai nors Siaurés Atlanto (NATO) su-
tarties dalyvei arba valstybei, dalyvaujanéiai programoje
,Partnerysté taikos labui“. Tokiu atveju vadovaujamasi
jau iSdéstytomis taisyklémis. Antra, kai nusikalstama
veika padaroma karinio laivo jgulos nario, neatstovau-
jancio $io susitarimo valstybés, bet esantio Lietuvoje
teisétai. Pastaruoju atveju remiantis LR BK 4 straipsniu
uz Lietuvos teritorijoje padarytas nusikalstamas veikas
Sie asmenys turéty atsakyti bendrais pagrindais.

Atkreiptinas démesys, kad i §ig problema XX a.
pradzioje atkreipé démesi pasaulinio garso carinés Rusi-
jos mokslininkas prof. N. S. Tagancevas. Jis ragino atsi-
sakyti griezty baudziamosios jurisdikcijos igyvendinimo
salygu ir sitilé $io klausimo sprendimg pavesti vyriausy-

krantiniy, rezervuojamy budintiems Lietuvos karo laivams ir uzsienio
valstybiy karo laivams pirmumo teise Svartuoti ir stovéti, sarasa pat-
virtinimo. Valstybés zinios. 2006. Nr. 32-1134.

 Tarannes H. C. Pycckoe yzonosnoe npaso. Jlexyuu. Yacme
obwas. C.-IlerepOyprs, 1902. T. 1. C. 296.
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bei.®® Tai visigkai teisinga mintis. Ta¢iau Lietuvoje, kaip
jau buvo minéta, tokio sprendimo priémimo teisé turéty
tekti generaliniam prokurorui. Pritariant tokios nuosta-
tos itvirtinimui butina i$siaiskinti ir kriterijus, kuriais
vadovaujantis biity priimamas sprendimas atsisakyti
igyvendinti teritoring jurisdikcija.

Rutuliojant Sia problema reikéty atkreipti démesi i
tai, kad visuotinai pripazinty kriterijy, kuriais vadovau-
jantis biity priimamas minétas sprendimas, néra. eskant
iSeities galima vadovautis konvencijomis, reglamentuo-
jan¢iomis teritorinio principo galiojimo ypatumus pada-
rius nusikalstama veika valstybés teritorijos sudedamo-
siose dalyse.®” Siy konvencijy normose itvirtintos aplin-
kybés, kurioms esant sitiloma susilaikyti nuo laiva prii-
mancios valstybés baudziamosios jurisdikcijos igyven-
dinimo. Oponuojant Siai minciai bty galima teigti, kad
$iy konvencijy nuostatos reglamentuoja problemas, susi-
jusias su baudziamosios jurisdikcijos igyvendinimu, kai
nusikalstama veika padaroma civiliniame laive. Tai yra
tiesa. Taciau niekas nedraudzia konvencijose itvirtintas
i8imtis pripaZinti universaliomis, ypa¢ kai kalbama apie
laivo jgulos pirmuosius narius. Todél sitlyCiau vado-
vautis taisykle, kad Lietuvos valstybés baudziamoji ju-
risdikcija dél karinio ar kurio nors kito valstybinio laivo
igulos nario padarytos nusikalstamos veikos igyvendi-
nama tik tada, kai padaryta veika trikdo Salies ramybeg
arba veikos padariniai susije su miisy valstybe.

Nusikalstamomis veikomis, netrikdanciomis pa-
krantés Salies ramybés ir kuriy padariniai nesusij¢ su
pakrantés valstybe, turéty biiti pripazistamos veikos, ku-
riy kaltininkas ir nukentéjusysis yra laivo jgulos nariai
arba valstybés, su kurios véliava laivas plaukioja ar
skraido, pilie¢iai. Tacdiau ir Siais atvejais Lietuvos gene-
ralinis prokuroras gali nuspresti nepradéti baudziamojo
persekiojimo tik tuomet, kai karinio laivo valstybé isipa-
reigoja deél Lietuvoje padarytos nusikalstamos veikos
igyvendinti savo Salies baudziamaja jurisdikcija. [tvirti-
nant baudziamuosiuose jstatymuose tokias nuostatas bi-
ty galima pasiremti prof. S. Katuokos mintimi® ir ja
kiek perfrazavus teigti, kad visais baudziamosios juris-
dikcijos igyvendinimo atvejais veikimo laisve turi tai
sprendzianti valstybe.

ISVADOS IR PASIULYMAI

1. Lietuvos Respublikoje savokos ,,8eimos nariai*
samprata turi apimti jau dabar Seimos nariais pripazis-
tamus asmenis bei suzadétinius ir registruotus partne-
rius.

2. Lietuvoje akredituoty uzsienio valstybiy diplo-
maty Seimos nariais turéty biiti pripazistami tie asme-
nys, kurie tokiais pripazistami ji akreditavusios valsty-
bés teisés aktais.

3. Tarptautinés teisés paprotinés normos jpareigoja
pripazinti, kad diplomatiniai agentai imuniteta nuo juos

% Ten pat.

%7 Plagiau skaityti Nevera A. Valstybés baudziamosios jurisdik-
cijos principai. Vilnius, 2006. P. 27-55.

¢ Katuoka S. Baudziamoji jurisdikcija valstybés vidaus vande-
nyse. Jurisprudencija. 1998. Nr. 9(1). P. 123.
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priimancios valstybés baudziamosios jurisdikcijos turi
neatsizvelgiant | tai, ar nusikalstama veika padaryta
vykdant jiems pavestas funkcijas, ar ne.

4. Diplomatiniai agentai bei kiti jiems prilyginti
asmenys, kurie juos priimancioje valstyb¢je vykdydami
tarnybines funkcijas nusikalsta valstybés saugumui,
valstybés tarnybos prestizui ar vieSiems interesams, pa-
gal savo Salies baudziamuosius istatymus turéty atsakyti
taikant valstybés interesy apsaugos principa. Visais ki-
tais atvejais turi biti taikomas personalinis valstybés
baudziamosios jurisdikcijos principas.

5. Diplomatiniy atstovy ir kity asmeny, kurie pagal
tarptautinés teisés normas naudojasi imunitetu nuo Lie-
tuvos baudziamosios jurisdikcijos, baudZiamosios atsa-
komybés klausimas turi biiti reglamentuojamas tik ben-
dra teritorini valstybés baudziamosios jurisdikcijos
principa itvirtinan¢ia norma, kurioje biity nustatyta, kad
nusikalstama veika Lietuvos teritorijoje padar¢ asmenys
atsako pagal LR BK, iSskyrus atvejus, kai tarptautiné
sutartis nustato kitaip.

6. Atsizvelgiant | tai, kad tarptautiniai aktai bei
Lietuvos Respublikos teisés aktai ne visiems Lietuvoje
teisétai esantiems uzsienio valstybiy kariams garantuoja
imuniteta nuo baudziamosios jurisdikcijos, LR BK 8§
straipsnyje reikéty jtvirtinti, kad ,.Ikiteisminis tyrimas
dél uzsienio valstybiy kariy, teisétai esanciy Lietuvos
Respublikos teritorijoje, padaryty nusikalstamy veiky
pradedamas tik Lietuvos Respublikos generalinio pro-
kuroro sprendimu®.
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LES LIMITES DE L’APPLICATION DE
JURIDICTION PENALE D’ETAT A L’EGARD
DES PERSONNES QUI, EN VERTU DES
NORMES DU DROIT INTERNATIONAL,
BENEFICIENT DE L’IMMUNITE

. %*
Andrius Nevera
Le résumé

Dans son article I’auteur traite le sujet sur I’application
restrictive de la juridiction pénale d’Etat a I’égard des person-
nes qui, en vertu des normes du droit international, bénéficient
de la immunité. Le but de cet article est de démontrer le
contenu de I’article 4 du Code pénal de la République de Li-
tuanie ainsi que de présenter les propositions sur la nécessité
de cette norme.

Une analyse de ce sujet réside dans la distinction de deux
groupes principaux des ressortissants étrangers qui jouissent
de leur droit de I’immunité de juridiction : 1) le personnel di-
plomatique des Etats étrangers; 2) les soldats des Etats étran-
gers. Au cours de l’examen de la question de savoir
I’application d’immunité de juridiction au premier groupe des
personnes, I’auteur a prété son attention sur les fondements et
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I’ampleur de I’application d’immunité de juridiction pénale a
I’égard de personnel diplomatique, ainsi que sur le probléme
concernant la notion de membre de la famille, et notamment
de conjoint, de ’agent diplomatique et le refus de I’immunité.
L’immunité consulaire et les principes de réalisation de la res-
ponsabilité pénale pour ces personnes dans 1’Etat accréditant
prennent la place particuliére dans un article.

Dans cette lumiere, 1’auteur analyse le probléme concer-
nant la notion de membre de la famille. L’auteur parvient a la
conclusion qu’en Lituanie la notion de membre de la famille
doit étre interprétée en tenant compte des personnes, des fian-
cés et des partenaires (qui concluent un pacte civil de solidari-
té) qui sont actuellement reconnues comme les membres de la
famille. Quant aux membres de la famille des diplomates
étrangers accrédités en Lituanie, la qualit¢é de membre de la
famille devrait étre reconnue en vertu de la législation de
I’Etat accréditaire.

En ce qui concerne le probleme d’immunité de juridic-
tion pénale d’Etat d’accueil appliquée a I’égard des agents di-
plomatiques, 1’auteur reléve I’importance des normes
coutumiéres de droit international qui obligent & reconnaitre
que les agents diplomatiques bénéficient de I’immunité de ju-
ridiction pénale d’Etat d’accueil indépendamment s’il ont
commis une infraction au moment ou ils avaient été en fonc-
tion ou non.

Le développement de probléme méne ’auteur a traiter la
question concernant les principes de la réalisation de respon-
sabilité pénale de ces personnes dans I’Etat accréditant. Aprés
avoir présenté deux positions absolument différentes, I’auteur
propose a nous entendre sur les points suivants : 1) les agents
diplomatiques et les autres personnes auxquelles le méme sta-
tut est reconnus qui (tous les deux), au moment de I’exercice
de leurs fonctions dans I'Etat accréditaire, violent la sécurité,
font une breche a la réputation de la fonction publique ou por-
tent un préjudice aux intéréts publics de I’Etat accréditant ;
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devraient assumer leur responsabilité en vertu de la Iégislation
pénale de cet Etat selon le principe de protection des intéréts
de I’Etat; 2) dans tous les autres cas, le principe de juridiction
personnelle d’Etat en matiére pénal doit étre appliqué.

Cet article constitue 1’un des premiers essais de présenter
encore un autre probléme important sur le droit de I’immunité,
et notamment, la question concernant I’immunité de juridic-
tion pénale d’Etat d’accueil dont les soldats des Etats étrangers
se prévalent. Etant donné que les normes de droit international
et de droit de République de Lituanie n’assurent pas
I’immunité de juridiction pénale aux tous les soldats étrangers
qui se rendent légalement dans le territoire de la Lituanie,
I’auteur propose, a I’article 8 du Code pénal de République de
Lituanie, a établir que « ’instruction préliminaire contre les
soldats des Ftats étrangers, qui se trouvent légalement dans le
territoire de la République, pour leurs infractions commises ne
peut étre ouverte que par la décision de procureur général de la
République».

Drailleurs, cette proposition ne contredit pas a la conclu-
sion capitale de cet article que la responsabilité des représen-
tants diplomatiques et des autres personnes, qui en vertu de
droit international, bénéficient de 1I’'immunité de juridiction
pénale de Lituanie, ne doit étre établit que dans la norme géné-
rale réglementant le principe de juridiction territoriale en
matiere pénal et qui prévoit que les personnes ayant commis
une infraction répondent en vertu le Code pénal de la Républi-
que de Lituanie sauf si le traité international stipule autrement.

Cet article est rédigé sur la base des méthodes suivants:
d’analyse systématique, logique, dogmatique, historique et
comparatif.

Les mots clés: la juridiction pénal, I’agent diplomatique,
le membre de la famille de ’agent diplomatique, le consul, le
soldat de I’Etat étranger, I’immunité.





