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Anotacija. Straipsnyje analizuojama XX a. pradzios Europos dviejy iskiliy
asmenybiy, — ryskiy mokslininky, Tomaso Garrigue’o Masaryko (1850-1937) ir My-
kolo Romerio (1880-1945) pasaulézinry panasumai ir skirtumai.

Pirmiausia analizuojamos asmenines, istorines ir geopolitines realijos, forma-
vusios 1. G. Masaryko ir M. Romerio pasaulézisiros nuostatas. Konstatuojama, kad
nors tai skirtingos, labai nevienodo likimo asmenybes, taciau jas vienija akademinio
palikimo gausa, jo aktualumas ir retkSmingumas ty laiky ir Siandienos sociumui.
Parodoma, kad nepaisant skirtingy M. Romerio ir 1. G. Masaryko valstybes val-
dzios institucijose (T. G. Masarykas buvo Cekoslovakijos Respublikos Prezidentas) ar
mokslo jstaigose (M. Romeris buvo Vytauto DidZiojo universiteto rektorius) uZimamy,
poziciyy, juos kaip mokslininkus — profesorius nuolat domino panasios — tautos,
valstybes, istorijos, konstitucines sqrangos, suvereniteto problemos.

Straipsnyje analizuojama T G. Masaryko ir M. Romerio poZitriai | valstybes
kaip tautos kitrybos rezultata, i teisines valstybes sampratos, konstitucijos, jos turinio
bei valstybes raidos perspektyvas. Parodoma, jog M. Romerio teisine ir 1. G. Ma-
saryko demokratine, humanistine valstybeé yra ta pati — ideali visuomenes gyvavimo
Jforma, kurios jie abu sieké savo veikla ir retksmingu moksliniw palikimu. Straips-
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nis aktualizuojamas pabréziant, kad demokratines ir teisines valstybes tikslai negali
butu priestaringi, kad pagarba konstitucijai — tautos valios aktui ir yra demokratines

valstybes ir pilietines visuomenes pagrindas.

Reiksminiai ZodZiai: konstitucine teise, konstitucionalizmo raida, T. G. Ma-
sarykas, M. Romeris, teisine valstybe, Cekoslovakija, Cekija, Lietwoa, konstitucija,
demokratija.

I %
Heh

Valstybe — tai ne tik mechanizmas, o
politika — ne tik kvalifikuota administra-
cine i diplomatiné technika. Valstybe — tai
racionalumo i morales pagrindu veikianti
pilieciy asociacija.*

Prof Tom@s Garrigue Masaryk
(1850-1937)

* Masaryk, T. G. Speech by President Ma-
saryk on the Tenth Anniversary of Cze-
choslovak Independence, October 28,
1928 [interaktyvus]. Virtual Archive of
Central European History [ziaréta 2009-
01-10]. <http://ecommons.library.cornell.
edu/bitstream/1813/1495/1/Masaryk Spe-
ech 1928.pdf>.

..:_!,4.'1.-.1?... [ T

Nuolatine veikli valstybes  valdzia
(isteigtoji) — tai nuolatiniar valdZios orga-
nai, Sdestyti kompetencijos kategorijomis
o hierarchiskai sistematizuoti su savo pa-
grindiniais konstituciniais organais. Ji yra
ir tegali veikti tiktai konstitucijos ribose, ji
yra aprezta konstitucijos nuostatais, kuriy ji
periengti negali.*

Prof Mykolas Romeris
(1880-1945)

* Romeris, M. Valstybé ir jos konstituciné tei-
sé. Konstitucinés institucijos. I tomas. Suve-
renitetas. Vilnius: Pradai, 1995, p. 191.
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Ivadas

T. G. Masarykas ir M. Romeris. Jau vien toks pavardziy gretinimas gali at-
rodyti dirbtinis, tarsi neturintis realaus pagrindo. Taciau ne syki mokslo ir studijy
reikalais lankantis Prahos Karolio bei Brno Masaryko universitetuose ir papildant
savo zinias apie T. G. Masaryko kaip valstybés vadovo bei mokslininko paliki-
ma, jo asmenybeés aspektus, teko nuolat nustebti ir pripazinti tam tikry sasajy su
M. Romerio asmenybe ir moksliniu palikimu egzistavima. Taciau net ir minétos
izvalgos dar nebuvo prielaidos ryztis rasyti apie T. G. Masaryko ir M. Romerio
pasauléitiros aspektus. Abejoti verté ir aplinkybé, kad Cekoslovakijoje, dabar-
tingje Cekijoje, T. G. Masarykas, jo mokslinio ir politinio palikimo tyrinéjimai
yra permanentinis procesas, kad egzistuoja atskiros T. G. Masaryko palikimo
mokslinio bei politinio vertinimo koncepcijos ir doktrinos. Tad galimybé su-
klysti, neteisingai suvokti ar interpretuoti nuolat verté atidélioti seniai brandinta
idéja. Apsispresti padéjo tik ilgalaikés ir nuosirdzios diskusijos su Prahos Karo-
lio universiteto Konstitucinés teisés katedros profesoriumi Janu Gronsky, kuris
yra neabejotinas Cekoslovakijos konstitucionalizmo istorijos bei T. G. Masaryko
mokslinio palikimo zinovas. Bitent Siy diskusijy metu profesorius J. Gronsky at-
kreipé démesi i tam tikrus ,,probleminius* (kalbant apie T. G. Masaryka) istorijos
bei doktrinos aspektus, kuriuos, profesoriaus nuomone, ,,reikia turéti omenyje ir
negalima suklysti“. Taip pat reikia padékoti profesoriui M. Maksimaic¢iui — M.
Romerio biografijos ir jo doktrinos zinovui. Be §iy zmoniy pagalbos daugelis
teiginiy Siame straipsnyje jo autoriui kelty pagristy abejoniy.

Neabejotina, kad T. G. Masaryko politin¢ veikla Cekoslovakijos valstybin-
gumo ,,byloje* bei ilgametis buvimas Cekoslovakijos Respublikos Prezidentu
jam suteikia tam tikro politinio pranasumo. Bet tik politinio. Kai i Sias dvi asme-
nybes pazvelgi ne politinés karjeros, o ju sukurto mokslinio palikimo aspektu,
visos abejonés i§nyksta. Siuo poziiiriu — tai lygiavertés asmenybés, o ju mokslinis
palikimas vertas ir gali biiti lyginamas. Jie abu profesoriai, jie abu mokslininkai.
Jy abiejy doméjimosi problematika — Zmogus, tauta, valstybé, konstitucija.

1. Asmenybeés ir epocha

Kalbeti apie Sias dvi iskilias asmenybes ne epochos, ne geopolitiniy ivykiy
kontekste yra labai sunku. Todél i§ pradziy prasminga, kad ir trumpai, apzvelgti
laikotarpio, kai gyveno ir dirbo T. G. Masarykas ir M Romeris, istoriniy ir politi-
niy jvykiy raida. Taip pat prasminga paminéti kai kuriuos biografinius aspektus,
kurie galéty geriau atskleisti ju pasaulézitros pagrinda. XX a. pradzia yra epochos
geopolitiniy, socialiniy, kultiiriniy poky¢iy laikotarpis. Sio amziaus pradzioje vy-
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kes Pirmasis pasaulinis karas (Didysis karas 1914-1918) ilgam laikotarpiui léme
daugelio valstybiy ir tauty likimus. Bitent Sioje epochoje — pries kara, jo metu
ir po karo — gyveno ir kiiré¢ T. G. Masarykas ir M. Romeris. Bitent $is istorijos
tarpsnis, jo realijos formavo $iy asmenybiy socialines ir kultlirines nuostatas.

Ir T. G. Masarykas, ir M. Romeris yra igij¢ puikiausia to meto iSsimoksli-
nima, studijavo ne vienoje garsioje mokymo jistaigoje, tur¢jo galimybe klausytis
to meto pripazinty mokslininky paskaity. Siuolaikiniame pasaulyje edukacinis
mobilumas nestebina, o XIX pabaigos—XX a. pradzioje tai buvo daugiau iSimtis
nei taisyklé. T. G. Masarykas mokési Brno' gimnazijoje, studijavo Vienos, Leip-
cigo universitetuose?, o M. Romeris tuo metu sémési ziniy Peterburgo imperato-
riskojoje teisés mokykloje, Krokuvos, Paryziaus universitetuose bei garsiojoje
Laisvujy politiniy moksly mokykloje (L Ecole libre des Sciences Politiques). T.
G. Masarykas studijuodamas gal¢jo klausyti tokiy garsenybiy kaip analitinés filo-
sofijos bei fenomenologijos pradininko Franzo Brentano?, taip pat kognityvinés
ir eksperimentinés psichologijos pradininko profesoriaus Wilhelmo Maximiliano
Wundto paskaity. M. Romeris taip pat nebuvo ,,nuskriaustas, nes ParyZiuje lanké
tokiy garsenybiy kaip konstitucinés, kanony teisés, teisés istorijos profesoriaus
Adhémaro Esmeino bei diplomatijos istorijos ir geopolitikos problemy teorijos ir
praktikos zinovo André Tardieu paskaitas. Peterburge M. Romeris klausé psicho-
loginés teisés mokyklos atstovo, pripazinto teis€s teorijos autoriteto profesoriaus
Leono Petrazyckio kursa.*

Nei T. G. Masaryko, nei M. Romerio studijos ir pazinimo interesas neapsi-
ribojo kuria nors viena, siaura socialiniy moksly kryptimi. M. Romeris, baiggs
teisés studijas Peterburge ir biidamas laisvuoju klausytoju, Krokuvos Jogailos
universiteto Filosofijos fakultete rinko medziaga Pranctizy Didziosios Revoliu-
cijos bei Lietuvos-Lenkijos istorijos tematika.’ Studijuodamas Pranciizijoje lan-
ke Laisvyju politikos moksly mokyklos Socialinj-ekonominj skyriy, o Paryziaus
universitete gilinosi { Napoleono kodekso (Pranciizy 1804 m. civilinis kodeksas)
subtilybes. Be valstybés, jos istorijos, teisés, politikos, tautos, filosofijos, sociolo-
gijos — tai buvo nuolatiniai abiejy mokslininky domeéjimosi objektai — jie nuolat
gilinosi { socialinius ir humanitarinius mokslus. T. G. Masaryko mokslinis in-

1 Brno — Cekoslovakijos, dabar Cekijos Respublikos, miestas. Austrijos-Vengrijos Imperijos lai-
kais $is miestas buvo zinomas kaip Briinn.
Soubigou, A. Tomas Garrigue Masaryk. Praha, 2004, p. 32-52.

3 Houska, V. T G. Masaryk myslitel a statnik. Karvina-Mizerov: nakladatelstvi PARIS, 2007, p.
151.

4 Maksimaitis, M. Mykolas Romeris — Lietuvos siinus. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas,
2006, p. 34.

5 Ibid. p. 37-38.
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teresas buvo socialiniy-istoriniy problemy erdve, taciau jam paciam ,filosofija
buvo auks¢iau etikos, sociologijos ir politikos*®. Nors T. G. Masaryko pazinimo
interesy jvairove filosofams suteiké prielaida ji vertinti kaip moralista, o poli-
tikams — kaip filosofa, taciau visuotinai jis buvo ,,suvokiamas kaip iSmincius,
intelekto ir dvasios milzinas*’. Taigi ir T. G. Masarykas, ir M. Romeris — placiy
interesy asmenybes, skirtumas tik tas, kad M. Romeriui teisés, o T. G. Masarykui
filosofijos studijos buvo pirminiai, atraminiai socialinés aplinkos pazinimo ins-
trumentai. T. G. Masarykas ,,neabejotinai buvo filosofas“®, tuo tarpu M. Romeris
pirmiausia buvo teisininkas ir konstitucionalistas. Ir §i aplinkybé, kaip matysime
véliau, turéjo reik§mingos jtakos ju abiejy pasaulézitrai — jie mate kiek skirtingus
valstybés institucijy sarangos pagrindus.

Igimti gabumai bei igytas puikus iSsimokslinimas netrukus padéjo Sioms
asmenybéms pasidaryti rimtais mokslininkais — T. G. Masarykas 1897 m. tampa
Prahos ¢eky Karolio-Ferdinando universiteto® filosofijos profesoriumi, o0 M. Ro-
meris 1926 m. — Lietuvos universiteto ordinariniu profesoriumi, 1927-1928 m.
eina $io universiteto rektoriaus pareigas, véliau dirba Valstybinés teisés katedros
vadovu. 1930 m. — Vytauto DidZiojo metais — Prezidento Antano Smetonos aktu
tampa Vytauto DidZiojo universiteto tikruoju profesoriumi, o 1933—-1939 m. dvi
kadencijas iS eilés M. Romeris buvo §io universiteto rektoriumi.

PoZiuris | religijg. Religijos bei BaznycCios ir valstybés klausimai taip pat
buvo svarbils abiejy Siy asmenybiy gyvenime ir pasaulézitroje. Tiek T. G. Masa-
ryko, tiek ir M Romerio religiné pasaulézitira formavosi veikiama Romos Katali-
ky Bazny¢ios tradiciju. Taciau tolesné gyvenimo patirtis, puikus iSsimokslinimas
priverté juos abu pasekti volteriskaja tradicija, kurioje Dievo egzistencijos klau-
simas lyg ir nekvestionuojamas, taciau atmetama BaZznycios, biitent Katalikuy,
tarpininkavimo reik§mé zmogaus ir Dievo rySyje. Tokia jau ta intelektualy dalia
bati ,,religingu eretiku®'®.

Taciau T. G. Masaryko filosofijos tyrinétojai vieningai tvirtina, kad jo mora-
linis, religinis ir politinis mastymas yra kantiSkas, kad jo pasauléziiiros kertiniai

6 Rus, V. S. Nation andr(Modern) Theories of social identity. In /895-1995 Sto Let Masarykovy
Ceské otkazy. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1997, p. 209.

Wandycz, P. S. Laisvés kaina. Vilnius: Baltos lankos, 1997, p. 196.

8 Houska, V. T. G. Masaryk zndmy i nezndmy. Praha: Riopress Ceskd expedice, 2005, p. 194—
195.

9 Ilgos diskusijos ir gincai tarp vokieciy ir ¢eky dél studijy kalbos Prahos Karolio-Ferdinan-
do universitete 1émé universiteto padalijima. 1882 m. Austrijos-Vengrijos parlamentas priémé
sprendima dél Prahos Karolio-Ferdinando universiteto padalijimo i du — ¢eky ir vokie¢iy Ka-
rolio-Ferdinando universitetus. T. G. Masarykas tapo ¢eky universiteto profesoriumi.

10 Soubigou, A., p. 75.
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aspektai remiasi I. Kanto argumentais.!’ T. G. Masaryko filosofiniam pagrindui
buidingas religinis bei etninis aspektas — angliskosios, pranciiziskosios pozityviz-
mo filosofijos refleksijos. Savo garsiajame sociologijos veikale Savizudybé kaip
Siuolaikinés civilizacijos visuomeninis ir masinis reiskinys (1881) T. G. Masary-
kas jrodingjo, jog savizudybiy skaiCiaus didéjimas yra sietinas su religingumo sil-
pnéjimu ir su tuo susijusiu gyvenimo prasmes praradimu. Taigi T. G. Masarykas
tikéjo Dieva ir sielos nemirtingumu'?, jis nedvejodamas teigé, jog, be socialinio
ir tautinio, religinis aspektas yra labai svarblis moderniam Zmogui." Jis simpati-
zavo Janui Husui, visai reformacijos filosofijai (T. G. Masarykas parasé¢ moksli-
ne studija Jan Hus).'* Simpatijas reformacijos filosofijai skatino suvokimas, kad
»Zzmogaus ir piliecio teisés buvo kodifikuotos patyrus tiesioging reformacijos ita-
ka“!. Butent reformacijoje T. G. Masarykas maté ne tik ideologinj i§sivadavima,
bet ir viena i§ pagrindiniy tautiSkumo, atsparumo ¢eky germanizacijai faktoriy.'®
Kalbant apie tokia T. G. Masaryko pozicija reikia atkreipti démesj ir { istoring
Kataliky Bazny¢ios reikime Cekoslovakijos valstybingumo ir ¢eku tautos isto-
rijoje. Skirtingai nei Lietuvoje bei Lenkijoje, kur Kataliky BaZzny¢ia buvo nacio-
naliniy ir valstybingumo idéjy puoselétoja ir reméja, Cekijoje Kataliky Bazny¢ia
ilga laika réme Austrijos-Vengrijos Imperijos vientisumo ir iSsaugojimo id¢ja,
tad natiiralu, jog Si pozicija kirtosi su ¢eky ir slovaky tauty savarankiskos valsty-
bés aspiracijomis. Tik Pirmojo pasaulinio karo padariniai, tik geopolitiné realybe
— Austrijos-Vengrijos Imperijos subyréjimas sudaré prielaidas Kataliky Bazny-
¢iai 1§ ,,austrokataliky* virsti ,,éekokataliky* Baznycia.'” Si aplinkybé negaléjo
neatsispindéti visuomenés bei atskiry jos nariy pasaulézitiroje. Todél susikiirus
Cekoslovakijos valstybei visuomeng, ar bent jos dalis, labai kritiskai vertino Ka-
taliky Baznycios veikla.

M. Romerio pozicija religijos ir Kataliky Baznycios atzvilgiu geriausiai i$-
reiksty pagarbaus atstumo terminas. M. Romeris niekuomet neneigé religingu-
mo reikSmeés zmogui bei darniai visuomenes raidai. Jis niekuomet neabejojo, jog
laisvé pasirinkti tikéjima ar religija yra svarbi Zmogaus teisiy ir laisviy sistemos

11 Yalenta, L. Od humanity k demokracii. In /895—1995 Sto Let Masarykovy Ceské otkdzy. Praha:
Ustav T. G. Masaryka, 1997, p. 281.

12 Houska, V., p. 35.

13 Pavelka: M. T. G. M. a &esky liberalismus. In 1895-1995 Sto Let Masarykovy Ceské otkdzy.
Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1997, p. 125.

14 Houska, V., op. cit., p. 85.

15 Masaryk, T. G. Svétova revoliuce Za valky a ve vilce 1914-1918. Vzpomina uvazuje. Praha,
1925, p. 553.

16  Ibid., p. 595.

17 Maly, R. T. G. Masaryk a jeho vztah ke katolicizmu. In 7 G. Masaryk ve trech stoletich. Brno:
L. MAREK, 2001, p. 360-361.
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dalis. Taciau Baznycios ir valstybés santykiuose M. Romeris liko istikimas savo
teisés suvokimo idealams. Lietuvos Respublikos ir Vatikano Konkordato (1926 m.)
nuostatas M. Romeris vertino gana kritiskai. Jis nedviprasmiskai ir pateikdamas
tik teisinius argumentus publikacijoje Konkordato Zalingumas Lietuvai irodinéjo
Sios sutarties kai kuriy nuostaty priesinguma salies Konstitucijai. Tokia pozici-
ja puikiai perteiké M. Romerio teisés sistemos, jos teisés akty hierarchiSkumo
raiskos suvokima. Sios M. Romerio pozicijos kritikai nedviprasmiskai ir gana
pretenzingai teige, jog tai tik ,,vienos grupés nuomoné, kuriai riipéjo ne auk$ciau-
si lietuviy tautos interesai “'®. Ta¢iau kokie tie ,,au$Ciausi tautos interesai* ir kas
gali spresti, koks turéty biiti ju turinys? Kas svarbiau, ar palaikyti gerus santykius
su Sventuoju Sostu, ar, o gal tai daug svarbiau, turéti nepriestaringa teisés normy
sistema valstybéje? Sie klausimai taip ir lieka retoriniai. Apibendrinat M. Rome-
rio pozicija galima teigti, kad Siuo klausimu jis yra tvirtas teisés pozityvizmo at-
stovas. Jis aiskiai suvokia ir pagrindzia, jog teisés normy sistemos darna, pagarba
Salies Konstitucijai, kaip tautos valios iSraiskai, ir yra teisinés valstybés (o kartu
ir tautos interesy) pagrindas.

TautiSkumas ir poZiaris | imperijas. Tiek Austrija-Vengrija, tiek ir Rusijos
Imperija nebuvo pavyzdinés (ypac antroji) tautiniy mazumy teisiy ir jy statuso
sureguliavimo klausimu. Todél nenuostabu, kad $iy abiejuy asmenybiy poZiiris
1 tas valstybes, kuriose jie gyveno, kuriy gyvenimo realijas teko patirti prakti-
koje, buvo kritiSkesnis nei poziiiris | gretimas valybes. Puikiai suvokdamas ir
asmeniskai patirdamas griezta Rusijos Imperijos politika lenky, lietuviy ir kity
tautybiy atzvilgiu, M. Romeris teigiamai vertino biitent Austrijos-Vengrijos Im-
perijoje nusistovéjusia tautiniy santykiy pusiausvyra, yra net iSsak¢s nuomong,
jog tokia valstybe taréty islikti." Ir atvirks¢iai, T. G. Masaryko, gyvenancio Aus-
trijoje-Vengrijoje, simpatijos buvo Rusijos puséje. ,,Miisy — rasé¢ T. G. Masary-
kas — tautiné programa nuo pat pradziy buvo paremta simpatijomis slaviskumui
ir rusofiliska.“? Kita vertus, simpatijos Rusijai nereiSkia nacionalinio — ¢ekisko
pozitirio atsisakymo, juolab kad §i T. G. Masaryko pozicija buvo paremta tiek
tuomet populiaria slavy vienybés id¢ja, tiek ir pagarba rusy literattirai bei inteli-
gentijai (T. G. Masarykas buvo susitikes su L. N. Tolstojum, M. Gorkiu, zavéjosi
F. Dostojevskio kiiryba).?! 1917 m. T. G. Masarykas lankydamasis Petrograde ir
kalbédamas Ceky ir slovaky tauty taryboje nedviprasmiskai deklaravo, jog stipri
Rusija yra ¢eky ir slovaky tauty interesas. Nes silpna Rusija, T. G. Masaryko

18  Backis, A. S. Lietuvos ir Sventojo sosto konkordatas. LKMA, 2007, p. 146.

19  Maksimaitis, M. Mykolas Romeris — Lietuvos siinus, p. 85-86.

20 Masaryk, T. G. Ceskd otdzka. Praha: Melantrich, 1969, p. 242.

21 Pichlik, K. Magaryk a Rusko za prvni svétove valky. In 1895-1995 Sto Let Masarykovy Ceské
otkazy. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1997, p. 97-103.
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nuomone, negaléty biti ¢eky ir slovaky valstybingumo garantas.? Tiek asmeniné
patirtis, tiek Seimos istorija formavo visai kitoki M. Romerio Rusijos Imperijos
vertinima. ,,AS — ras¢ M. Romeris — jauciau rusuose baisig Azijos galia, placiausiy
neapibrézty Ryty lygumy niveliatoriska jéga su jos amzinu troskimu prasitgsti, i§-
siplésti, isiverzti tolyn, uzvieSpatauti ir praryti kiekviena individualybe.** Taciau
skirtingas poziiiris { Rusija netrukdé abiem mokslininkams dométis Rusija, jos
istorija ir kultlira. Todeél gausioje abieju mokslininky bibliografijoje galima rasti
nemazai darby, kuriuose daug démesio skiriama Rusijai ir su ja susijusiai proble-
matikai, jau nekalbant apie garsyji T. G. Masaryko veikala Rusija ir Europa bei
M. Romerio Agrarini klausimq Rusijoje.

Mineétos paziiiros ir skirtingas patyrimas lémé skirtingas simpatijas Pirma-
jame pasauliniame kare dalyvavusioms alims. Suvokimas, jog ,,Cekoslovakijos
valstybingumo pasiekti biity nejmanoma, jei Vokietija ir Austrija-Vengrija nepra-
laiméty karo“?*, nepaliko T. G. Masarykui abejoniy. Jo simpatijos skirtos Antan-
tes valstybiy koalicijai. Batent ty paciy motyvy — pavergtos Lenkijos ir Lietuvos
fakto vedamas M. Romeris simpatijas i$saké Centro valstybiy koalicijai.” Taigi
simpatijos skirtingos, bet motyvai — savo tauty gerové ir valstybingumas, jy lo-
ginis pagrindimas T. G. Masaryko ir M. Romerio paZziiiras daro palyginamas. Jie
abu sieké gerovés savo tautoms, o visa kita buvo tik priemonés tikslui siekti

1918 m. artéjant karo eigos atomazgai Vidurio ir Ryty Europoje, zlungant
Austrijos-Vengrijos, Rusijos ir Vokietijos imperijoms susikuria nemazai nepri-
klausomy valstybiu — Lenkija, Estija, Latvija, Lietuva, Cekoslovakija, Jugosla-
vija, Austrija, Vengrija ir Suomija. 1918 m. spalio 18 d. buvo paskelbta Cekos-
lovakijos valstybés nepriklausomybeé, o Nacionalinis susirinkimas 1918 m. lap-
kri¢io 14 d. gaves Ceky nacionalinio komiteto ir Slovakijos nacionalinés tarybos
pritarima paskelbé apie Cekoslovakijos Respublikos sukiirima. Jungtiniy Ame-
rikos Valstijuy Prezidentas W. Wilsonas jteikia Austrijai-Vengrijai ultimatuma rei-
kalaudamas pripazinti naujas valstybes. Austrija-Vengrija nusileidzia. Pirmuoju
Cekoslovakijos Prezidentu isrenkamas T. G. Masarykas. Lietuva kiek anks¢iau
— 1918 m. vasario 16 d., esant labai sunkiai geopolitinei padéciai (Lietuvoje
dar yra Vokietijos Imperijos kariuomen¢) ir neturédama tokiy galingy uztaréjy
kaip W. Wilsonas, taip pat yra paskelbusi Nepriklausomybe. Sioje geopolitiniy

22 Pichlik, K. Masaryk a Rusko za prvni svétove valky. In 1895-1995 Sto Let Masarykovy Ceské
otkdzy. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1997, p. 100.

23 Mykolo Romerio autobiografija. I8 Lietuviy atgimimo istorijos studijos. T.13. Vilnius, 1996, p.
225.

24 Pichlik, K., p. 97.

25 Solak, Z. Tarp Lenkijos ir Lietuvos. Mykolo Romerio gyvenimas ir veikla (1880—1920). Vilnius:
Lietuvos istorijos institutas, 2008, p. 194 —196.
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luziy epochoje tautinis klausimas buvo ypac aktualus, kaip ir visoje Europoje
XIX-XX a. sandiiroje. Tas aktualumas pasireiske tuo, jog reikéjo apsispresti, ko-
kiu pagrindu — tautiniu ar pilietiniu bus kuriamos naujos valstybés, kaip gyvuos
naujos visuomeneés. Tautinis aspektas reikSmingai paveiké ir T. G. Masaryko bei
M. Romerio pasauléZziiira. Jie abu priklausé tautinéms mazumoms, gyvenusioms
dideliy imperijuy sudétyje. O ir ju paciy tautiSkumo tikrasis turinys buvo nuo-
latiniy apmastymy ir abejoniy objektas. Stai M. Romeris skirtingais gyvenimo
etapais save vadino ir lenku, ir Lietuvos lenku, ir lietuviu. Tautinés dviprasmybés
problema M. Romeris i§sprendé per nuosekliai ir logiskai suvokta pilietinés tau-
tos koncepcija — jis lietuvis, nes bet kokios tautybés Lietuvos valstybés pilietis
yra lietuvis. M. Romeris jau veikale Lietuva (Litwa: Studyum o odrodzenia na-
rodu litevskego, 1908) ne tik pasiillé pilietinés visuomenés modeli, kuris turéjo
ne tik neutralizuoti nacionalistines tendencijas, bet ir numatyti taikaus skirtingy
tautybiy sugyvenimo pagrinda.?® Todél, nors jis skyré dvi etnines grupes Lietu-
voje — lietuvius ir Lietuvos lenkus?, taciau juos visus suvoke kaip lietuvius, t. y.
Lietuvos piliecius.

T. G. Masaryko giminés genealogijoje taip pat galima aptikti jvairiy — slo-
vakisky, vokisky (austrisky) Sakny, bet tai netrukdé jam vadintis ¢eku, véliau
— Cekoslovaku, ginti ¢eky tautos ir valstybingumo interesus.? Garsiaja-
me Ceky klausime (Ceska otazka, 1895) tauty sugyvenimo klausimais dar vyrau-
ja idealizmas®, bet vélesné T. G. Masaryko filosofija grindziama didzia i$minti-
mi, paremta istorinés valstybiy raidos pazinimu. T. G. Masarykas puikiai suvokeé,
jog valstybés raidos sekmg gali lemti joje gyvenancios ir darniai sugyvenancios
tautos. Akivaizdu, jog tokia T. G. Masaryko pozicija lémé ir jam zinomas JAV ir
Sveicarijos pavyzdys.*® Todél neatsitiktinai 1920 m. Cekoslovakijos Respublikos
Konstitucijos Preambuléje paraSyta — ,,Mes Cekoslovaky tauta <...>*“ (narod
Cekoslovensky). Tokia konstrukcija lyg ir atkartojo JAV ir Pranciizijos patirti,
taciau Z. Karnikas pabrézia, jog preambuléje minima ,,cekoslovaky tauta™ tuo-
met buvo unikali — iki $iol nezinoma teisiné-politiné konstrukcija.’! Pazymétina,
jog ta ,.konstrukcija“ — tai teisiné pilietiné tautos israiska, biitent su kuria T. G.
Masarykas siejo Cekoslovakijos ateities perspektyvas. Tik pilietinés tautos pa-
grindu kuriama Cekoslovakija gali i$laikyti valstybinguma ir turi perspektyvas.

26 Motieka, E. Lietuvos pilietinés visuomenés modelis M. Rémerio veikale ,,Lictuva. Studija apie
lietuviy tautos atgimima*. I M. Rémerio mokslas apie valstybe. Vilnius, 1997, p. 85-90.

27  Maksimaitis, M. Mykolas Rémeris — Lietuvos siinus, p. 51.

28  Soubigou, A., p. 19-26.

29  Znoj, M. Realistické pojeti nuoroda. In Na pozvani Masarykova uistavu. Praha, 2005, p.11-13.

30  Soubigou, A., op. cit., p. 283-312.

31  Karnik, Z. Ceské zemé bére prvi republiky (1918—1938). Praha, 2003, p. 110.
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Tokia T. G. Masaryko pozicija. Taigi T. G. Masaryko poziiiriu, cekoslovakas — tai
bet kokios tautybés Cekoslovakijos valstybés pilietis, ¢ekoslovaky tauta — tai ne
¢eky ir slovaky tauty junginys, todél vokieciai tokie patys cekoslovakai kaip ir
¢ekai ar slovakai, ar zydai.*? Bet koks pilie¢iy skirstymas pagal etnini pozymi
paversty Cekoslovakija ,,mazaja Austrija-Vengrija®. Istorikai atkreipia démesi {
paradoksalia situacija, kai Cekoslovakija kaip valstybé de jure jau egzistavo, o
¢ekoslovaky tauta dar tik turéjo formuotis.*

Jau minéjome, kad panasios pozicijos laikési ir M. Romeris lietuviy tauta
suvokdamas ne per etninj, o per pilietinj aspekta. Siu dieny pilietybés, zmogaus
teisiy ir laisviy kontekste M. Romerio ir T. G. Masaryko pazidiros | tauta yra
pagristos ir priimtinos. Ta¢iau tuomet, kai Europoje dominavo nacionaliniu pa-
grindu kuriamos valstybés, o nacionalizmas kaip ideologija buvo labai populia-
ri, ju pazitros ne visiems buvo priimtinos. Todél toki M. Romerio ir T. G. Ma-
saryko paziiiri i pilieting tauta neabejodami galime vertinti kaip demokratiska bei
pazangu tiek zmogaus teisiy ir laisviy, tiek ir valstybiy raidos aspektu.

2. Valstybe ir jos saranga: T. G. Masaryko demokratija
ir M. Romerio teisine valstybe

Valstybingumo perspektyvos. 1ki Pirmojo pasaulinio karo T. G. Masarykas,
federalistas, biidamas Austrijos-Vengrijos parlamento nariu, nuosirdziai tikéjo
galimybe reformuoti $ig valstybe, kad joje nebiity tauty socialinés nelygybés. Tik
19081914 m. laikotarpiu T. G. Masarykui praradus viltis paversti Austrija-Ven-
grija tikrai daugiataute ir demokratine valstybe, nuostatos dél ¢eky valstybingu-
mo keiciasi, tampa radikalesnés.* O atsiradus geopolitinéms prielaidoms pozicija
dél ¢eky valstybingumo darosi principinga, T. G. Masarykas kaip galutini tiksla
suvokia nepriklausomybe.*

Taigi T. G. Masaryko pozitris 1 ¢eky ir slovaky tauty valstybingumo pers-
pektyvas kito. Garsiajame Ceky klausime T. G. Masarykas valstybingumo pro-
blema mato ir suvokia netiesiogiai, daugiau hipotetiniu, neapibrézty formy ly-
giu. Iki Pirmojo pasaulinio karo, kuris sugriové Simtametes tradicijas turincias
imperijas, buvo labai sunku prognozuoti ju gritities galimybe, o tik taip nutikus
galéjo atsirasti prielaidos ¢eky, lenky ar lietuviy valstybingumui. Todél raciona-

32 Karnik, Z. Ceské zemé bére prvi republiky (1918-1938). Praha, 2003, p. 108-112.

33 Houska, V., p. 113.

34 (}arver, B. T. G. Masaryk and America. In 1895-1995 Sto Let Masarykovy Ceské otkdzy. Praha:
Ustav T. G. Masaryka, 1997, p. 248.

35 Ort, A. T. G. Masaryk — jeden z &eskych Evropati. In 189 —1995 Sto Let Masarykovy Ceské
otkazy. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1997, p. 347.
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lus geopolitinés situacijos suvokimas tuomet nepaverté valstybingumo klausimo
svarbiausia tiek T. G. Masaryko, tieck M. Romerio pasaulézitros aktualija. Tki
karo T. G. Masaryko ¢eky ir kity kaimyniniy tauty perspektyvos suvokimui buvo
budingas tam tikras, netgi, sakytume, ,,geopolitinis romantizmas®, pasireiskiantis
panslavizmo®® ar federaciniu Europos, arba Ryty Europos modeliu.’” T. G. Masa-
rykas tuomet yra sakgs, jog nors ¢ekai ir slovakai pageidauty nepriklausomybeés,
taciau ta ,,nepriklausomybés forma gali bati labai jvairi3. Jaroslavas Kilias (Ja-
roslav Kilias) taikliai pastebi, jog §i pesimistine pozicija dél galimybés ,,mazoms
tautoms* pasiekti politing nepriklausomybg ir suvereniteta yra grindziama ne
T. G. Masaryko nenoru to siekti, o realistiniu suvokimu, jog to pasiekti objek-
tyviai neimanoma.*® Todél T. G. Masarykas iki Pirmojo pasaulinio karo dazniau
raSo ir kalba apie ceky tautos autonomija, valstybingumo klausima palikdamas
ateities kartoms. Tuomet socialinés tauty emancipacijos klausima T. G. Masary-
kas suvoke kaip vieng prioritetiniy. Taciau ceky ir vokieciy tauty nelygiateisis-
kumas socialiniuose klausimuose formavo prielaidas T. G. Masarykui formuluoti
jau ir politinio pobtidzio — garantijy ¢eky tautai reikalavimus. Tik politinés tautos
pozicijos, T. G. Masaryko nuomone, yra neatsiejamos nuo ekonomikos sé¢kmés,
t. y. ir socialiniuose klausimuose.*

Karo eiga, besikeicianti geopolitiné padétis sudare prielaidas kelti reikSmin-
gesnj — savarankiskos valstybés tiksla. Todél 1915 m. T. G. Masarykui esant emi-
gracijoje Pranciizijoje Ceky tautos komiteto pareiskime (ji pasirasé ir T. G. Masa-
rykas) buvo pareikalauta ne autonomijos, ne vokieciy ir ceky tauty lygiateisiskumo,
ne socialinio teisingumo, o nepriklausomybés — valstybingumo. O 1917 m. lanky-
damasis Rusijoje T. G. Masarykas iSsake tvirtas pozicijas dél valstybingumo, net
apgailestavo, kad Lenkijos nepriklausomybé¢ gali sutrukdyti ¢eky ir slovaky vals-
tybei sienomis susisieti su Rusija, kuri, T. G. Masaryko teigimu, gali bati reiks-
mingu veiksniu, garantuojanciu jy valstybinguma. Tuomet Ryty Europos ateitj
jis isivaizdavo kaip triju valstybiy, kurios buty sukurtos slavisky tauty pagrindu.
T. G. Masaryko nuomone, rusy-lenky, serby-kroaty-slovény bei ceky-slovaky
tauty sajungos galéty buti ju pagrindu formuojamam valstybingumui.*!

36  Masaryk, T. G. Svétova revoliuce Za valky a ve vilce 1914—1918, p.150-233.

37  Ibid.

38  Karola, J. E. Rusky aspekt v Masarykové koncepci Ceské otazky. In 1895-1995 Sto Let Masa-
rykovy Ceské otkdzy. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1997, p. 147.

39 Kilias, J. Co je ,,maly narod*? Pokus o interpretaci pojmu. In 1895-1995 Sto Let Masarykovy
Ceské otkdzy. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1997, p. 157.

40  Pavelka, M. T. G. M. a &esky liberalismus. In 1895-1995 Sto Let Masarykovy Ceské otkazy.
Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1997, p. 123.

41  Soubigou, A., p. 187.
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Analizuojant T. G. Masaryko pozicijos dél valstybingumo raida ir ja lygi-
nat su M. Romerio poziiiriu galima pastebéti tam tikry panasumy. M. Romerio
pozicijos taip pat labai panasSiai plétojosi ir keitési keiciantis karo eigai. Reikia
pazyméti, kad $is ,,federacinis romantizmas*, beje, jis buvo budingas ir M. Ro-
meriui, svarstanCiam Lietuvos-Lenkijos sajungos federacines perspektyvas, buvo
iSsklaidytas lenky ir lietuviy tautiniy aspiracijy. Iki karo pradzios Lenkijos, o
juolab Lietuvos valstybingumo klausimas buvo daugiau istorijos romantizmo nei
realiy perspektyvy pagrindas. M. Romeris taip pat jau minétame veikale Lietuva
(Litwa: Studyum o odrodzenia narodu litevskego, 1908) bei publikacijoje Etno-
grafiniai ir kultiriniai santykiai Lietuvoje (Stosunki etnograficzno — kulturalne
na Litwe, 1906), panasiai kaip T. G. Masarykas Ceky klausime, svarbiausiu laiko
tautos, o ne valstybingumo problematikos klausima. Cia taip pat apie valstybin-
guma kalbeéta tik prielaidy kontekste, hipotetiskai svarstyta, jog lietuviy tautos
etnografinés ribos gali buti pagrindas, leisiantis kurtis valstybei.** Buvo laiko-
tarpis, kai, panasiai kaip ir T. G. Masarykas simpatizavo federalizmo bei pansla-
vizmo idé¢joms, M. Romeris dalyvavo bendramin¢iy ,.krajovey™ veikloje, kurie,
profesoriaus M. Maksimaicio teigimu, ,,kategoriskai neatmeté taip pat Lietuvos ir
Lenkijos sajungos idéjos, jos igyvendinimo galimybiy, taciau laiké priimtina tik
tokig sajunga, kuri biity sudaryta paritetiniais abiem partneriams pagrindais.“#
T. G. Masarykui lankantis Jungtinése Amerikos Valstijose bei dalyvaujant Ryty
Europos mazy tauty pasitarimuose, vélgi lenkai ir lietuviai (dalyvaujant dr. Jonui
Slitipui) buvo nesukalbami dél federacinés Ryty Europos perspektyvos.*

»Mazos tautos problemos, — ras¢ T. G. Masarykas, — ir yra ¢eky proble-
mos.“* Todél ilga laika ,,mazos tautos* kultiirinés saviraiskos, demokratijos, so-
cialinio teisingumo, tauty lygiateisiSkumo klausimai, o ne politiné¢ nepriklauso-
mybé vyravo T. G. Masaryko darbuose ir pasaulézitiroje.* Net véliau, $ventinéje
kalboje minint Cekoslovakijos valstybingumo desimtmeti, T. G. Masarykas, bii-
damas $alies prezidentu, iSlieka tikru filosofu teigdamas tame paciame pranesime
du lyg ir priestaringus dalykus. ,,Valstybé, — kalbéjo T. G. Masarykas, — néra
galutinis ir pats svarbiausias zmogaus pastangy tikslas, bet vienintelis buidas ga-
rantuoti moralinj ir intelektualini visuomenés gyvenima.“’’ Bitent kaip maZos
tautos atstovas T. G. Masarykas gana kategoriskai atmeté liberalizmo ideologija,

42 Maksimaitis, M. Mykolas Romeris — Lietuvos siinus, p. 51.

43 [bid., p. 56.

44 Masaryk, T. G. Svetova revoliuce Za valky a ve valce 1914-1918, p. 298-300.
45  Masaryk, T. G. Problém malého nuoroda. Praha, 1990, p. 67.

46  Pavelka, M. op. cit., p. 120.

47  Masaryk, T. G. Speech by President Masaryk on the Tenth Anniversary of Czechoslovak Inde-
pendence.
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jo vertybes kaip ,,nelabai socialias, netarnaujancias visai tautai, tiesiog pasenu-
sias“*®, Tadiau reikia paminéti, kad Rusijoje 1917 m. ivykusi ,,revoliucija“ savo
»socialine programa“ taip pat nesuzavéjo T. G. Masaryko. Jis biidamas tautinés
emancipacijos bei socialinio teisingumo apologetas nepritaré utopinei lygiavos
koncepcijai, pagristai konstatuodamas, jog ,,istatymas gali numatyti lygias teises,
bet ne lygiavertiSkuma“*.

Taigi Lietuvos ir Cekoslovakijos valstybingumas kaip tikslas ir vertybé M. Ro-
merio ir T. G. Masaryko pasaulézitiroje isitvirtino laipsniskai, bet labai tvirtai.
Sis suvokimas ilgainiui tapo konceptualiai suvokta — neatsiejama ju filosofinés,
politinés ir teisinés pasauléziiiros dalimi.

Konstitucija ir valstybinés valdZios institucijy sqranga. Konstitucija, kons-
titucionalizmas, teisiné valstybé, demokratija — tai labai populiarts terminai XIX
a. pabaigos—XX a. pradzios doktrinoje. Taciau nepaisant Siy terminy populiaru-
mo, ju atskleidimas doktrinoje buvo komplikuotas, kaip teigia R. Hainas, ,,iliu-
zinis* ir net ,,miglotas“>’. Tuomet konstitucijos verté dazniausiai buvo siejama
su jos geb¢jimu apriboti autoritarizma. Taigi teorijoje dominuojantis klausimas
buvo siejamas su konstitucijos egzistavimo faktu. Tuomet konstitucijos turinio,
jos kokybés klausimas dar nebuvo virtgs placiai diskutuojama teorine aktualija.
Konstitucijos apsaugos, konstitucinés justicijos problematika moksle, R. Haino
nuomone, buvo ,,visiS$kai uzmirsta visos kartos teisés zinovy“'. Net garsiuose K.
Capeko (Karel Capek) Pasnekesiuose su T. G. Masaryku valstybés mechanizmui,
konstitucijai skiriamas, sakytume, menkas démesys. Taip, Siuose pokalbiuose
T. G. Masarykas atsiskleidzia kaip valstybés kilmes, tiksly bei veiklos principy
filosofas. Taciau akivaizdu, jog Cia konstitucijai, valstybés institucijy sarangos
mechanizmui skiriamas ne pagrindinis démesys. O taip yra todé¢l, kad, T. G. Ma-
saryko teigimu, tai tik specifinés — ,,teisés problemos*. Kalbédamas apie Konsti-
tucija jis yra sakes, jog ji buvo rengta ,,skubotai, todél turi daug neapibréztumy ir
net klaidy“**. Jei minéty ,,klaidy Saltiniu galima laikyti T. G. Masaryko politiko
patirtj ar filosofo pasaulézitra. Taigi konstitucijos ,,neapibréztumo* teiginiai su-
daro prielaidas pritarti R. Hainui, kuris analizuodamas T. G. Masaryko poziiirj {
konstitucija ir teising valstybe konstatuoja, jog T. G. Masarykas tikrai ,,nebuvo

48  Masaryk, T. G. Nase nynéjsi krize. Praha, 1948, p. 274.
49  Broklova, E. Masarykova socialné eticka dimense demokracie. In 1895-1995 Sto Let Masary-
kovy Ceské otkdzy. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1997, p. 191.

50  Hain, R. Teorie statu a statni pravo v mysleni T. G. Masaryka. Praha: Univerzita Karlova v
Praze, Nakladatelstvi Karolinum, 2006, p. 70.

51 Ibid., p. 79.

52 Masaryk, T. G. Speech by President Masaryk on the Tenth Anniversary of Czechoslovak Inde-
pendence.
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konstitucijos teoretikas*>. Tuo tarpu M. Romeris — grynas konstitucionalistas, o
tik paskui sociologas, istorikas, filosofas. Jam konstitucija tai ne tik teis¢, bet ir
jos apsauga, o tai tautos valios uztikrinimo klausimas. Todél konstitucijos turinys,
jos apsaugos mechanizmas — teisinés valstybés pagrindai M. Romeriui yra ypac
reikimingas pazinimo objektas. Stai todél M. Romeris skiria tiek démesio $iai
problematikai, savo moksliniais veikalais pagrindzia ne tik konstitucines justi-
cijos svarba, bet ir analizuoja konstitucinio teismo kaip integralios valstybinés
valdzios institucijos veiklos principus.

Taciau pabrézdamas demokratija kaip socialinés moralés sprendimy priemo-
ng, T. G. Masarykas per daug nesureikSmino demokratijos instituciniy garantijy
svarbos.** Kita vertus, jis nieckuomet neneigé ir yra pripazines valdziy padalijimo,
kaip demokratijos garantijy, reikalinguma.> Galétume teigti, jog tokios pozicijos
T. G. Masaryko demokratijos koncepcijos problemos sprendime vélgi iSryskina
filosofinio metodo prioriteta. Todél T. G. Masarykas, biidamas pirmiausia filoso-
fas, turé¢jo matyti ir maté abstrakciausig tiksla — humaniska demokratiska vals-
tybés saranga, kurios pagrindas — socialinis teisingumas.>® Kaip teigia istorikas
N. Daviesas, tokiai T. G. Masaryko pasauléziiirai, kurioje dominavo demokratijos
ir humanizmo savokos, didelg itaka turéjo J. Komenskio (Jan Amos Komensky-
Comenius) teorinis ir praktinis paveldas.’” Metodikos ir priemonés, vedancios {
ta tiksla jo filosofijoje, yra neabejotinai matomos, bet ne tiek akivaizdziai kaip
M. Romerio darbuose.

Jau min¢jome, jog T. G. Masaryko demokratija — tai humanisky tiksly
siekianti sistema’, o metodika — institucines priemones $io tikslo siekiamybei
jis vertino tik kaip priemones. ,,Demokratinei respublikai — raso T. G. Masary-
kas — nepakanka monarcho pakeisti prezidentu, tam ,,btina visuomené, turinti
moderny pozitrj i gyvenima, pasauli, nes demokratija iSplaukia i§ pozitrio“”.
ISreikSdamas konstitucijos ir demokratijos santyki T. G. Masarykas teige, jog
,Demokratija — tai ne tik valstybés forma, ne tik tai, kas paraSyta konstitucijo-

53 Hain, R., p. 69.

54 Broklova, E., p. 190.

55  Masaryk, T. G. Moderni demokracie. Masarykova prace. Praha: Statni nakladatelstvi v Praze,
1930, p. 293.

56 Simska, J. Masarykova koncepce humanitni demokracie. In /895 — 1995 Sto Let Masarykovy
Ceské otkdzy. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1997, p. 276-278.

57  Davies, N. Europa: Istorija. Vilnius: Vaga, 2002, p. 615.

58  Urfus, V. Georg Jellinek a Masaryk. Nazory statovédce a autora Ceské otazky na ulohu refor-
mate v d&jinném vyvoji. In 189 —1995 Sto Let Masarykovy Ceské otkdzy. Praha: Ustav T. G.
Masaryka, 1997, p. 312-313.

59 Masaryk, T. G. Svétova revoliuce Za valky a ve valce 19141918, p. 542.
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se; demokratija yra pozifiris | gyvenima.“*® Taigi kalbédamas apie demokrati-
jos galimybes T. G. Masarykas pabrézia visuomenés brandos problema. Kalbant
Siuolaikiniais terminais, T. G. Masaryka domino pilietinés visuomenés brandos
ir pasirengimo demokratijai klausimas. M. Romeris btidamas teisés, teisés filo-
sofijos ir teisés pozityvizmo tradiciju sekéjas, daug démesio skiria ir instituci-
néms teisinés valstybés garantijoms. Siuo aspektu tick M. Romeris, tiek ir T. G.
Masarykas yra artimi savo pazitromis dél bendro tikslo — ,,teisinés valstybés® ir
»demokratijos vertingumo.

Pazymeétina ir tai, jog T. G. Masaryko pozicija nereiskia jo valstybés politi-
nés ir teisinés sistemos suvokimo iracionalumo. Jis ne tik filosofas, buves Aus-
trijos-Vengrijos Imperijos parlamento deputatas, o po karo — 1918, 1920, 1927,
1934 rinktas Cekoslovakijos Respublikos Prezidentu. Taigi jis turéjo ir turi ga-
limybg, filosofing pasaulézitira patikrinti realioje teisinéje ir polingje erdv¢je. ,,T.
G. Masaryko, — teigia V. Houska (Vitézslav Houska), — humanisting idéja tikrai
nebuvo politinio naivumo pasireiSkimas.“¢! Rasydamas apie valstybés demokra-
tiska ir humaniska prigimti T. G. Masarykas ne syki pabrézé, kad humanizmas
néra nei sentimentalizmas, nei pacifizmas.® Atvirk$¢iai, T. G. Masarykas, nepai-
sant filosofinés pasauléziiiros, neneige, jog visuomenés gyvenimas turi ir gali buiti
sutvarkytas vadovaujantis teisiniais principais.®® Taciau pripaZino, jog pozityvioji
teisé, biidama ,,moralinis minimumas®, tik padeda siekti ,,etinés maksimos*. Eti-
nis principas, — rao T. G. Masarykas, — negali bati nei formalus, nei amZinas.*
T. G. Masarykas neabejoja, jog ,,etninis minimumas* — teis¢ yra praktika, kuria
valstybé eina link ,,moralinés maksimos idealo*®.

Atskleisdamas demokratijos turini T. G. Masarykas savo filosofijoje suge-
béjo suderinti tai, jog ,,demokratija — tai diskusija®, bei tai, jog ,,demokratijai rei-
kalingas vadovas, o ne ponia“®®. Demokratijos ir poreikio jai vadovauti klausimu
T. G. Masaryko pasaulézitra buvo artima Platono (vienas mégstamy ir gerbiamy
T. G. Masaryko filosofy) pozicijai, kuri véliau buvo pakartota Voltero ir dauge-
lio kity filosofy. Apsisvietes valdovas, bet ne diktatorius yra jy visy idealas. K.
Capeko Pasnekesiuose T. G. Masarykas nedviprasmiskai pripazista, kad kuriant
konstitucija jam ,.taip pat rapéjo uztikrinti valdzios kompetencija, todél, — toliau

60  Capek, K. Pasnekesiai su T. G. Masaryku. Vilnius: Amzius, 1994, p. 259.

61  Houska, V. . G. Masaryk myslitel a statnik, p. 25.

62  Masaryk, T. G. op. cit., p. 557-559.

63 Musil, J. Vychodiska Masarykovy Ceské otdzky — moznost nové interpretace. In 1895-1995
Sto Let Masarykovy Ceské otkdzy. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1997, p. 317.

64  Masaryk, T. G. Svétova revoliuce Za valky a ve valce 1914-1918, p. 560.

65 Hain, R., p. 87.

66  Houska, V. T G. Masaryk myslitel a statnik, p. 36, 42.
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désto T. G. Masarykas, — ,,turime kombinuota parlamenting valdzig ir profesio-
nalus, nuolatinius (iSskirta G. M.) aukstus valdininkus (Svepla, Benes ir kiti)**’.
Akivaizdu, kad tokia filosofija Siuolaikin¢je demokratijos sampratoje buity kri-
tikuojama. Todél, net pirmosios Cekoslovakijos Respublikos tyrinétojai, ne per
daug simpatizuojantys T. G. Masarykui, teigia, jog net §i valstybé tur¢jo tam ti-
kra ,,autoritarini potenciala““®®. Kai kurie teisés istorijos tyrinétojai ¢eky konsti-
tucionalizmo raida vadina ,kontroversiska“®. Ta¢iau pazymétina, jog minimas
»autoritarizmas®, jeigu apie ji apskritai yra pagrindo kalbéti, jokiomis formomis
neprilygo tarpukaryje Europoje gyvavusiems nuozmiausiems totalitariniams ar
autoritariniams rezimams. Netgi Baltijos valstybése XX a. tre¢iojo deSimtmecio
viduryje isitvirting nedemokratiniai, autoritariniai rezimai buvo nuozmesni nei
T. G. Masaryko valdymo metody kritiky pastebétos ,,tendencijos*. Vis délto tar-
pukario Cekoslovakija — tai demokratinio politinio rezimo valstybé. Cekoslova-
kija visa tarpukario laikotarpij isliko demokratiska valstybe, iSsaugojusi tikrasias
parlamentarizmo tradicijas.” Pazymétina, jog tapes valstybés vadovu — Cekos-
lovakijos Respublikos Prezidentu — T. G. Masarykas liko iStikimas demokrati-
jos ir humanizmo idé¢joms. Niekada ju neatsisaké, nieckuomet nemégino neigti ju
ypatingos svarbos, laikési principy, kurie neabejotinai yra laikytini svarbiu de-
mokratijos pagrindu. Nors T. G. Masarykas ir zavéjosi Platono filosofija, taciau,
kaip teigia K. Popperis (Karl Raimund Popper), T. G. Masarykas ,,nebuvo toks
valdovas, kuris patikty Platonui, nes buvo demokratas*’". Stai akivaizdus pavyz-
dys. Kalbédamas apie saviraiskos laivg, apie galimybg kritikuoti valstybés apara-
ta bei atskirus jo narius, T. G. Masarykas pasirodo kaip visapusiSkai demokratijos
principus suvokes asmuo. Jis taikliai pazymi, kad ,.kritikos teisé savo turiniu yra
politinés iniciatyvos teiseé “72.

T. G. Masaryko pasaulézitros aspektai labai puikiai paaiSkina daugelj jo
kaip Cekoslovakijos Prezidento veiksmy bei kaip teoretiko koncepciju. Natiiralu,
kad pozityviaja teisg suvokdamas kaip ,,moralinj minimuma", neskyré per daug
démesio ir tam, kaip ta minimuma bent formaliai pasiekti, kaip ji realizuoti. Tokia
pozicija T. G. Masarykas, bent filosofijoje, atsiriboja nuo teisinio pozityvizmo

67  Capek, K., p. 150.

68  Broklova, E., p. 188.
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teorijos.” Siuo aspektu M. Romerio paziiiros buvo artimesnés ne T. G. Masaryko,
o H. Kelseno ar G. Jellineko pazitiroms, kurios akivaizdziau atspindéjo teisinio
pozityvizmo reik§me valstybei. Nors M. Romeris ir ne visuomet nepritar¢ H. Kel-
senui, ypa¢ abejodamas jo pastangomis ,,pagristi tarptautinés teisés primata‘’#,
taCiau teisés kaip grieztai apibréztos sistemos bei valstybés institucijy funkcijy
i8gryninimo kontekste M. Romerio ir H. Kelseno paziiiros yra artimesnés.

Jau akivaizdu, kad T. G. Masarykas pirmiausia kaip filosofas, o M. Rome-
ris pirmiausia kaip teisininkas savo teorijose nurodo lyg ir netapacius akcentus.
Analizuojant T. G. Masaryko ir M. Romerio doktrinoje dominuojancia terminija
galima pastebéti tam tikry, konceptualiy aspekty. T. G. Masarykas kalbédamas
apie demokratine ir humanistine valstybe, o M. Romeris akcentuodamas teisinés
valstybés vertybes 1§ principo kalba apie ta pati — apie idealia valstybg. Taciau
M. Romerio moksliniuose veikaluose T. G. Masaryko minimas ,,moralinis mi-
nimumas® yra ta vertybe, kuri is tikryju — instituciskai, taip pat savo pozityvigja
forma gali biiti pasiekiama. Stai todél M. Romerio darbuose i3skirtinis, koncep-
tualus démesys skiriamas konstitucijai, teisés akty hierarchijai, konstitucijos vir-
Senybes, konstitucings justicijos, valdziy padalijimo, teisminés valdzios ir parla-
mentarizmo klausimams. Neatsitiktinai Lietuvos konstitucinés teisés paskaitose
M. Romeris konstitucinése normose i{zvelgia reikSminga istatymy leidéjo ,,su-
drausminimo elementa“”, t. y. formaly stabdziy ir atsvary mechanizmo, kuris
bitinas demokratijai, elementa. Tuo tarpu T. G. Masaryko démesys ,,etinei mak-
simai“ kelia nemazai konceptualiy — praktiniy klausimy ne tik dél to, kaip ja
pasiekti, bet kaip pasiekti bent jo minima ,,moralini minimuma". Paradoksalu, bet
tuometinés Europos demokratijy raida parode, kad daugeliu atvejy pasiekti T. G.
Masaryko ,,moralinj minimuma yra labai sudétinga, nekalbat jau apie galimybes
pasiekti bet kokios koncepcijos valstybés ideala. Baltijos Saliy, Lenkijos, Ven-
grijos, Rumunijos, Bulgarijos, Soviety Sajungos, Italijos, Ispanijos, Vokietijos
tarpukario laikotarpio politiniy rezimy tikrai nepavadinsi demokratiskais. Sios
Salys turéjo aibes problemy net ir dél ,,moralinio minimumo* — teisés sampratos,
stabilumo, praktikos problemy. Visa tai apibendrinus galima teigti, kad M. Ro-
merio akademinis démesys T. G. Masaryko ,,etiniam minimumui® — teisei, toks
pat vertingas, kaip ir T. G. Masaryko pastangos atskleisti ,,moralinés maksimos
turini. Tai ne viena kita neigiancios, o papildancios teorijos, parodancios, kaip
svarbu teorinei abstrakcijai turéti konceptualia teising forma.

73 Hain, R,, p. 85.
74  Romeris, M. Valstybé ir jos konstituciné teisé, p. 224-226.
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T. G. Masarykas lankydamasis Jungtinése Amerikos Valstijose, Pranctzi-
joje, Jungtingje Karalystéje, Italijoje gal¢jo susipazinti su Siy valstybiy valdymo
formomis. Lygindamas Jungtiniy Amerikos Valstiju, Sveicarijos ir Pranciizijos
valstybés valdymo formas T. G. Masarykas mané, jog Cekoslovakijai priimti-
niausia buty ne prezidentiné ir ne parlamenting, bet misri valdymo forma.” Ta¢iau
Cekoslovakijos 1920 m Konstitucija bent de jure lygmeniu jtvirtino parlamenting
valdymo forma.”” llguose debatuose dél Konstitucijos turinio buvo pasirinktas
parlamentinis valdymo modelis suvokiant, kad Salies prezidentas bus tuomet ne-
gincijamas autoritetas — T. G. Masarykas. E. Brokova analizuodama konstituciniy
debaty turinj raso, jog parlamentinés valdymo formos pasirinkima lémé tai, jog
§i ,,Konstitucija buvo kuriama jokiu budu ne T. G. Masarykui, o jo pasekéjui.”
,.Cekoslovakijos politiné sistema, teigia S. P. Wandyczas, paremta 1920 m. kons-
»artima ,,valdomosios demokratijos* idéjai‘”. Zitrint i§ istorinés retrospektyvos
pozicijy minimas politinés sistemos stabilumas ir ,,valdoma demokratija“ sietini
ne su Konstitucija, o su ilgalaikio prezidento T. G. Masaryko autoritetu. Nesutei-
kiant de jure placiy igaliojimy prezidentui buvo siekiama eliminuoti potencialias
autoritarizmo grésmes, kurios tuomet buvo siejamos ne su T. G. Masaryko asme-
nybe, o su neapibréZzta ateitimi.

Neabejotina, kad tarpukario laikotarpiu Cekoslovakija turéjo viena pazan-
giausiy Europoje Konstituciju.* Ji buvo priimta 1920 m. ir savo turiniu atspindé-
jo konceptualiausius to meto konstitucionalizmo doktrinos pasiekimus. Sia Kons-
titucija sudaré preambulé ir $e$i skyriai — i§ viso 134 straipsniai.®' Jau pa¢iuose
pirmuose Konstitucijos straipsniuose buvo jtvirtintas Konstitucinio Teismo insti-
tutas. Tai vienas pirmyju (Austrijos Respublikoje pirmasis) konstituciniy teismy
visoje Europoje. Biitent jam buvo priskirta funkcija — tikrinti teisés akty konstitu-
cinguma.® Konstitucija nustaté tautos suvereniteto ir valdziy padalijimo principa,
dvejy rimy parlamenta, vykdomaja valdzia, kuria sudaré Prezidentas ir Vyriausy-
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bé, nepriklausoma teismy sistema. Visas skyrius Konstitucijoje skirtas zmogaus
teiséms ir laisvéms reglamentuoti. Siame skyriuje pateikta pakankamai i§sami
(net ir Siandienos pozifiriu) Zmogaus teisiu ir laisviy sistema. Cia jtvirtintas zmo-
niy lygybés principas, nuosavybés nelieCiamybé, teisé laisvai palikti Salj, zodzio
ir minties teisé, spaudos, susirinkimy, asociacijy laisvé. Taip pat jtvirtinta sazinés
ir tik¢jimo laisve. Konstitucija neisskiria jokios religijos nustatydama, kad visos
religijos yra lygios prie§ {statyma. Nustatydama pareigas §i Konstitucija nurodo
tik viena i$ ju — ,,paklusti Saukimui ginti valstybe*. Atskiras Konstitucijos skyrius
skirtas tautiniy, religiniy ir etniniy mazumy teiséms. Net ir Siandien analizuojant
Cekoslovakijos Respublikos 1920 m. Konstitucijos V skyriy ,, Teisés, laisvés ir
pareigos® susidaro ispudis, kad tai visiskai Siuolaikiskas teisiy ir laisviy katalo-
gas. Ne veltui tuomet priimta Konstitucija buvo reik§mingas $uolis ne tik Cekos-
lovakijos teisés istorijoje, bet ir tapo sektinu pavyzdziu Vidurio ir Ryty Europos
valstybiy (Lietuvos, Lenkijos, Rumunijos ir kity ) konstitucingumo raidai.®
Taciau teisés filosofijos bei pozityviosios teisés raiskos pasiekimai nega-
rantuoja sékmés teisés realizavimo veikloje. Tai pripazino ir T. G. Masarykas.
,Parasyti, — teigé jis jau biidamas Prezidentas, — grazig konstitucijg lengviau,
— tiksliai ir nuosekliai ja vadovautis yra sunku.*®* Todél neretai konstituciniy tei-
siniy santykiy praktikoje tik milZini$kas Prezidento T. G Masaryko autoritetas de
Jacto jam sudaré prielaidas veikti ten, kur Salies Konstitucija ,,tyléjo. Tyrinétojai
pastebi, jog net ir biidamas demokratas T. G. Masarykas instituciniy procediry
klausimais neretai badavo ,,netikslus®. Stai skirdamas ministrus paskyrimo de-
krete T. G. Masarykas papunk¢iui jrasydavo tai, ko jis — Salies vadovas tikisi i$
naujojo ministro. Cekoslovakijos Konstitucijos nuostatose tokiy Prezidento jga-
liojimy ne tik kad nebuvo, bet, kaip pastebi tyrinétojai, tokie veiksmai buvo ,,ties
(ne)konstitucingumo riba“, taciau tai netrukdé vykdomosios valdzios sistemai
veikti efektyviai ir nesukelti konstituciniy kriziy. Pazymétina, kad valstybinés
valdzios institucijy veiklos ir darnos stabiluma lémé ir tai, jog T. G. Masaryko
filosofijoje dominavo evoliucinis valstybés ir ne tik valstybés klausimy spren-
dimy metodas. Stai todél T. G. Masarykas kritiskai vertino Rusijoje vykusios
»revoliucijos® idéjas bei metodus.® | Revoliucija, — teigé T. G. Masarykas, — yra
SiurkStus politinis primityvizmas,* ,,reformacija, ne revoliucija® yra iseitis ir me-
todas.®® Milziniskas mokslininko ir politiko autoritetas bei filosofiskai pagristas
politinis nuosaikumas, evoliuciniy metodu prioritetas lémé tai, jog Cekoslovaki-
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jos konstituciné saranga T. G. Masaryko prezidentavimo laikotarpiu buvo viena
stabiliausiy Europoje.

Jau mingjome, kad Cekoslovakijos 1920 m. Konstitucija numaté konsti-
tucinio teismo institucija, kuriai buvo priskirtos, kaip mes dabar pasakytume,
klasikinés konstitucinés kontrolés funkcijos. Konstitucija ir tais paciais metais
priimtas Konstitucinio teismo istatymas (Zdkon o ustavnim soudé, 1920) numa-
te, jog Sig institucija sudaro septyni teis¢jai. Tris teis¢jus, tarp jy ir teismo pir-
mininka, skirdavo Respublikos Prezidentas, po du teis¢jus — AukSciausiasis ir
Auksciausiasis administracinis teismai (Nejvyssi soud a Nejvyssi spravni soud).
Tokia buvo pozityvioji teisés raiska. Tagiau nors Cekoslovakija teisiniy santykiy
praktikoje ir mégino sekti Austrijos tradicija, taciau pradéjes savo darbg 1921
m. lapkri¢io mén. Sis teismas veike lyg ir kity valdzios Saky Sesélyje, o 1931 m.
de facto nustojo vykdyti savo veikla. Prezidentas T. G. Masarykas pasibaigus
teis¢ju kadencijai paprasciausiai nebesitilé naujy teis¢jy kandidaty i atsiradusias
laisvas vietas, taip $ig institucija paversdamas egzistuojancia tik de jure.®” Atsi-
zvelgdami { Siy dieny sampratas turbiit neturétume priekaistauti T. G. Masary-
kui dél jo tokios pozicijos. Akivaizdu, jog nors Cekoslovakijos 1920 m. Kons-
titucijoje buvo numatyta konstitucinio teismo institucija, taciau $ios institucijos
ypatingos svarbos konstitucinei sistemai suvokimas nebuvo labai tvirtas ne tik
teorijoje, bet ir visuomengje. Pats T. G. Masarykas, kaip matyti i§ jo moksli-
niy teksty ir iSsakyty nuomoniy, buvo parlamento suvereniteto doktrinos sali-
ninkas, todél skeptiskai vertino idéja, jog kazkokia institucija galéty panaikinti
suvereng — tautai atstovaujancios institucijos priimtus aktus. Jis ne sykj yra iSsa-
kes tvirta pozicija, jog ,,visu zmoniy rinktas parlamentas yra visos valstybés val-
dzios Saltinis.“*® Siuo aspektu T. G. Masaryko pozicija yra labai artima pirminei
M. Romerio nuostatai, kuri taip pat buvo gana skeptiska kalbant apie teismy ga-
limybeg panaikinti parlamento priimtus aktus. Taciau, skirtingai nei T. G. Masa-
rykas, M. Romeris nesustojo ties Sia pozicija, o analizuodamas teisinés valstybés
sarangos aspektus konceptualiai pagrindé ir pakeité nuostatas. Sj pasikeitima lémée
suvokimas, jog Konstitucija taip pat yra tautos — suvereno valia priimtas aktas,
jog Siame akte yra ne tik numatytos parlamentui ar kitai institucijai teisés, bet kar-
tu ir ribojamos jy galios, todel, M. Romerio nuomone, konstituciné kontrolé ture-
ty buti suvokiama ne kaip suverenui atstovaujancios institucijos galiy ribojimas,
o kaip tautos valia priimtos konstitucijos saugomy vertybiy garantija. Stai todél
M. Romeris analizuodamas demokratiniy politiniy rezimy pagrindus i$skirtinai

87  Gronsky, J. Komentované dokumenty k iistavnim déjinam Ceskoslovenska I. 1914—1945. Praha:
Karolinum, 2005, p. 7273, 149.

88  Masaryk, T. G. Speech by President Masaryk on the Tenth Anniversary of Czechoslovak Inde-
pendence.
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daug démesio skyré ,,konstitucinés konstrukcijos apsaugos problemai*® atskleisti.
M. Romerio veikalas ,,Konstitucinés ir teismo teisés pasieniuose™ akivaizdziai
iliustruoja jo teisés filosofijos bei teisinés valstybés turinio suvokima.

Lietuvos Respublikos 1922 m. Konstitucijos 3 str. nustatyta, kad ,,Lietuvos
valstybéje neturi galios joks jstatymas, prieSingas Konstitucijai*. Tokia nuostata
yra ir 1928 m. bei 1938 m. Konstitucijose. Taciau Sios nuostatos, galima sakyti,
buvo tik formalios, nes 1922 m. Konstitucijoje nebuvo numatytas mechanizmas,
o0 po 1926 m. priimtose konstitucijose ne tik kad nebuvo numatyta konstitucingu-
ma uztikrinanti institucija ar mechanizmas, bet pacios konstitucijos buvo priimtos
ir veiké nedemokratinio politinio rezimo salygomis. M. Romeris puikiai suvoké
tokio konstitucinio reguliavimo, kuris reikalauja {statymo konstitucingumo, bet
nenumato, kaip tai uztikrinti, problemiskuma. Todél savo moksliniuose darbuose
pabréze specialios konstitucinés kontrolés institucijos — konstitucinio teismo su-
kiirimo ir reikSmes teisinei valstybei svarba.

Tagiau ir prieskario Cekoslovakijos konstitucinio reguliavimo patirtis rodo,
kad formali i$raiska (minéjome, kad Cekoslovakija turéjo konstitucing institucija
— Konstitucinj Teisma) nesukiiré tikros konstitucinés kontrolés sistemos. Dok-
trina, visuomeneg, valstybinés valdzios institucijos nebuvo pasiruosusios suvokti
ir priimti Sig teising realija. M. Romeris tapo konstitucinés kontrolés, atskiros
institucijos — konstitucinio teismo svarbos Salininku, Sia institucijos veikla siejo
su teisinés valstybés pozymiais, taCiau suvoke ir tai, kad Lietuva dar néra pasi-
rengusi priimti tokia naujove.” Nors rengiamame 1938 m. Lietuvos Respublikos
Konstitucijos projekte Austrijos ir ,,Cekoslovakijos pavyzdziu“ buvo planuojama
ikurti konstitucinj teisma, ta¢iau $i institucija ir liko tik projekte.”’ Neabejotina,
kad M. Romerio doktrinos nuopelnas, kad $i institucija bent Konstitucijos projek-
te biity suvokiama kaip konstitucinés sarangos dalis. Taciau akivaizdu ir tai, jog
M. Romerio skepticizmas dél greity perspektyvy turéti konstitucinj teismag buvo
pagristas, nes sietinas tiek su 1926 m. politinio rezimo pasikeitimu Lietuvoje, tiek
su silpna teisinés filosofinés minties tradicija, tiek su menku visuomenés teisinio
samoningumo lygiu.

M. Romeris teising valstybg ,,buvo linkgs apibrézti kaip jstatymo vieSpata-
vimo (teisétumo) valstybe, kuriai pirmiausiai riipi apsaugoti asmens teises nuo
istatyme nejformintos valstybés valdzios savivalés‘“?. Tuo tarpu T. G. Masarykui

89  Romeris, M. Valstybé ir jos konstituciné teisé, p. 193-197.

90  Maksimaitis, M. Mykolas Rémeris — Lietuvos sinus, p. 139-140.
91  Maksimaitis, M. Lietuvos valstybés konstitucijy istorija. Vilnius: Justitia, 2005, p. 265-267.

92  Miliauskaité, K. Mykolo Romerio teisinés valstybés modelis vakary Europos teisinés valstybés
koncepcijos kontekste. Jurisprudencija. 2005, 64 (56):37.
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teisétumo principas aktualumu lyg ir ,,nusileidzia“ jo moralinéms maksimoms.”
Kita vertus, T. G. Masaryko etika yra priartéjusi prie ,,racionalaus legitimumo*,
nes istatymy leidéjas priimtose teisés normose turi ,,atspindéti gyvenimo patir-
t{“**. Siuo aspektu T. G. Masaryko pozicija artima M. Romerio suvokimui, jog
teorinés siekiamybés neiSvengiamai yra ribojamos visuomenés socialiniy inte-
lektualiniy realijy.

Profesorius M. Maksimaitis atkreipia démesj, jog M. Romeris konstitucijose
kataloguojamas zmogaus teises suvoke tik kaip pirmines, kad ,,zmogaus laisvé
leidzia jam daryti ne tiktai tai, kas kataloge isakmiai jvardinta, bet ir daug ka
kita®“. Taigi M. Romeriui, kaip ir T. G. Masarykui, svarbios zmogaus — asmens
teisés. Tai mums leidzia teigti, kad M. Romerio valdZios sarangos instituciné
koncepcija yra ne tik teisinio, bet ir, neabejotinai, filosofinio pagrindo. Taigi M.
Romerio pozicija, jog ,,valdantieji gali savo kompetencijos ribose naudotis tam
tikros apimties diskrecine galia“, aiskiai iliustruoja ne tik konstitucijos kaip val-
dzia ribojancio teisés akto suvokima, bet ir kaip akto, kuris atspindi suvereno
tautos valia.”® Taigi §iuo aspektu M. Romerio logiska ir pozityviosios teisés forma
struktiirizuota valstybés sarangos koncepcija nepaneigia jo démesio socialiniam
teisés kontekstui.”” O tai artima T. G. Masaryko pasauléZiaros kontekstui.

M. Romeriui konstituciné justicija yra ne savitikslis konstitucijos virSenybés
ir teisés akty hierarchijos uztikrinimo budas, bet ir sistema, kuri gali garantuoti
asmens teises ir laisves. T. G. Masaryko demokratiné ir humanistiné valstybé
siekia ty paciy tiksly — bati socialiai teisinga ir humaniska zmogui, t. y. gerbti
jo teises ir laisves. T. G. Masarykas mané, jog demokratijai svarbiau dvasia nei
forma®, o M. Romeris ypa¢ daug démesio skyré ir formos dalykams. Démesys
»teoriniams ir praktiniams teisés virSenybés klausimams — teisinés valstybés pro-
pagavimas, jos analizé pradedama jstatymo virSenybés deklaravimu ir baigiama
teisinio mechanizmo tai virSenybei garantuoti sukfrimu™” buvo konceptualiai
pagristas M. Romerio konceptualiu teisinés valstybés suvokimu.

Taigi T. G. Masarykas ir M. Romeris mums paliko milZiniSka mokslinj pa-
likima. Taciau ar jis aktualus Siandien? Ir kodél jis aktualus mums Siandienos
valstybés ir visuomeneés raidos etape? Aktualumas visy pirma pasireiskia tuo,
jog abiejy $iy mokslininky tikslas — ideali — demokrating, teisine valstybg, o Sie

93  Hain, R. Teorie statu a statni pravo v mysleni T. G. Masaryka, p. 85.

94 Ibid., p. 87.

95 Maksimaitis, M. Lietuvos valstybés konstitucijy istorija, p. 129-130.

96  Romeris, M. Konstitucinés ir teismo teisés pasieniuose. Kaunas, 1931, p. 20-21.
97  Maksimaitis, M. Mykolas Rémeris — Lietuvos siinus, p. 37.

98  Soubigou, A., p. 247.

99  Miliauskaite, K., p. 37.
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tikslai, Sios vertybés — ir musy Siy dieny aktualija. Kita vertus, konceptualiis
M. Romerio ir T. G. Masaryko poziciju aspektai, ju gretinimas yra neabejotinai
aktualiis ir Siuolaikiniam valstybés gyvenimo suvokimui. Neretai ir Siandienia-
me, ir ne tik miisy valstybés, gyvenime galima pastebéti méginimy dangstan-
tis subjektyviai suvoktos ,,demokratijos* ar ,.tikryjy tautos (ar vieSyjuy) interesy*
lozungais suprieSinti konstitucijos, demokratijos it pilietinés visuomenés savo-
kas. Neretai nepagarba konstitucijai ir teisei pateikiama kaip tikroji pilietiSkumo
ar demokratijos raiska. Siuo aspektu M. Romerio doktrina yra aktuali, nes yra
metodologing teisés vertés suvokimo aspektu. Ji papildo T. G. Masaryko demo-
kratijos koncepcija, nes logiskai pagrindzia konstitucionalizmo ir demokratijos
vieningumo aspektq. T. G. Masarykas savo darbuose mums jrodo demokratijos
vertinguma, o M. Romeris visa savo teorija mums padeda suvokti svarbiausius
demokratinés valstybés teisinés sarangos principus teigdamas, jog demokratija
yra vertybe, taciau ji gali biiti materializuota tik tautos valios akte — konstituci-
joje. Todé¢l pagarba konstitucijai, teisés nuostaty laikymasis ir yra tikrasis pilie-
tiSkumas ir demokratisSkumas, pagrindas demokratijos teorijoms tapti kasdiene
valstybés ir visuomenés gyvenimo tikrove.

ISvados

T. G. Masarykas ir M. Romeris — neabejotinai iskilios, istorinés asmenybés.
Be T. G. Masaryko filosofiniy pazitiry { zmogy, tauta, valstybg, be jo politinés
veiklos, biity sunku suvokti ¢eky tautos, Cekoslovakijos valstybés raida, o be M.
Romerio mokslinio palikimo biity sunku suprasti tarpukario Lietuvos teisés ir
politikos raidos aspektus. Tai asmenybés, palikusios reik§minga savo mokslinés,
politinés ir visuomeninés veiklos palikima.

Pirmiausia M. Romerj ir T. G. Masaryka sieja iSskirtinis intelektualinis ben-
drumas. Tai Sviesiausi Europos protai ne tik todel, kad jie abu jgijo puikiausia
iSsimokslinima, bet ir todel, kad sugeb¢jo igytas zinias panaudoti mokslui ir
savo tauty intelektualiniam paveldui turtinti. Tieck M. Romerio, tiek ir T. G. Ma-
saryko akademinis palikimas yra toks gausus tiek savo apimtimi, tiek ir savo
turinio jvairove, jog iki Siol §iy mokslininky palikimo studijos yra aktualios tiek
Cekijoje, tiek ir Lietuvoje.

Nors M. Romerio studiju pagrindas — teisés mokslai, o T. G. Masaryko —
filosofija, jie neabejotinai platesnés pasaulézitiros asmenybés. Tai socialiniy ir
humanitariniy moksly intelektualai. Siems mokslininkams sociologija, istorija,
politika buvo ne maziau svarbios ir j{domios nei pirminiai jy studijy objektai —
teisé ir filosofija. T. G. Masaryko ir M. Romerio pasauléziiiros kertiniai atramos
taskai buvo savo tauty likimas, ju gerové. Stai todél socialinio teisingumo klausi-
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mas tiek T. G. Masaryko, tiek ir M. Romerio pasaulézitiroje yra ypac svarbis, nes
siejami ne tik su konkre¢iu Zzmogumi, o pirmiausia su savo tautos lygiateisiSkumo
ir socialinés gerovés klausimais.

M. Romerio ir T. G. Masaryko pozitris | tautinés valstybés koncepcija labai
panasus. Jie abu valstybés gerove, taikos ir sekmingos raidos perspektyvas siejo
su pilietinés, o ne etninés tautos samprata. Cekoslovakas — tai Cekoslovakijoje
gyventis cekas, slovakas, vokietis, lenkas ir kt. Lietuviy Tauta — tai Lietuvoje
gyvenantys lietuviai, lenkai, vokieciai, zydai ir kt. Biitent tokia — pilietinés tautos
samprata T. G. Masaryka ir M. Romerj leidzia vertinti kaip pazangias, filosofinés
pasauléziliros asmenybes, atmetancias XIX—XX a. sandiiroje populiaria, netgi
vyraujancia, nacionalinés (etninis aspektas) valstybés id¢ja.

T. G. Masarykas gerbé ir suvoke teisés svarba tautos ir valstybés gyvenimui.
Ilga istorijos laikotarpi bidamas valstybés vadovu, jis sugebg¢jo iSsaugoti demo-
kratijos, pagarbos Konstitucijai principus. Biitent jo vadovaujama Cekoslovakija
buvo pripazistama bene vienintele demokratine §io Europos regiono valsty-
be. Taciau teis¢ T. G. Masarykas traktavo tik kaip ,,moralini minimuma®, ku-
ris svarbus, nes gali apsaugoti nuo visiSkos anarchijos. Teisés ,,mechanika™
T. G. Masarykas suvoke tik kaip svarbesnio tikslo — demokrati§kos valstybés bei
humaniskos visuomenés kiirimo priemong. Stai todél T. G. Masaryko moksli-
niuose darbuose ieskant tautos ir valstybés genezés ir raidos perspektyvy teisinei
démesio nei filosofiniy, vertybiniy principy analizei.

M. Romeris demokratijos sekmg siejo su teisinés valstybés principais, todél
teisés sistemiskumo, teisiniy institucijy veiklos, valdziy padalijimo, stabdziy
ir atsvary mechanizmo filosofinis ir pozityvistinis aspektai buvo svarbiis tyri-
mo objektai. Stai todél M. Romerio moksliniuose darbuose sprendziami ne tik
valstybeés raidos perspektyvuy — demokratijos, politinés nepriklausomybés filoso-
finiai klausimai, bet taip pat iSsamiai nagrinéjami teisiniai institutai ir institucijos,
be kuriy veiklos pazangos biity negalima ir pati demokratija ir valstybingumas.

Taigi T. G. Masaryko filosofinés pasaulézitiros galutinis pazinimo tikslas
siejosi su demokratinés valstybés sampratos filosofiniais pagrindais. M. Romeris
uzsibrézgs teisines valstybés tiksla analizés objektu pasirinko ne tik ta pati ideala,
bet ir jo siekimo technika. Biitent §i aplinkybe ir léme, jog T. G. Masaryko ir M.
Romerio mokslinis palikimas yra reik§mingas ir vertintinas ne vienos mokslo
Sakos ar krypties pozitriu.

Siy mokslininky doktrininis palikimas reikimingas ne tik todél, kad daugeliu
konceptualiy filosofijos ir teisés klausimy vienas Lietuvoje, o kitas Cekoslovakijoje
buvo pirmieji, bet ir dél to, jog Sio palikimo turinys bei argumentai svarbas ir
Siandien. Demokratija, humaniska — pilietiné visuomené, teisiné valstybé, konsti-
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tuciniai valstybés raidos pagrindai — klausimai, neprarad¢ akademinio bei politi-
nio aktualumo ir $iuo metu. Todél M. Romerio ir T. G. Masaryko intelektualinis
palikimas, ju pasauléziiiros argumenty logika yra konceptuali tikrove, suteikianti
mums tvirta pagrinda tolesnei mokslinei veiklai.
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TOMAS GARRIGUE MASARYK AND MYKOLAS ROMERIS:
TWO PERSONALITIES AND TWO APPROACHES
TO THE STATE AND CONSTITUTION

Gediminas Mesonis

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. T. G. Masaryk and M. Romeris are certainly prominent personali-
ties and great names in history. It would be hard to understand the Czech nation and
the development of the state of Czechoslovakia without T. G. Masaryk’s philosophical
views on person, nation, state, and his political activity; and it would be hard to un-
derstand certain aspects of the interwar Lithuania’s legal and political development
without M. Romeris’ scientific heritage. These are the personalities, who have left a
significant inheritance due to their scientific, political and social activities.

T. G. Masaryk’s career reached its top when he became the President of the
Republic of Czechoslovakia. As regards academic activity, he is a famous philosophy
professor of the Charles University in Prague. M. Romeris — a member of the State
Council of the Republic of Lithuania, and ad hoc judge in the famous Klaipeda/
Memel case in the Hague. M. Romeris was also distinguished in university activity
— a professor of Vytautas Magnus University, the head of State law department, the
dean of the Faculty of rights and for many years - the Rector of this respectable higher
education institution.

Firstly, M. Romeris and T. G. Masaryk are velated by an intellectual affinity of
the highest sort. These are the greatest minds of Europe, not only because both of them
had the best education (content and scope wise), but also because they managed to
use the knowledge to enrich the science and the intellectual heritage of their nations.
The academic heritage of both M. Romeris and T.G. Masaryk is so great in scope and
diversity of content that studies of the heritage of these scientists are relevant both in
Czech Republic and in Lithuania to this date.

Although the basis for M. Romeris’ analysis was the science of the law and T.G.
Masaryk analyzed philosophy, certainly both of them are personalities of wider outlo-
ok — intellectuals of social and humanitarian sciences. These scientists found socio-
logy, history and politics not less important and interesting than the initial objects of
their studies — the law and the philosophy. The destiny and well being of their nations
Jformed essential pillars for T. G. Masaryk and M. Romeris view on life. Therefore,
the issue of social justice is very important from T. G. Masaryk and M. Romeris point
of view, because they relate not only to a specific person, but firstly — to questions of
the nation’s equality and social wellness.
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M. Romeris and T G. Masaryk had very similar views on the concept of the
State. Both of them linked state wellness, perspectives of peace and successful deve-
lopment to the understanding of civil and not ethnic nation. A Czech Slovak is a
Czech, Slovak, German, Polish, and etc., living in Czechoslovakia. The Lithuanian
nation means Lithuanians and Polish, Germans and [ewish, and etc., living in
Lithuania. This is the exact understanding of the civil nation under the view of T.
G. Masaryk and M. Romeris, which permits us to consider them as progressive and
philosophical personalities, who rejected the popular and even dominating in the end
of XIX — beginning of XX century idea of national state (ethnic aspect).

1. G. Masaryk respected and understood the importance of the law for the na-
tion and state. He managed to preserve principles of democracy and respect of the
Constitution during the long period of history, when he was the head of the state. Led
by him, Czechoslovakia was recognized as probably the only democratic state of this
region of Europe. However, T. G. Masaryk considered the law to be only the “moral
minamum”, which is important, because it can protect from complete anarchy. 1. G.
Masaryk thought that the “mechanics” of the law was just a measure aimed at more
important goal — the democratic state, and the development humanitarian society.
For this reason, in the scientific works of T. G. Masaryk, the legal system of the state,
its specifics, challenges and problems receive less attention than analysis of philosop-
hic, value principles in search of the perspectives of genesis and development of the
nation and the state.

M. Romeris linked success of democracy with the principles of the rule of law
and thus, the aspects of the legal system, activities of legal institutions, separation
of powers, system of checks and balances, as well as philosophic and positive aspects
were important objects of the research. For this reason, M. Romeris in his scientific
works analyses not only the perspectives of the development of the state — philosophic
questions on democracy, political independence, but also provides a thorough ana-
lysis of the legal institutes and institutions, without the development of which, the
democracy and statehood would be impossible.

Therefore, the final goal of T. G. Masaryk’s cognitive philosophy was related to
the philosophic grounds of the democratic state. M. Romeris, haven chosen a goal
— the rule of law — has chosen as an object of analysis not only the ideal itself but
also the technique to achieve it. This circumstance determines the importance of the
scientific heritage of T. G. Masaryk and M. Romeris, which is highly valuable not
only in the context of one branch or field of science.

The heritage of the doctrine of these scientists is significant not only because
they were the pioneers on many conceptual questions of philosophy and law, but also
because this heritage has not lost its content and relevance of argumentation to this
date. Democracy, humanitarian-crvil society, rule of law, constitutional grounds of
the rule of law — these questions have not lost their academic or political relevance to
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the date. Therefore, the intellectual heritage of M. Romeris and T. G. Masaryk and
the logic of their argumentation is the conceptual reality, which provides us a strong
basis for further scientific activity.

Keywords: constitutional law, constitututionalism, T. G. Masaryk, M. Rome-
ris, rule of law, Czech Republic, Czechoslovakia, Constitution, democracy.

TOMAS GARRIGUE MASARYK A MYKOLAS ROMERIS:
DVE OSOBNOSTI A DVA NAZORY NA STAT NA USTAVU

Gediminas Mesonis

Univerzita Mykolasa Romerisa, Litva

Shrnuti. T. G. Masaryk a M. Romeris jsou dvé bezpochybné vyznamné, his-
torické osobnosti. Jak by bez Masarykova filozofického pohledu na clovéka, na
narod a na stat, bez jeho politické cinnosti bylo tézké pochopit cesky narod, ro-
zvoj Ceskoslovenského statu, tak by bez védeckého dédictvi Romerise bylo velice
tézké pochopit aspekty pravniho a politického rozvoje mezivalecné Litvy. To jsou
osobnosti, po nichz ziistalo vyznamné dédictvi — vysledek jejich védecké prace a
Jejich politické a verejné cinnosti.

Vicholem politické kariéry T. G. Masaryka se stala funkce prezidenta Ces-
koslovenské republiky. V akademickych kruzich byl znam jako profesor filozofie
UK v Praze. M. Romeris byl clenem Statni rady Litevské republiky. Akademicka
verejnost znala jej nejen jako profesora Univerzity Vytauti Magni, ale také jako
vedouctho Katedry statniho prava, dékana Pravnické fakulty a rektora této
uctivané instituce.

Tyto dvé osobnosti jsou predevsim spojovany s nejvyssim intelektem. Jsou
nejsvétlejsi osobnosti v Evropé nejen proto, ze obé mély vyborné vzdelani, ale i
proto, ze vyuzily své znalosti pro obohaceni védy a intelektu naroda. Obé nechaly
svym objemem a riznorodosti obsahu bohaté dedictvi. Toto dédictvi je dodnes
aktudlni jak v Ceské republice, tak i v Litvé.

Prestoze zdkladem studia u M. Romerise bylo pravo a u T. G. Masaryka
filozofie, oba je Ize bezpochybné povazovat za osobnosti Sirsiho mysleni. To jsou
intelektudlové socialnich a humanitnich véd. Pro né sociologie, déjiny a politika

vvvvvv
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Jejich vyzkumu patrily osud naroda a blahobyt viastniho lidu. Prave proto otazka
socialni spravedlnosti v chapani obou osobnosti byla zvlast diilezita, jelikoz tato
otazka se predevsim tyka nikoliv jedince, ale problému socialniho blahobytu a
rovnopravnosti naroda.

M. Romeris a T. G. Masaryk méli velice podobné ndzory na koncepci
narodniho statu. Oba blahobyt zemé, vyhlidky miru a uispésného rozvoje spojo-
vali s obéanskym, nikoliv s etnickym pojetim ndaroda. Cechoslovik je v Ceskos-
lovensku zijici Cech, Slovik, Némec, Poldk atd. Litevsky ndrod je v Litvé Zijici
Litevci, Poldci, Némci, Zidové atd. Pravé takové chapani obcanské spolecnos-
ti v nazorech Masaryka a Romerise prispélo k prirazeni téchto dvou osobnosti
k osobam progresivniho a filozofického mysleni, které odmitaly velice popularni,
dokonce dominantni, myslenku konce XIX. stoleti —zacatku XX. stoleti o narodnim
statu (etnicky aspekt).

T G. Masaryk ctil a chapal diilezitost prava pro zivot naroda a statu.
Dlouhou dobu byl hlavou statu a dokdzal zachovat zasady demokracie a uctu
k Ustavé. Pravé pod jeho vedenim Ceskoslovensko bylo povazovino skoro za
Jjediny demokraticky stat v tomto regionu Evropy. Ve svych nazorech T. G. Ma-
saryk traktoval pravo jako , mravni minimum*, ktery je dilezity, jelikoz miize
zachranit pred totalni anarchii. ,, Mechanika prava* byla Masarykem chapdna
statu a humanistické verejnosti. Pravé proto ve védeckych pracich T. G. Ma-
saryka analyze soustavy pravniho statu, jeho specifice, vyzvam a problémum je
venovano mnohem méné pozornosti nez analyze filozofickych a hodnotnych zasad
pFi hledani perspektiv geneze a rozvoje naroda a statu.

M. Romeris spojoval uispéch demokracie se zasadami pravniho statu, a pro-
to filozoficky a pozitivisticky aspekty systemizace prava, ¢innosti pravnich insti-
tuci, rozdéleni moci se staly diilezitymi objekty vyzkumu. Pravé proto Romeris ve
svych védeckych pracich resi filozofické otazky perspektiv rozvoje statu, filozofic-
ké otazky demokracie, politické nezavislosti, provadi ditkladnou analyzu pravnich
institutii a instituct, bez nichz by nebyla moznad sama demokracie a statnost.

Zaverecny poznavaci cil filozofickych nazori T. G. Masaryka byl spojen s
filozofickymi zaklady demokratického chapani statu. M. Romeris po definici cile
— pravni stat — vybral si objektem analyzu nejen samotny idedl, ale i techniku
dosazeni tohoto cile. Prave tato okolnost zpiisobila to, ze védecké dédictvi T. G.
Masaryka a M. Romerise je velice vyznamné a miize byt hodnoceno v kontextu
néekolika vedeckych odvétvi a smérii.

Doktrinarni dédictvi téchto dvou védcii je vyznamné i proto, ze oba kvili
mnohym konceptudlnim otazkam filozofie a legislativy nejen patrili k prvnim
v Litvé nebo v Ceskoslovensku, ale i proto, Ze jejich dédictvi neztratilo aktuali-



Jurisprudencija. 2009, 1(115): 7-37.

37

tu obsahu a argumentace do soucasnosti. Demokracie, humanisticka obcanska
verejnost, pravni stat a zaklady ustavniho rozvoje statu — otdzky, které dosud
udrzely aktualitu akademickou i politickou. Pravé proto intelektudlni dedictvi
M. Romerise a T. G. Masaryka je ta konceptualni skutecnost, ktera poskytuje nam
tvrdy zaklad pro dalsi vyzkum a védeckou cinnost.

Preklad — Ieva Deviatnikovaité

Zasadni slova: stat, ustava, T. G. Masaryk a M. Romeris.
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