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Anotacija. Siame straipsnyje nagrinéjami privataus verslo dariniy jsitraukimo j vals-
tybiy ginkluotos jegos panaudojimo procesq aspektai. Pirmiausia trumpai aptariamas priva-
cios karines jegos panaudojimo fenomenas istoriniame kontekste (jy atsiradimo ber nunyki-
mo priezastys, raida, formos ir jy dinamika). Antra, analizuojama, kokius subjektus reikety
latkyti privaciomis karinemis ir saugumo kompanijomis, kokie poZymiar jiems badingi, ir
patetkiama privacios saugumo ir karines kompanijos squoka. Trecia, analizuojama, kokios
tarptautines humanitarines teises normos turety biuti tatkomos sy kompanijy veiklai re-
guliuoti, daugiausia demesio skiriant personalo statuso klausimams. Daroma svada, kad
privaciy kariniy ir saugumo kompanijy personalo statuso klausimas gali biiti sprendziamas
tk analizuojant konkrecias situacijas, kadangi Sty kompanijy veiklos ypatybes ir jvairove,
taip pat tarptautines humanitarines teises normos neduoda pagrindo jy personalo viena-
retkSmiskai priskirti prie vienos ar kitos tarptautines humanitarines teises reglamentuojamy

asmeny, kategorijos.
Reiksminiai ZodZiai: privati karine ir saugumo kompanija, tarptautine humanitari-
ne teise, ginkluotas konfliktas, kombatantai, samdiniaz.
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Ivadas

Privacios karinés jégos kaip vienos i§ verslo formy panaudojimo fenomenas ir su
juo susijusios problemos pastaruoju metu ypaé¢ akcentuojamos ir ziniasklaidoje, ir uz-
sienio mokslinéje literatiiroje. Bene pladiausiai i §j klausima démesys atkreiptas po in-
cidenty Irake, susijusiy su priva¢ios karinés kompanijos ,.Blackwater“ darbuotojais’.
Biitent tuo metu placiai paskelbta, kad JAV ir DidzZiosios Britanijos suburtos koalicijos
pajégoms Irake, jvairiais duomenimis, talkina nuo 20 iki 35 tiikst. privaciy kariniy ir
saugumo kompanijy personalo, o tai yra daugiau nei DidZiosios Britanijos (oficialios
antros pagal dydj koalicijos dalyvés) karinis kontingentas?. Skai¢iuojama, kad privaciy
kariniy ir saugumo kompanijy verslo apyvarta siekia 100 mln. JAV doleriy’. Negana to,
»privatizavimas® ple¢iamas ir i kitus kontroversiskus valstybés funkciju sektorius*. Pri-
vacios karinés ir saugumo kompanijos taip pat veikia kituose sudétinguose regionuose:
Afganistane, Kosove, Darfure, Nigerijoje, Konge. Neseniai biita pareiskimy, kad priva-
¢ios karinés kompanijos ruosiasi isitraukti i kova ir su Somalio piratais, siilydamos savo
paslaugas prekybiniams laivynams®. Privacios karinés ir saugumo kompanijos taip pat
saugo transnacionaliniuy korporacijuy naftotiekius, naudingyju istekliy gavybos platfor-
mas ir atlieka kitas funkcijas.

Sio straipsnio tikslas — atskleisti privagios ginkluotos jégos panaudojimo raidos
aspektus bei pateikus privacios saugumo karinés kompanijos samprata aptarti jos perso-
nalo statuso pagal tarptauting humanitaring teis¢ problemas.

Tyrimo objektas — tarptautiniai teisés aktai, tarptautiniy teismy jurisprudencija bei
doktrina, reglamentuojanti klausimus, tiesiogiai ar kitaip susijusius su privaéiy saugumo
ar kariniy kompanijy veikla.

Tyrimo metodai — raSant straipsni taikyti teisés akty ir kity Saltiniy analizés, sistemi-
nis, lyginamasis, istorinis ir kiti metodai.

1. Privacios karines jégos naudojimo tarptautiniuose
santykiuose raida

Nors §iuo metu daznai susidaro ispudis, kad privacios jégos panaudojimas karyboje
ir susijusiose srityse yra visiSkai naujas fenomenas, taciau i$ tiesy tai tik atsinaujings

1 Bene placiausiai nuskambéjo vadinamasis ,,Blackwater* darbuotojy incidentas Irake. Plac¢iau zr.: Iraq battle
was self-defense, security firm says. CNN [interaktyvus]. Baghdad, Iraq, 2007-09-18. [Zzidréta 2009-01-14].
<http://www.cnn.com/2007/WORLD/meast/09/17/iraq.main/index.htmI>.

2 Olsson, Ch. Private Military Companies in Iraq: a Force for Good? Liberty and Security [interaktyvus].
2005-02-07. [zidréta 2009-01-23]. <http://www.libertysecurity.org/article127.html>.

3 Cameron, L. Private Military Companies: Their Status under International Humanitarian Law and its Impact
on their Regulation. International Review of the Red Cross. 2006, 88(863): 575.

4 Chesterman, S. ‘We Can’t Spy... If We Can’t Buy!’: The Privatization of Intelligence and the Limits of
Outsourcing ‘Inherently Governmental Functions’. European Journal of International Law. 2008, 19(5):
1055-1074.

5 Shachtman, N. Blackwater: We’ll Fight Somalia’s Pirates. Blog.wired.com [interaktyvus]. 2008 [ziliréta
2009-01-23]. <http://blog.wired.com/defense/2008/10/blackwater-well.htm1>.
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reiSkinys. Privacios, pusiau privacios karinés ir jai padedancios jégos panaudojimas
(samdinysté ir kt.) buvo Zinomas nuo seniausiy laiky. Jis ypac klestéjo vélyvaisiais vi-
duramziais ir Renesanso laikotarpiu. Kaip raso J. E. Thomsonas, didelés privacios ar-
mijos vyravo Europoje XIV-XV a., samdiniy armijos XVIII a. buvo jprastos Europos
valstybése. Samdinyst¢ vis reciau naudojant sausumos kare (kaip raso Ch. Tilly, taip
nutiko dél Saunamyjy ginkly tobuléjimo ir disciplinuoto kariniy pajégy rengimo, pirme-
nybg teikiant teritorinéms ginkluotosioms pajégoms, o ne keliaujantiems samdiniams,
nes teritorinés ginkluotosios pajégos taip pat buvo kaip priemoné panaudoti [éSas gyny-
bos infrastruktiirai kurti bei apmokymams®), vis dar buvo sankcionuotas samdinystés ir
privacios jégos valstybiniais tikslais panaudojimas jurose (kaperysté; uzsienio prekybos
kompanijos)’. Kodél nevalstybiné ginkluota jéga buvo naudinga ir reikalinga? J. Thom-
sono nuomone, tai buvo labai s€kmingas suvereno galios telkimo metodas, be to, finan-
siSkai patogu: iSvengiama i$laidy, susijusiy su rizikingomis avantitiromis. Jeigu valdovo
(suvereno) sankcionuoti ,,privatiis veiksmai* biidavo sékmingi, valdovas galédavo pa-
reikalauti pelno dalies, jeigu tie veiksmai sukeldavo konflikta, valdovas galédavo teigti,
kad tai buvusi privati operacija®.

Privati kariné jéga buvo taip placiai naudojama, kad neretai tai kélé grésmg ir pa-
tiems suverenams. Pavyzdziui, sausumos samdiniai vengdavo kovoti, keisdavo Seimi-
ninkus, plésdavo gyventojus. Biitent dél to Renesanso mastytojas N. Machiavellis vei-
kale ,,Valdovas® apie samdinius rasé kaip apie pati blogiausia suvereno pasirinkima karo
veiksmams vykdyti®. Ne maZiau problemy keldavo ir jteisintas piratavimas — kaperysté
(t. y. kai valstybés karo metu privaéiy asmeny valdomiems laivams iSduodavo sankcija
(letters of marque) vykdyti priesiskus veiksmus pries$ kitos valstybés laivus. Kaperis uz
tai turédavo pasidalyti operacijy grobiu (prizu), o kartais net ir visas prizas likdavo kape-
riui). Kaperystés mastai dabar atrodo sunkiai suvokiami: pavyzdziui, JAV ir Didziosios
Britanijos kare (JAV nepriklausomybés kare) sukiléliy kaperiai uzgrobé ir sunaikino 600
Didziosios Britanijos laivy, verty apie 18 mln. doleriy, ir paémé i nelaisve apie 16 tiikst.
brity'?. Vis délto valstybéms, ir ypaé juy kariniams laivynams, labai sustipréjus XIX a.
viduryje privacios karinés prievartos naudojimas ir jos legitimavimas ne tik kad nunyko
savaime, bet ir buvo uzdraustas. 1856 m. ParyZiaus deklaracija dél jiiry teisés gerbimo
galutinai uzdraudé kaperiavima''. D¢l kylan¢io nacionalizmo ir galutinai isitvirtinusios
absoliutaus suvereniteto doktrinos problemiska tapo netgi uzsienio piliec¢iy profesionali

6 Tilly, C. Capital, Coercion and European States, AD 990-1990. Blackwell Publishers, Malden Mass, 1990,
p. 100-102. Cituojama pagal Cockayne, J. The Global Reorganization of Legitimate Violence: Military En-
trepreneurs and the Private Face of International Humanitarian Law. International Review of the Red Cross.
2006, 88(863): 467.

7 Thomson, J. E. Samdiniai, piratai ir suverenai. Vilnius: Homo liber, 2006, p. 31.

8 Ibid.

9 Bergin, T. G. The Prince by Niccolo Machiavelli [interaktyvus]. Plain Label Books, 1868 [zitiréta 2009-01-
23] <http://books.google.com/books?id=VIAgG12gh EC>.

10 Thomson, J. E., p. 36.

11 Declaration Respecting Maritime Law [interaktyvus]. Paris, 1856 [zitiréta 2009-01-23]. <http://www.icrc.
org/ihl.nsf/INTRO/105?0OpenDocument>.



166

Justinas Zilinskas. Privacios karines ir saugumo kompanijos ir jy reguliavimo problemos...

tarnyba kitos valstybés ginkluotosiose pajégose (nors dar XIX a. pradzioje, pavyzdziui,
Napoleono karuose, tai buvo iprastas reiskinys).

Vis délto negalima teigti, kad privati jéga ginkluoty konflikty metu visiskai ne-
bebuvo naudojama. Jau XX a. viduryje, prasidéjus placiam dekolonizacijos procesui
ir su tuo susijusiems ginkluotiems konfliktams, samdinysté vél pradéta naudoti. Tiesa,
kaip nelegalus reiSkinys tuo poZiiiriu, kad valstybés uz samdiniy veiksmus atsakomybés
neprisiimdavo (net jeigu ir inspiruodavo ju operacijas). Reiskinys buvo toks paplitgs,
ypaé Afrikoje, kad 1977 m. 1949 m. Zenevos konvencijy dél karo auky apsaugos I Pa-
pildomame protokole dél tarptautiniy ginkluoty konflikty auky apsaugos tarptautinéje
teiséje buvo itvirtintas samdinio apibrézimas, nurodant, kad samdiniams netaikomas
nei kombatanto, nei karo belaisvio statusas (47 str.)'?. Tai reiSké, kad uz samdinyste
asmuo gali biiti persekiojamas baudZiamaja tvarka kaip individas, neteisétai naudojantis
ginkluota jéga. Taip pat buvo priimtos dvi tarptautinés konvencijos: 1977 m. Afrikos
Vienybés Organizacijos (dabar — Afrikos Sajungos) konvencija dél visy formy sam-
dinystés panaikinimo Afrikoje'® (Libervilio konvencija) (isigaliojo 1985 m. balandzio
22 d.) ir 1989 m. Jungtiniy Tauty konvencija prie§ samdiniy verbavima, naudojima ir
finansavima ir rengima' (isigaliojo 2001 m. spalio 20 d.). Vis délto Sios sutartys, beje,
neturéjusios didesnio teigiamo poveikio, draudé tik kai kuriuos privacios karinés jégos
panaudojimo aspektus.

Tuo pat metu plito kitas privacios karinés jégos naudojimo biidas — vadinamasis
,komercinis perdavimas® (angl. outsourcing), kai privac¢ioms struktiiroms kontrakto
(sutarties) pagrindu yra pavedamos tam tikros veiklos, kurias dazniausiai atlikdavo vals-
tybés institucijos (i§ esmés tai labai primena minétus kaperiy ,,letters of marque*). Bu-
tent tokiu funkcijy patikéjimo pagrindu privacios saugumo ir karinés kompanijos (angl.
private security and military companies) (toliau straipsnyje — PSKK) vykdo savo veikla,
nors tai néra vienintelis pagrindas, kadangi privacios saugumo ir karinés kompanijos
uzsiima labai placia veikla ir jas kontraktuoja ne tik valstybés, bet, kaip minéta, ir kiti
subjektai, tokie kaip transnacionalinés korporacijos ar net Jungtinés Tautos'>.

Vis délto ginkluotos jégos panaudojima visada stengiamasi grieztai reguliuoti, taip
pat ir tarptautinés teisés normomis. Deja, iki Siol néra sukurta jokio specialaus PSKK
veiklos tarptautinio teisinio reguliavimo mechanizmo, nepaisant, kad juy svarba ir vai-
dmuo, taip pat teisés pazeidimy tikimybé¢ Siuolaikiniuose ginkluotuose konfliktuose vis
did¢ja. Taciau nagrin¢jant PSKK veikla pirmiausia reikéty i$siaiskinti, kokie tai subjek-
tai, kokios ju ypatybés bei funkcijos, kadangi tik taip galima nustatyti ir nusakyti jiems
taikyting teise.

12 1949 m. rugpjaciol2 d. Zenevos konvencijy Papildomas protokolas dél tarptautiniy ginkluoty konflikty auky
apsaugos (I protokolas). Valstybés zinios. 2000, Nr. 63-1909.

13 Convention for the Elimination of Mercenarism in Africa, CM/817 (XXIX), Annex 1l Rev.1.

14  International Convention against the Recruitment, Use, Financing and Training of Mercenaries, UN Doc.
A/44/43 (1989).

15 Perrin, B. Promoting Compliance of Private Security and Military Companies with International Humani-
tarian Law. International Review of the Red Cross. 2006, 88(863): 621.
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2. Privacios saugumo ir karinés kompanijos samprata

Viena i§ problemy apibréziant Sias kompanijas yra tai, kad PSKK néra vienalytis
nei lengvai apibiidinamas objektas. Pavyzdziui, tyrinétojas P. Singeris privacias karines
kompanijas skirsto i tris verslo sektorius: 1) kariniy paslauguy teikéjai, siiilantys tiesio-
ging takting karing parama, kuri gali apimti ir dalyvavima realiuose ginkluotos kovos
veiksmuose; 2) karinio konsultavimo jmonés, kurios teikia strategines konsultacijas ir
mokymus, ir 3) kitos karinés paramos teikéjai (logistika, prieZiiira, Zvalgyba). H. Wul-
fas sitilo privacia jéga naudojancius subjektus skirstyti i: 1) privacias saugumo kom-
panijas; 2) gynybos teikéjus; 3) privacias karines kompanijas; 4) nestatutines pajégas
ir 5) samdinius, o privacias karines kompanijas pagal juy funkcijas atitinkamai skirsto
1 konsultavimo, logistikos ir paramos, techniniy paslaugy, mokymo, taikos palaikymo,
humanitarinés pagalbos ir koviniy uzduo¢iy'®. D. Brooksas siilo §iuos apibrézimus:
»Privacios saugumo kompanijos yra kompanijos, kurios teikia gynybing ginkluota pas-
taty ar Zmoniy apsauga, pajégia apginti nuo disidenty pajégu ar veikia kaip asmens
sargybiniai. ,,Nemirtiny“ paslaugy teikéjai teikia logisting parama, tokia kaip iSmina-
vimas, skalbimas ar maisto tiekimas. Privacios karinés kompanijos susideda i§ aktyviy
privaciy kariniy kompaniju, kurios gali naudoti ginkla kovos metu, ir pasyviy kariniy
kompanijy, kurios daugiausia uzsiima apmokymais ir organizaciniais klausimais“!’.
A. Bearparkas, Brity privaciy saugumo kompanijy asociacijos generalinis direktorius,
teigia, jog ginkluoti privatiis subjektai vykdo ivairias veiklas, taciau tris galima skirti
kaip pagrindines: ivairios apsaugos paslaugos — personalo ir turto apsaugos, konvoja-
vimo, evakuaciju planavimo, dingusio turto paieskos ir atgavimo, ikaity i§laisvinimo ir
asmeniniy patikrinimy prie§ idarbinant. Antra, pokonfliktinio rekonstravimo sfera tei-
kiant konsultacijas ir asmenines bei vietoviu (turto, pastaty) apsaugos paslaugas, taip
pat humanitarinés pagalbos arba pagalbos katastrofy metu teikimas ir su tuo susijusi lo-
gistika, komunikacijos, energijos tiekimas. Galiausiai imamasi ir veikly, kurias anks¢iau
vykdydavo tik valstybiy ginkluotosios pajégos: kariniy apmokymuy, pareigiiny asmens
sauga ir kt."8 Sveicarijos vyriausybeés ir Tarptautinio Raudonojo KryZiaus komiteto ini-
ciatyva eksperty parengtame Montré dokumente, skirtame egzistuojanciai tarptautinei
teisei bei gerajai praktikai, kuri taikytina PSKK, apibendrinti, jos apibréZiamos taip: ,,tai
privataus verslo kompanijos, kurios teikia karines ir/ar apsaugos paslaugas nepaisant
to, kaip save apibtidina. Karinés ir saugumo paslaugos daugiausia apima: ginkluota ap-
sauga ir asmeny bei objekty apsauga, tokia kaip konvojavimas, pastatai ir kitos vietos;
ginkly sistemy priezitra ir valdymas, asmeny sulaikymas; vietiniy ginkluotyju pajégu ir
saugumo tarnyby personalo konsultavimas ir mokymas!*“.

16  Cameron, L., p. 576.

17 Perrin, B, p. 614.

18  Interview with Andrew Bearpark. International Review of the Red Cross. 2006, 88(863): p. 450-451.

19  Montreux document on pertinent international legal obligations and good practices for states related to ope-
rations of private military and security companies during armed conflict [interaktyvus]. Montreux, 2008
[zitréta 2009-01-23]. <http://www.eda.admin.ch/etc/medialib/downloads/edazen/topics/intla/humlaw.Par.00
56. File.tmp/Montreux%20Document.pdf>.



168

Justinas Zilinskas. Privacios karines ir saugumo kompanijos ir jy reguliavimo problemos...

Taigi i§ minéty apibrézimy galime iSskirti keleta svarbiy pozymiu:

1) PSKK yra privati imoné (firma, kompanija). Komentuojant §i poZymi galima
pridurti, kad tai negali biiti valstybés institucija arba, pavyzdziui, nevyriausybiné or-
ganizacija. Tai yra pelno siekiantis subjektas (,,verslo kompanija*), o kadangi verslas
pirmiausia yra reguliuojamas nacionalinés teisés nuostaty, vadinasi, PSKK pirmiausia
veikia pagal tam tikros nacionalinés jurisdikcijos teisés aktus, kitaip tariant, PSKK kaip
subjekto reglamentavimas yra ne tarptautinés viesosios teisés klausimas.

2) PSKK teikia paslaugas ir atlieka funkcijas pagal kontrakta. Nors minétuose api-
brézimuose ir neminima, bet i§ kity Montré dokumento nuostaty kaip svarby PSKK
sampratos elementg ir kaip ju veiklos pagrinda reikéty iSskirti komercinj kontrakta, t. y.
privatinés teisés sutarti. Taciau svarbu paminéti, kad, be komercinio kontrakto, su PSKK
veikimu gali buiti siejami ir jvairiis vieSosios teisés aktai, pavyzdziui, tam tikry valstybés
funkcijy patikéjimas remiantis jstatymu ar kitu teisés aktu.

3) PSKK veikla, kaip byloja ju apibiidinimas, yra tiesiogiai arba netiesiogiai, bet
bitinai susijusi su ginkluotos jégos panaudojimu, taciau $is ginkluotos jégos panaudo-
jimas turi biiti suprantamas placiai. Pavyzdziui, potencialus ginkluotos jégos panau-
dojimas (aktyvi apsauga, kai reali ginkluota jéga gali biiti panaudojama tik savigynai),
pagalba ginkluotosioms ar panasioms pajégoms (Zvalgyba, logistika, konvojavimas,
sulaikymo viety prieziiira, apmokymai ir t. t. — Siuo atveju reikia turéti omenyje, kad
PSKK personalas i§ esmés gali neatlikti jokiy veiksmuy, susijusiy su jégos panaudojimu
(pavyzdziui, ekspertai-psichologai sulaikymo istaigoje), taciau jie padeda jéga naudo-
janciai kompanijai; realus ginkluotos jégos panaudojimas (karo zony zvalgyba, dalyva-
vimas ginkluotos kovos veiksmuose ir kt.).

Taigi Montré dokumente pateikta PSKK apibrézima galima bty tikslinti: privati
saugumo ir kariné kompanija — tai pelno siekianti jmoné, isteigta pagal valstybés na-
cionaline teise, kuri kontrakto pagrindu teikia paslaugas, tiesiogiai arba netiesiogiai
susijusias su ginkluotos jégos panaudojimu ar jo struktiiromis, tiek taikos, tiek ginkluoto
konflikto metu, nesvarbu, kaip ji pati save apibidina ir kieno klientas ji yra.

3. Privaciy saugumo ir kariniy kompanijy veiklos reguliavimo
problemos kilus ginkluotiems konfliktams:
personalo statuso klausimas

Taigi apibréZus, kas yra privati saugumo/kariné kompanija (PSKK), reikia nustatyti
joms taikyting teisini reguliavima. I§ karto pabrésiu, kad kalbésiu apie Sioms kompani-
joms taikyting tarptauting humanitaring teisg, kadangi nacionalinés teisés rezimai skir-
tingose valstybése yra skirtingi. Be abejo, yra rimty ir nacionalinio reguliavimo klau-
simy problemy — pavyzdziui, vadinamasis ,,patogios jurisdikcijos* pasirinkimas (angl.
forum shopping) siekiant ne tik ekonominés naudos, bet ir kuo maZesnés nacionalinés
kontrolés kitose srityse, tokiose kaip Zzmogaus teisiy laikymasis ar ginkluoté. Galima tik
trumpai paminéti, kad vienose valstybése (ypac po kilusiy skandaly) PSKK veikla buvo
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pradéta specialiai reguliuoti, pavyzdziui, Piety Afrikoje, i§ dalies — JAV®, kitose Salyse
— pasirinktas $iy kompaniju savireguliacijos modelis®!, ta¢iau tai buity atskiro straipsnio
tema.

Tarptautiné humanitariné teisé — ypatinga tarptautinés teisés Saka, kurios didzioji
dalis normy pradeda veikti tik tada, kai kyla ginkluotas konfliktas. Be to, taikomuy nor-
my apimtis i§ esmés skiriasi — priklauso nuo to, ar vyksta tarptautinis, ar netarptautinis
ginkluotas konfliktas. Problema dar labiau komplikuoja moderniy ginkluoty konflikty
poky¢iai — vis didesni vaidmeni vaidina nevalstybiniai subjektai, dalyvaujantys ginkluo-
toje kovoje?.

Kaip jau minéjome, kilus bet kokiam (ir tarptautiniam, ir netarptautiniam) ginkluo-
tam konfliktui pradeda veikti tarptautinés humanitarinés teisés normos, svarbiausios i$
ju — keturios 1949 m. Zenevos konvencijos dél karo auky apsaugos® (toliau — Zenevos
konvencijos) bei ju 1977 m. papildomi protokolai (I protokolas — dél tarptautinio gin-
kluoto konflikto auky apsaugos ir II protokolas — dél netarptautinio ginkluoto konflikto
auky apsaugos?) (toliau — Papildomi protokolai). Zinoma, Zenevos konvencijose ir ju
Papildomuose protokoluose, taip pat kitose tarptautinése sutartyse, susijusiose su tarp-
tautine humanitarine teise (jvairios ginkluotés ribojimo sutartys, pavyzdziui, Jungtiniy
Tauty 1980 m. konvencija dél tam tikry iprastiniy ginkly*) normos pirmiausia formu-
luojamos kaip jpareigojimai valstybéms. Tuo metu kai buvo kuriamos ar pildomos Ze-
nevos konvencijos, PSKK fenomeno dar nebuvo arba jis dar nebuvo toks ryskus, todél
kartais teigiama, kad PSKK veikia tarsi tarptautiniame teisiniame vakuume, kadangi kol
kas néra jokiy tarptautiniy teisés normy, kurios biity skirtos PSKK reguliuoti. Ta¢iau ar
tai pagrindas teigti, jog PSKK veikla tarptautinéje teiséje visai nereguliuojama, juolab
atsizvelgiant | principing tarptautinés humanitarinés teisés nuostata, kad ,,teisinio vaku-
umo* néra ir negali biiti? Taip, specialaus PSKK reguliavimo tarptautinés humanitarinés
teisés Saltiniuose néra. Ir nors neseniai buvo priimtas minétasis Montré dokumentas,
taCiau jis tik apibendrina jau egzistuojancias normas, o ,,gerosios praktikos sifilymai
valstybéms, kurioms priklauso, kurios samdo arba kuriose veikia PSKK, laikytini soft
law, o ne jpareigojan¢iomis nuostatomis.

20  Perrin, B, p. 616.

21  Cottier, M. Elements for Contracting and Regulating Private Security and Military Companies. International
Review of the Red Cross. 2006, 88(863): 639.

22 Plagiau 7r.: Zilinskas, J. Ginkluoto konflikto samprata tarptautinéje humanitarinéje teiséje ir jos taikymo
problemos moderniuose ginkluotuose konfliktuose. Jurisprudencija. 2008, 2(104): 91-101.

23 Zenevos konvencija dél suZeistyjy ir ligoniy padéties veikian¢iose armijose pagerinimo. Valstybés Zinios.
2000, Nr. 63-1905; Zenevos konvencija dél suzeistyju, sergangiujuy ir skestandiujy ginkluotujy pajégy nariy
jirose padéties pagerinimo. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 63-1906; Zenevos konvencija dél civiliy apsaugos
karo metu. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 63-1908; Zenevos konvencija dél elgesio su karo belaisviais. Valstybés
Zinios. 2000, Nr. 63-1907.

24 1949 m. rugpjicio 12 d. Zenevos konvencijy Papildomas protokolas dél netarptautiniy ginkluoty konflikty
auky apsaugos (I protokolas). Valstybés zZinios. 2000, Nr. 63-1910.

25  Jungtiniy Tauty 1980 m. konvencijos dél tam tikry jprastiniy ginkly, kurie gali buti laikomi pernelyg Zalo-
janciais arba veikia nesirinktinai, naudojimo uzdraudimo arba apribojimo 1 straipsnio pakeitimas. Valstybés
zinios. 2003, Nr. 28-1127.
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Bet, nepaisant kad néra tiesioginio reguliavimo, visada iSlieka bendrasis tarptauti-
nés humanitarinés teisés reguliavimas, kuris ir yra svarbiausias. Ir pirmiausia tai atsi-
skleidzia per nuostata, kad fiziniai asmenys, nesvarbu, kokiems dariniams priklausyty,
pateke i ginkluoto konflikto situacija, vis tiek turés biiti priskirti kuriai nors tarptautinés
humanitarinés teisés numatomai asmeny kategorijai. Pabréztina, kad pagal tarptauting
humanitaring teisg ,,pilkosios zonos®, t. y. individualaus statuso neaiSkumas, yra labai
nepageidautinas ir net negalimas (norint to iSvengti buvo sukurtos specialios normos,
pavyzdziui, Martenso i§lyga). Taigi nagrinéjant PSKK personalo statusa pirmiausia
i8kyla klasikiné kombatanto (t. y. asmens, kuris turi teisg¢ naudoti ginkluota jéga ir pries
kurj galima naudoti ginkluota jéga) ir civilio (t. y. asmens, prie$ kurj negalima naudoti
ginkluotos jégos ir kuris neturi teisés pats naudoti ginkluotos jégos) dilema — prie kurios
kategorijos reikéty priskirti §iy kompanijy darbuotojus?

Pirmiausia paanalizuokime, kokiais atvejais PSKK personalas biity laitkomas kom-
batantais. Norint atsakyti i $i klausima reikia panagrinéti tarptautinés humanitarinés tei-
sés Saltinius, kurie nustato, kokiais atvejais asmenys priskiriami kombatantams. Siuo
metu kombatanto statuso klausima reguliuoja I Papildomo protokolo 43 ir 44 straips-
niai?’, taip pat III Zenevos konvencijos® 4 straipsnis. Sie 3altiniai faktikai skiria ke-
lias asmeny grupes, kurioms suteikiamas kombatanto statusas: pirma, tai reguliariosios
ginkluotosios pajégos; antra, tai nereguliarios ginkluotosios pajégos bei pasiprieSinimo
sajudziai, jeigu jie atitinka vadinamuosius kombatanto kriterijus.

Vienas svarbiausiy pozymiy, kad asmuo ar dalinys priskirtinas valstybés ginkluoto-
sioms pajégoms (nesvarbu, reguliarioms ar nereguliarioms), yra ju inkorporavimas, t. y.
tam tikro teisinio rySio tarp kovojancio subjekto ir valstybés formalizavimas (pagal III
Zenevos konvencijos 4 straipsni — ,,priklausymas konflikto aliai**). I Papildomo proto-
kolo 43 straipsnyje nurodoma, jog ,,ginkluotosios pajégos (visos ginkluotosios pajégos
— aut. past.) paklusta vidaus disciplinos sistemai, kuri inter alia privalo uztikrinti tarp-
tautinés teisés normy, taikomy ginkluoty konflikty metu, laikymasi“. Taigi, pirmasis
klausimas ir yra, ar PSKK galima teisiskai laikyti valstybés ginkluotyju pajégy dalimi?
Tarptautiné humanitariné teisé ginkluotyjy pajégu apibrézima palicka valstybiy nacio-
nalinei teisei.

Kaip rodo praktika, valstybés, pasitelkdamos PSKK, kaip tik siekia prieSingo efek-
to — ne inkorporuoti PSKK i savo ginkluotasias pajégas, bet tam tikras ginkluotyjy pa-
jégu funkcijas perduoti PSKK. Dauguma Sio fenomeno tyrinétoju mano, kad didzio-
sios daugumos PSKK tikrai negalima laikyti ginkluotyju pajégu dalimi ar priklausanciy
konflikto $aliai, kaip tai numatyta Zenevos konvencijose”. Pavyzdziui, vertinant, ar
tikrai asmenys (taip pat ir PSKK darbuotojai) laikytin inkorporuotais | ginkluotasias
pajégas, reikia atsakyti { Siuos klausimus: 1) ar asmenys atliko nacionalines priémimo
1 ginkluotasias pajégas procediiras, jeigu tokios valstybéje biitinos; 2) ar jie pakliista

26  Cassese, A. Half a Loaf or Simply Pie in the Sky? European Journal of International Law. 2000, 11(1): p.
195-198.

27  Supra note 12.
28  Zenevos konvencija dél elgesio su karo belaisviais. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 63-1907.
29  Cameron, L., p. 585.
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karinei disciplinai ir karinio teisingumo sistemai; 3) ar jie priklauso karinei koman-
dinio pavaldumo grandinei; 4) ar jie priklauso karinei hierarchijai; 5) ar jiems iSduoti
identifikaciniai dokumentai, kaip reikalauja III Zenevos konvencija; 6) ar jie dévi uni-
formas?*® Cia, be abejo, pateiktas maksimalus kriterijy sarasas ir, pavyzdZiui, pasiprie-
§inimo sajiidZio atveju (III Zenevos konvencijos 4 straipsnio A.2 punktas) tokie griezti
reikalavimai nekeliami®', bet reikia turéti omenyje, kad §i straipsnio dalis buvo kuria-
ma tikrai ne PSKK personalui reguliuoti, o partizaniniams sajidziams. Taip pat reikia
paminéti, kad ,,inkorporavimo® samprata apima asmens ry$i su valstybe. Pavyzdziui,
Didziosios Britanijos jurisdikcijoje veikianc¢ios PSKK net 80 proc. kontrakty sudaro
su jvairiais kitokiais klientais, o ne valstybémis*’. Gi tarptautinés humanitarinés teisés
Saltiniai kombatanto statusa sieja tik su valstybinémis ginkluotosiomis pajégomis arba
su ginkluotosiomis pajégomis, kurios priklauso tautai, jgyvendinanciai apsisprendimo
teis¢ (kaip tai numatyta I Papildomo protokolo 1 straipsnio 4 dalyje), o tai velgi yra
valstybé in status nascendi. Civilinis kontraktas, kurio pagrindu atsiranda teisinis rySys
tarp valstybés ir PSKK, néra pakankamos teisinés galios dokumentas, kad jis padaryty
PSKK ginkluotujy pajégu dalimi, antra, tik labai nedidelé dalis PSKK personalo ir labai
retai tampa tiesiogiai pavaldi karinei vadovybei. Be to, tokiam pavaldumui turéty biiti
taikomas efektyvios kontrolés reikalavimas, Tarptautinio Teisingumo Teismo nustatytas
kariniy ir pusiau kariniy veiksmy byloje (Nikaragva v. JAV) * ir patvirtintas byloje dél
ginkluotos veiklos Kongo teritorijoje (DRC v. Uganda®*), o §ie reikalavimai yra tikrai
griezti ir vertinami atsizvelgiant { konkrecias aplinkybes.

Taigi, jeigu PSKK personalo negalime aiSkiai ir nedviprasmiskai susieti su valsty-
bés ginkluotosiomis pajégomis, kity, vadinamuyju ,klasikiniy“, kombatanto pozymiuy,
itvirtinty ITT Zenevos konvencijos 4 straipsnio A.2 punkte (vadovauja atsakingas asmuo/
nuolatos nesioja i§ toli matoma skiriamaji Zenkla/atvirai neSioja ginklus/laikosi karo
istatymy ir paprociy) arba I Papildomo protokolo 44 straipsnyje (privalo iSsiskirti i§ ci-
viliy gyventoju ir neSioti ginkla atvirai a) kiekvieno karinio susidiirimo metu ir; b) tada,
kai ji, iSdéstant pajégas prie§ puolima, kuriame jis turi dalyvauti, mato prieSininkas) na-
grinéjimas i§ dalies netenka prasmés, kadangi vien Sie pozymiai automatiskai Zmogaus
ar dalinio kombatantais nepadaro.

Kita vertus, PSKK daznai iSoriSkai atrodo biitent kaip kombatantai, nors kombatan-
to funkcijy neatlieka (pavyzdziui, privaciy subjekty turto apsauga), todél kyla problema
ne tik dél to, kokiomis aplinkybémis PSKK personalas turi teis¢ naudoti jéga, bet ir dél
opoziciniy pajégu teisés rinktis taikiniais tokius asmenis.

30 Gillard, E.-C. Business Goes to War: Private Military / Security Companies and International Humanitarian
Law. International Review of the Red Cross. 2006, 88(863): 533.

31  Commentary Convention (III) relative to the Treatment of Prisoners of War. Pictet, J. (Ed.) Geneva: ICRC,
1994, p. 45.

32 Gillard, E.-C., op. cit., p. 532.

33 Military and Paramilitary Activities (Nicaragua/United States of America), Merits. J. 27.6.1986, 1.C.J. Re-
ports 1986, p. 14.

34  Armed Activities on the Territory of the Congo (DRC v Uganda), .C.J Reports 2005, para. 172.
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Todél lieka vienintelis sprendimo biidas — analizuoti kiekviena konkrety atveji.
Pavyzdziui, jeigu ad hoc situacijoje PSKK personalas veiké pagal tam tikro valstybés
karinio dalinio vadovybés nurodymus ar jeigu buvo aiskiai perduotas jo pavaldumui,
PSKK personalg bus galima laikyti kombatantais, taciau daugeliu atveju PSKK vykdo
tik funkcijas, susijusias su ginkluotosiomis pajégomis, o ne jas dubliuojancias, todél
vienareikSmio atsakymo, ar PSKK personalas yra kombatantai, pateikti nejmanoma.
Kita vertus, tai dar labiau sustiprina poreikj rengiant PSKK personala garantuoti vals-
tybiy pareiga®, kad jie bus apmokomi tarptautinés humanitarinés teisés — tai numato
ir Montré dokumentas®®. Atitinkamai tai reiSkia, kad daugeliu atveju PSKK personalas
gali buti priskiriamas civiliams, ypa¢ ty kompaniju, kuriy veikla tik netiesiogiai susiju-
si su ginkluotyju pajégu veikla. Tokiu atveju PSKK personalas negali tapti tiesioginio
puolimo objektu, ta¢iau, pavyzdziui, gali nukentéti del ,,Salutinés Zalos* (ang. collateral
damage), atitinkamai atsizvelgiant | karinés biitinybés ir proporcingumo kriterijus (pa-
vyzdziui, PSKK personalas, dirbantis kariniame objekte, Zuvo tokio objekto puolimo
metu). Kitas atvejis — tai I papildomo protokolo 51 straipsnio 3 dalyje nurodyta norma,
kad ,,3. Civiliai saugomi taip, kaip numatyta Siame skyriuje, iSskyrus atvejus ir laika, kai
jie tiesiogiai dalyvauja karo veiksmuose® (isskirta autoriaus), taigi jeigu PSKK perso-
nalas tiesiogiai isitrauks i karo veiksmus, jis taps teisétu puolimo objektu (bet jokiu biidu
netaps kombatantais). Cia svarbu paminéti, kad jeigu uzpulti civiliai imasi ginkluotos
savigynos, tai nelaikoma tiesioginiu dalyvavimu karo veiksmuose?’.

Dar vienas klausimas, beveik visada kylantis nagrinéjant PSKK personalo statuso
klausima, tai samdinysté. Kaip minéjome, tarptautiné teisé nepripazista kombatanto sta-
tuso samdiniams (tai jtvirtina I Papildomo protokolo 47 straipsnis), negana to, 1989 m.
Jungtiniy Tauty konvencija prie§ samdiniy verbavima, naudojima, finansavima ir ren-
gima®® (isigaliojusi 2001 m.) samdiniy naudojima skelbia nusikaltimu, kaip ir Afrikos
Vienybés Organizacijos 1977 m. konvencija dél samdinystés panaikinimo Afrikoje®.
Siuose 3altiniuose pateikiamame samdinystés apibrézime nurodyti daugelis kumulia-
tyviniy pozymiy. Juos pacituosime pagal I Papildomo protokolo 47 straipsnio 2 dali:
amdinys — tai asmuo, kuris: a) specialiai uzverbuotas vietoje arba uzsienyje kovoti
ginkluoto konflikto metu; b) is tikryjy tiesiogiai dalyvauja karo veiksmuose; c) karo
veiksmuose dalyvauja daugiausia dél asmeninés naudos ir is tikryjy konflikto Salies ar
jos vardu jam yra pazadétas materialinis atlyginimas, gerokai virsijantis atlyginimq,
pazadétq ar mokamq to paties rango ir atliekantiems tokias pat funkcijas kombatan-
tams, priklausantiems tos Salies ginkluotosioms pajégoms, d) néra nei konflikto Salies
pilietis, nei asmuo, nuolat gyvenantis konflikto salies kontroliuojamoje teritorijoje; e)

35 Hoppe, C. Passing the Buck: State Responsibility for Private Military Companies. European Journal of
International Law. 2008, 19(5), p. 993.

36  Montreux document on pertinent international legal obligations and good practices for states related to ope-
rations of private military and security companies during armed conflict.

37  Faite, A. Involvement of Private Contractors in Armed Conflict: Implications under International Humanita-
rian Law. Defence Studies. 2004, 4(2), 7-8.

38  The International Convention against the Recruitment, Use, Financing and Training of Mercenaries, UN
Doc. A/44/43 (1989).

39  Convention for the Elimination of Mercenarism in Africa, OAU Doc. CM/817(XXIX) Annex 11 Rev.
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néra konflikto Salies ginkluotyjy pajégy narys, ir f) néra siystas valstybés, nesancios
konflikto Salimi, kaip jos ginkluotyjy pajégy narys oficialiai uzduociai jvykdyti.* Taciau
pritaikius Siuos poZymius PSKK personalui akivaizdu, kad vélgi tik labai maZza jo da-
lis atitinka visus §iuos pozZymius (nes privaloma atitikti visus pozymius). Pavyzdziui,
sulaikytyjy tardymo psichologas (viena i§ PSKK teikiamy paslaugy) nedalyvauja karo
veiksmuose, PSKK daznai samdo personala ir i§ pacios konflikto Salies (tai paplitusi
praktika Irake), pagaliau klausimas, ar nuolatini PSKK personala galima laikyti ,,specia-
liai uzverbuotais“*, kadangi daznai tai yra tarsi ,,darbo funkcijos®.

Sios statuso reguliavimo problemos dar labiau matyti analizuojant netarptautini
ginkluota konflikta, kadangi formalus kombatanto/civilio atskyrimas, taip pat samdi-
nio statusas taikomi tik tarptautiniame ginkluotame konflikte. Netarptautinio ginkluoto
konflikto situacijoje (o tokiy konflikty Siuo metu yra dauguma, iskaitant Iraka ir Afga-
nistang) PSKK turi veikti pagal priimanciosios valstybés teisés aktus, jskaitant ir tuos,
kurie reguliuoja ginkluotos jégos naudojima bei atsakomybe uz ja. Taciau islieka ir svar-
bis jpareigojimai pagal tarptauting humanitaring teise, ir pirmiausia Cia reikéty pami-
néti bendra 3 Zenevos konvencijy straipsni, kuris nustato, kad su asmenimis, aktyviai
nedalyvaujanciais karo veiksmuose, iskaitant ir ginkluotyjy pajégy narius, sudéjusius
ginklus, taip pat iséjusius is rikiuotés dél ligos, suzeidimo, sulaikymo ar kity prieZasciy,
visada turi biti elgiamasi humaniskai, nepaisant jy rasés, spalvos, religijos ar tikéji-
mo, lyties, kilmés, turto ar kity panasiy skirtybiy. Siame straipsnyje taip pat nurodomos
draudziamos praktikos, tokios kaip tokiy asmeny Zudymas, kankinimas, ikaity émimas
ir kita. Tarptautinis Teisingumo Teismas byloje dél kariniy ir pusiau kariniy veiksmuy
(Nikaragva v. JAV) netiesiogiai nurodé, kad Sios normos i§ principo yra taikomos kie-
kvienam asmeniui, kuris dalyvauja ginkluotame konflikte*', vadinasi, taip pat ir PSKK
personalui. Kita vertus, $is teiginys vis dar iSlieka diskutuotinas, ypa¢ apimties poziiiriu,
nors ir vélesnéje tarptautiniy teismuy jurisprudencijoje pasitaiko jo patvirtinimy*, to-
kios nuomonés laikosi ir vienas Zymiausiy tarptautinés humanitarinés teisés specialisty
T. Meronas*. PSKK personalui taip pat bus taikomos ir kitos tarptautinés humanitarinés
teisés normos, kurios pripazistamos tarptautinés paprotinés teisés dalimi (pavyzdziui,
draudimas pulti civilinius objektus), taip pat tarptautinés Zmogaus teisiy normos.

Taigi, biitent PSKK fenomeno atveju iSrySkéja viena i§ svarbiausiy Siuolaikinio
ginkluoto konflikto problemy — civilio ir kovojancio subjekto atskyrimas, kuriuo yra pa-
remta visa klasikiné tarptautiné humanitaring teisé. I pradziy, mazdaug nuo XX a. vidu-
rio, §i problema daugiausia siejosi su nevalstybiniy subjekty aktyvéjimu ir kombatanto
sampratos plétimu (kombatanto statuso suteikimas, pavyzdziui, i§sivadavimo judéjimy
dalyviams), kuris paskatino vis mazéjancius reikalavimus kombatantams, o §iuo metu
ryskeéja tokia pat ,lanksti“ valstybiy pozicija itraukiant privaty versla. Kadangi PSKK

40  Placiau zr.: Fallah, K. Corporate Actors: the Legal Status of Mercenaries in Armed Conflict. International
Review of the Red Cross. 2006, 88(863): 599-611.
41  Pictet, J., p. 45.

42 Lehnardt, C. Individual Liability of Private Military Personnel under International Criminal Law. The Euro-
pean Journal of International Law. 2008, 19(5): 1018.

43 Meron, T. Human Rights in Internal Strife: Their International Protection. Cambridge: Grotius, 1987, p. 39.
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fenomenas yra labai ivairiapusis ir PSKK tipy ir funkcijy jvairové milziniska, jo beveik
nejmanoma reguliuoti specialiomis tarptautinés humanitarinés teisés normomis. Tai by-
loja ir minétasis Montré dokumentas, kuriame pasirinktas soft law reguliavimas.

ISvados

Privacios ginkluotos jégos panaudojimas ginkluotuose konfliktuose, beveik iSnykes
XIX a. pabaigoje—XX a. viduryje, XX a. antroje puséje ir XXI a. pradzioje veél atsinau-
jino ir senosiomis (samdinyst¢), ir naujomis formomis (privacios saugumo ar karinés
kompanijos — PSKK), kurios kelia nemazai problemy vertinant esama tarptautinj teisini
reguliavima. Autoriaus nuomone, privacia saugumo/karing kompanija galima apibrézti
kaip pelno siekianciq jmone, jsteigtq pagal valstybés nacionaline teise, kuri kontrakto
pagrindu teikia paslaugas, tiesiogiai arba netiesiogiai susijusias su ginkluotos jégos pa-
naudojimu ar jo struktiiromis, tiek taikos, tiek ginkluoto konflikto metu, nesvarbu, kaip ji
pati save apibiidina, ir nesvarbu, kieno klientas ji yra. Vertinant PSKK tarptautinés hu-
manitarinés teisés kontekste, svarbiausias yra tokiy kompanijuy personalo statuso klau-
simas. Tarptautinéje humanitarinéje teiséje néra universaliy normy, kuriomis remiantis
PSKK personala apskritai biity galima priskirti prie vienos ar kitos tarptautinés humani-
tarinés teisés numatomos asmeny kategorijos (pavyzdziui, kombatanty ar civiliy), be to,
pavyzdziui, kombatanto arba samdinio savoka turi teising reikSmg tik tarptautinio gin-
kluoto konflikto metu, o PSKK vienodai aktyviai veikia ir netarptautiniuose ginkluotuo-
se konfliktuose, ir taikos metu. Kelia problemy ir tai, kad PSKK teisinis rySys su valsty-
be ar klientu yra civilinio kontrakto pagrindu. Todél vertinant, koks yra PSKK personalo
statusas, liecka vienintelis biidas — vertinti kiekviena konkrecia situacija atsizvelgiant |
faktoriy daugeta, toki kaip PSKK personalo pavaldumas konkrecios operacijos metu,
jo vykdytos funkcijos ir teisinis rySys su valstybe ar kitu klientu. Atsizvelgiant { PSKK
fenomeno jvairiapusiskuma tikimybé, kad ju veikla tarptautinéje teiséje bus specialiai
reguliuojama, nedidelé. Montré dokumentas, kuriame pirma karta apibendrinti PSKK
bei ju klienty isipareigojimai ir pateikti ,,gerosios praktikos* sitilymai, tai patvirtina.
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PRIVATE MILITARY AND SECURITY COMPANIES
AND THE PROBLEMS OF THEIR REGULATION
UNDER INTERNATIONAL HUMANITARIAN LAW

Justinas Zilinskas

Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. The use of private military force by states has been a long-standing phe-
nomena in the history of warfare. Armies of mercenaries, privateering and recruitment of
foreign nationals into armed forces have been common during the Middle Ages and later
on. However, with the invention of effective firearms and artillery, standing regular armies,
conscription and other developments that resulted in the essential rise of costs of was, the role
of private military entrepreneurs diminished. By the end of XIXth century the state became
almost the only subject that was able to wage a full-scale war. Nevertheless, already in the
middle of the XXth century mercenarism has been reborn in Africa’s colonial and post-colo-
nial wars. The end of the XXth century and the beginning of the XXI century witnesses an
enormous vise of private security and military companies (PSMC) that are hived to perform
different functions related to use of force not only by states, but also by other clients such as
international organisations, transnational corporations, etc. A PSMC may be defined as a
profit-seeking private enterprise, which s established according to the national law of the
state and which is providing, on the basis of a contract, services divectly or indirectly connec-
ted with the use of military force or its institutions whether in time of armed conflict or peace,
notwithstanding how such company describes itself. International humanitarian law has no
specific regulation of PSMC. Nevertheless, it would be erroneous to state that the activity of
PSMC is not regulated, because international humanitarian law in any case, in one or anot-
her way, is applicable to the personnel of PSMC if it is engaged in armed conflict of either
international or non-international character. However; it is difficult to evaluate which status
such personnel have under international humanitarian law. It is clear that only small part
of PSMC personnel may qualify as combatants even though they are wearing uniforms and
carrying weapons. Such qualification will dirvectly depend upon the relationship of PSMC
personnel with the state armed forces and functions performed (effective control test). The
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regulations of international law on mercenaries are also inadequate in order to qualify the
personnel of PSMC as mercenaries. Moreover, the notions of “combatant” and “mercenary”
are only relevant in the course of international armed conflict. Therefore the only way to
establish the status of PSMC personnel engaged in armed conflict is an analysis of ad hoc
situations. The possibility that PSMC activity will be specifically regulated by international
humanitarian law is low and the Montreux Document on Pertinent International Legal
Obligations and Good Practices for States Related to Operations of Private Military and
Security Companies during Armed Conflict clearly shows this trend.

Keywords: private military security companies, international humanitarian law, ar-
med conflict, combatants, mercenaries.
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