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Anotacija. Darbe analizuojami esminiai aspektai, susije su laikinyjy apsaugos priemoniy taikymu ir vykdymu Seimos bylose.
Siekiama aptarti laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo ir vykdymo Seimos bylose tendencijas, identifikuoti galimus i$stkius, su ku-
riais susiduria ir gali ateityje susidurti jas taikantys ir vykdantys subjektai. Ypatingas démesys skiriamas aktualios teismy praktikos
analizei, kuria jstatymy ir doktrinos nuostatos iliustruojamos konkreciais teismy praktikoje nagrinétais pavyzdziais. Analizuojama
ir aktuali $iai temai Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika, daranti didele jtaka nacionalinei jurisprudencijai.

Reik$miniai ZodZiai: civilinis procesas, laikinosios apsaugos priemonés, Seimos gincai, prioritetinis vaiky teisiy ir interesy

apsaugos ir gynimo principas, vykdymo procesas.

JVADAS

Pagal Lietuvos Respublikos Konstitucija Seima
yra visuomeneés ir valstybés pagrindas'. Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas yra nurodes, jog
$ia nuostata ireiskiamas valstybés jsipareigojimas
jstatymais ir kitais teisés aktais nustatyti tokj teisi-
nj reguliavimg, kuriuo buty uztikrinta, kad Seima,
motinysté, tévysté ir vaikysté, kaip konstitucinés
vertybés, buty visokeriopai puoselé¢jamos ir saugo-
mos®. Tarptautiniame ekonominiy, socialiniy ir kul-
tariniy teisiy pakte jtvirtina, kad Seima yra natarali
ir pagrindiné visuomeneés lastelé®. Europos Zzmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos,
kuri iliustratyviai jvardijama kaip kelrodé zvaigzde,
atspindinti zmogaus teisiy apsaugos aktualijas, jtvir-
tinanti Zmogaus teisiy apsaugos lygj ir nukreipianti
valstybes demokratiniu keliu*, 8 straipsnyje jtvirtinta
teisé i privataus ir $eimos gyvenimo gerbima®. Taigi
remiantis tiek nacionaliniy, tiek tarptautiniy teisés

1 Lietuvos Respublikos Konstitucija (38 straipsnio 1 dalis),
LRS, Ziaréta 2025 m. balandzio 10 d https://www.lrs.1t/
home/Konstitucija/Konstitucija.htm.

2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. lapkri-
¢io 8 d. nutarimas ,,Dél vaiky i$laikymo i$moky mokéjimo
salygos nuolat gyventi Lietuvoje®, LRKT, Ziaréta 2025 m. ge-
guzés 15 d., https://www.lrkt.It/It/teismo-aktai/paieska/135/
tal1990/content.

3 Tarptautinis ekonominiy, socialiniy ir kultiriniy teisiy pak-
tas (10 straipsnio 1 dalis), LRS, ziaréta 2025 m. birzelio 1 d.,
https://e-seimas.Irs.lt/portal/legal Act/1t/ TAD/TAIS.174850.

4 Lietuvos teisé 2020: esminiai pokyciai. II dalis (Vilnius: My-
kolo Romerio universitetas, 2020), 117, ziaréta 2025 m. ba-
landzio 28 d., https://cris.mruni.eu/server/api/core/bitstre-
ams/f51ef8f9-096a-4a09-9400-8c76f87a9943/content.

5 Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos kon-
vencija, LRS, Ziaréta 2025 m. balandzio 28 d., https://e-sei-
mas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.19841.
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akty nuostatomis, $eima yra vienas svarbiausiy ele-
menty visuomenéje ir jai turi bati teikiama kuo di-
desné apsauga ir pagalba tiek tuomet, kai ji kuriama,
tiek tol, kol ji yra atsakinga uz nesavarankisky vaiky
islaikyma ir aukléjima®.

Seimos instituto svarba visuomenés gyvenime
jpareigoja nuolat perzitreéti Seimos teisiniy santykiy
reglamentavimga, diskutuoti dél naujy jo formuy, siek-
ti kuo efektyviau spresti gincus, susijusius su Seimos
teisiniais santykiais. 2020 m. sausio 1 d. jsigalioje
Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymo pakeiti-
mai, kuriais jtvirtinta privaloma mediacija $eimos
bylose’, sudaré palankesnes prielaidas taikiai spresti
emociskai jautrius asmeny, kurie tarpusavyje yra su-
sije ilgalaikiais ry$iais, gin¢us®. Si priemoné laikytina
itin reik§minga siekiant i§saugoti socialing taikg tarp
ginco Saliy, taip pat padéti sukurti realias galimybes
uztikrinti tinkamg nepilnameciy vaiky ir skyrium
gyvenanciy jy tévy teisiy ir teiséty interesy jgyven-
dinimg. Tai juolab reikalinga todél, kad nutraukus
santuoka buve sutuoktiniai i§saugo tévy statusg -
sutuoktiniams turint vaiky, i$tuoka nereiskia Seimos
apskritai pabaigos®, todél islieka pagrindinis siekis
ginca isspresti taip, kad besitesiantys santykiai atei-

6 Ibid.

7 Lietuvos Respublikos mediacijos jstatymas (20 straipsnio
1 dalies 1 punktas), LRS, zitréta 2025 m. balandzio 28 d.,
https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.325294/
uMxhbv]sDL

8 Lietuvos teisé 2019: esminiai pokyciai (Vilnius: Mykolo
Romerio universitetas, 2019), 54, https://cris.mruni.eu/
server/api/core/bitstreams/8cf08672-22cd-4d63-9796-
5a9b3914683b/content.

9 V. Mikelénas, Seimos teisé (Vilnius: Justitia, Vilnius, 2009),
376.
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tyje buty draugiski, grindziami bendradarbiavimu'.
Oficialiojoje statistikoje uzfiksuotas teisminei medi-
acijai perduoty civiliniy byly dél seimos teisiniy san-
tykiy skaicius' nuteikia pozityviai, ta¢iau manytina,
kad tai yra ateities, galbiit jau ir netolimos, priemo-
né, kurig pasitelkiant didzioji dauguma gincy, ky-
lanciy i$ Seimos teisiniy santykiy, galéty bati iSspres-
ti paciy ginco $aliy, tarpininkaujant mediatoriui. Vis
délto bent jau kol kas butent teismai turés iSspresti
daugumag ir, tikétina, paciy sudétingiausiy, gincy,
susijusiy su $eimos teisiniais santykiais. Sios katego-
rijos gincai pasizymi itin dideliu sudétingumu, nes
tokiose bylose dazniausiai sprendziami gincai dél
vaiky, todél teismas bylose yra aktyvus ir spresda-
mas su nepilnameciais vaikais susijusius klausimus
vadovaujasi iS$imtinai nepilnameciy vaiky interesais.

Temos aktualumas. Nacionalinés teismy admi-
nistracijos 2024 m. pateiktais duomenimis, bylos
dél Seimos teisiniy santykiy yra antra pagal daznu-
ma pirmosios instancijos teismuose nagrinéty byly
kategorija po civiliniy byly dél prievoliy". Nors
pastebima tendencija, kad, nuo 2020 m. sausio 1 d.
jsigaliojus privalomajai mediacijai $eimos gincuose,
nagrinéjamuose ginco teisenos tvarka, Seimos teisi-
niy santykiy byly sumazéjo®, taciau, atrodo, patys
sudétingiausi gincai vis délto pasiekia teismg ir ba-
tent juose dazniausiai sprendziami laikinyjy apsau-
gos priemoniy klausimai, siekiant uztikrinti nepil-
nameciy vaiky ir tévy teises ir teisétus interesus. To
visy pirma reikalauja vaiko interesas augti stabilioje,
emoci$kai saugioje aplinkoje, todél itin svarbu Sias
apsaugos priemones taikyti laiku, kad nepilnameciy
vaiky teiséms ir teisétiems interesams bty padaryta
kuo mazesné Zala, nes net ir pakankamai operatyvia-
me procese islieka pavojus, kad dél gin¢o sprendimo
trukmés bus pazeistos vaiko ar sutuoktinio teisés'.
Be to, bylos nagrinéjimo pradzioje i§ esmés nejma-
noma nuspéti, kiek tas nagrinéjimas uztruks. Siame
procese tampa svarbus tiek Saliy, tiek valstybiniy
institucijy, tiek paties teismo aktyvumas. Visi pami-

10 Mediatoriaus vadovas (Lietuvos Respublikos teisingumo mi-
nisterija, 2019), 34, ziuréta 2024 m. lapkri¢io 29 d., https://
tm.Irv.1t/uploads/tm/documents/files/Mediatoriaus%20va-
dovas_%20Metodinis%20leidinys%20TM%20(pdf)(1).pdf.

11 Lietuvos teismai, ,,Teisminés mediacijos praktikos teismuo-
se apibendrinimas. 2024 Ziaréta 2025 m. geguzés 29 d.,
https://www.teismai.lt/data/public/uploads/2025/03/medi-
acijos-praktikos-teismuose.pdf.

12 Lietuvos teismai, ,,Veiklos rezultatai. 2024 Ziaréta 2025 m.
geguzés 29 d., https://www.teismai.lt/data/public/uplo-
ads/2025/05/teismai_ataskaita_2025.pdf.

13 Ibid.

14 D. Pelenis, ,,Laikinosios teisinés apsaugos institutas naujaja-
me Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekse: pamati-
nés nuostatos, Teisé 50 (2004): 113.

néti subjektai privalo veikti i$skirtinai nepilnameciy
vaiky interesais'®. Siame straipsnyje nagrinéjama
tema yra aktuali ir aktualumo bégant metams nepra-
randa. PrieSingai, susiduriama su naujais issukiais,
sudaranciais pagrindg teisés mokslininkams ir prak-
tikams susitelkti, identifikuoti esamas problemas,
nustatyti galimus ateities i§$tkius ir ieskoti iSeiciy,
siekiant tobulo proceso ir teisingumo.

Sio darbo tikslas — i$analizuoti ir aptarti esminius
aspektus, susijusius su laikinyjy apsaugos priemoniy
taikymu ir vykdymu Seimos bylose.

Objektas — tarptautinés ir nacionalinés teisés ak-
tai, teismy praktika, civilinio proceso teisés, Seimos
teisés moksliniai darbai, susije su gincais, kylanciais
i$ Seimos teisiniy santykiy, poreikiu taikant laiking-
sias apsaugos priemones laikinai sureguliuoti ginco
situacijg, taikyty laikinyjy apsaugos priemoniy vyk-
dymas.

Uzdaviniai:

1) nustatyti subjektus, galinc¢ius inicijuoti laiki-
nyjy apsaugos priemoniy taikyma Seimos by-
lose;

2) nustatyti Seimos bylose taikomy laikinyjy ap-
saugos priemoniy riisis;

3) apzvelgti esminius aspektus, susijusius su lai-
kinyjy apsaugos priemoniy nagrinéjimu $ei-
mos bylose;

4) aptarti $eimos bylose taikomy laikinyjy ap-
saugos priemoniy galiojimo pradzios ir pa-
baigos momentus;

5) apzvelgti esminius aspektus, susijusius su teis-
mo nutarc¢iy dél laikinyjy apsaugos priemo-
niy, taikomy Seimos bylose, vykdymu.

Metodai: teisés akty, teismy praktikos apzvalga
ir analizé, lyginimas. Analitinis apraSomasis inter-
pretacinis metodas, naudotas analizuojant autoriy
monografijas, mokslinius straipsnius, tarptautinés ir
nacionalinés teisés aktus, kitus $altinius.

sve-

byly nagrinéjimo ir teismo sprendimy vykdymo ypatumai
(Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013): 283, Ziureé-
ta 2024 m. gruodzio 9 d., https://cris.mruni.eu/server/api/
core/bitstreams/d644eb13-2d03-4351-adec-b3e4eb3bc254/
content.
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1. SUBJEKTAI, GALINTYS INICIJUOTI LAI-

KINUJU APSAUGOS PRIEMONIU TAIKY-

MA SEIMOS BYLOSE

Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
(toliau — CPK) 144 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, kad
teismas dalyvaujanciy byloje ar kity suinteresuoty
asmeny praSymu gali taikyti laikingsias apsaugos
priemones, jeigu $ie asmenys tikétinai pagrindzia
savo ieSkinio reikalavima ir nesiémus $iy priemoniy
teismo sprendimo jvykdymas gali pasunkeéti arba
pasidaryti nebejmanomas. Laikinosiomis apsaugos
priemonémis Seimos bylose, be kity tiksly, siekiama
uztikrinti, kad nebuty pazeidziami nepilnameciy
vaiky asmeniniai neturtiniai bei turtiniai interesai
iki teismo sprendimo priémimo. Vis délto spresda-
mas klausimg dél laikinyjy apsaugos priemoniy tai-
kymo bylose, kuriose nagrinéjami gincai, susije su
$eimos teisiniais santykiais, be CPK 145 straipsnio
1 dalyje nustatyty laikinyjy apsaugos priemoniy,
teismas gali taikyti ir kituose jstatymuose nustatytas
priemones (CPK 145 straipsnio 1 dalies 13 punktas).

Analizuojant laikinyjy apsaugos priemoniy tai-
kymo $eimos bylose institutg, svarbu identifikuoti
subjektus, galin¢ius inicijuoti laikinyjy apsaugos
priemoniy, kuriomis siekiama apsaugoti nepilna-
meciy vaiky interesus ir ginti socialiai pazeidziamy
$eimos nariy teisétus interesus, taikymag nagrinéjant
$eimos bylas. Anksc¢iau paminéta CPK 144 straipsnio
1 dalyje jtvirtinta nuostata teikia pagrinda i$vadai,
jog siekiant jvykdyti biisimg teismo sprendimg gali
bati taikomos tik tos laikinosios apsaugos priemo-
nés, kurios yra susijusios su pareikstais ieskinio rei-
kalavimais, todél pagal $ig normos prasme subjektas,
nepareiskes savarankisko reikalavimo byloje, negali
teismo prasdyti taikyti laikingja apsaugos priemone,
nes ji, nesant pareiksto reikalavimo, néra ir negali
buti susijusi su bisimu teismo sprendimo jvykdymo
pasunkéjimu arba apskritai nejvykdymu. Vis délto
Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra nurodes, jog
laikinyjy apsaugos priemoniy paskirtis uzkirsti kelia
bisimo teismo sprendimo jvykdymo negalimumui
arba pasunkéjimui neturi bati aiSkinama vien kaip
batinumas uztikrinti teismo sprendimo rezoliuci-
nés dalies jgyvendinima. Dél to laikinosios apsau-
gos priemonés gali buti nukreiptos ne tik j basimu
teismo sprendimu suformuluoty nurodymy jgyven-
dinimo uztikrinimga, bet ir i laiking ginco situacijos
teisinj sureguliavimg (konkretts faktai, leidziantys
daryti iSvada, kad netaikius $iy priemoniy gali bati
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pazeistos vaiko teisés ir interesai)'®. Remiantis §iuo
kasacinés instancijos teismo i$aiSkinimu galima da-
ryti i$vada, kad Seimos bylose prasyma dél laikiny-
jy apsaugos priemoniy taikymo gali pateikti ne tik
dalyvaujantis byloje asmuo, pareiskes savarankiska
reikalavima, tadiau ir tokio reikalavimo nepareiskes
asmuo. Toks laikinas ginco situacijos teisinis suregu-
liavimas placigja prasme taip pat uztikrina basimo
teismo sprendimo jvykdyma, nes, laikinai nesure-
guliavus ginco situacijos, bylos nagrinéjimo metu
salies ar kity suinteresuoty asmeny (pavyzdziui, ne-
pilnameciy vaiky) teisiy pazeidimai gali visiskai eli-
minuoti ginco objekty ir bylos nagrinéjima padaryti
beprasmj'. Tokia laikingja apsaugos priemone sie-
kiama uztikrinti ne tik teismo sprendimo jvykdyma,
bet ir suinteresuoto asmens teiséty interesy apsauga
ir palengvinti jam nekliudomai jgyvendinti savo tei-
ses proceso metu'®. Analizuojant subjektus, galinc¢ius
inicijuoti laikinyjy apsaugos priemoniy taikymg,
svarbu paminéti ir teismg - jis pagal procesinj jsta-
tyma savo iniciatyva gali taikyti laikingsias apsaugos
priemones", nes $ios kategorijos bylos yra susijusios
su siekiu apginti vie$ajj interesg. Visgi kiekvienu
atveju, kai, spresdamas laikinyjy apsaugos priemo-
niy taikymo klausima, teismas remiasi vieojo inte-
reso argumentu (tiek taikydamas tokias priemones
savo iniciatyva, tiek atsisakydamas jas taikyti), savo
procesiniame sprendime jis privalo argumentuoti,
kuo konkreciu atveju pasireiskia viesasis interesas ir
kodél jis lemia poreikj laikinyjy apsaugos priemoniy
klausimg spresti teismo iniciatyva arba vie$ojo inte-
reso apsaugos sumetimais taikyti (netaikyti) laiking-
sias apsaugos priemones®, nes CPK 376 straipsnyje
jtvirtinta teismo pareiga savaime nereiskia teismo
pareigos buti aktyviam visose $eimos bylose ar dél
visy byloje pareiksty reikalavimy. Si teismo pareiga
turi biti derinama su asmeny procesinio lygiateisis-
kumo, rungimosi ir dispozityvumo principais, todél
kiekvienoje byloje teismas turi teise jvertinti faktines
aplinkybes, sudarancias teisinj pagrindg jam akty-

.....

16 Lietuvos Auksciausiasis Teismas, ,,Bendryjy klausimy dél
laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo apzvalga Nr. AC-34-
2¢ zitiréta 2024 m. gruodzio 1 d., https://wwwlat.It/lat-prak-
tika/teismu-praktikos-apzvalgos/civiliniu-bylu-apzval-
gos/67.

17 Ibid.

18 A. Driukas ir V. Valancius, Civilinis procesas: teorija ir prak-
tika. 2 tomas (Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2006),
510.

19 Lietuvos  Respublikos civilinio proceso  kodeksas
(376 straipsnio 2 dalis), LRS, zitréta 2025 m. vasario 5 d.,
https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.162435/
asr.

20 Ibid.
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tik konkrecioje byloje ar tokioje byloje pareiksty rei-
kalavimy daliai ir netapty privaloma visiems reika-
lavimams $eimos bylose*'.

2. LAIKINUJU APSAUGOS PRIEMONIU,

TAIKYTINU SEIMOS BYLOSE, RUSYS

Pagal tikslg laikinosios apsaugos priemonés gali
bati keliy rasiy: 1) konservacinés paskirties laikino-
sios apsaugos priemonés, uztikrinancios padéties,
esancios bylos nagrinéjimo metu, stabiluma, sta-
tus quo (lot. esamos padéties) i§saugojima; 2) teisi-
nius santykius laikinai sureguliuojancios laikinosios
apsaugos priemonés, sudarancios salygas uztikrinti
asmeny teisiy apsaugg, ginco teisiniy santykiy nor-
maly funkcionavima, kol néra priimtas ir jsiteiséjes
teismo sprendimas; 3) prevencinés priemonés, uz-
kertancios kelig zalos ar kity neigiamy padariniy at-
siradimui*. V. Mikeléno teigimu, laikinosios apsau-
gos priemonés nagrinéjant Seimos bylas pagal turinj
laikytinos prevencinio pobudzio priemonémis®. CK

3.65 straipsnyje pateikiamas laikinyjy apsaugos

priemoniy sarasas, kurias teismas gali taikyti, iki

bus priimtas teismo sprendimas. CK 3.65 straipsnio

2 dalies 8 punkte nurodoma, kad teismas gali taikyti

ir kitas reikalingas priemones. Tokia nuostata visy

pirma yra byly, kylanciy i$ Seimos teisiniy santykiy,
nagrinéjimo specifiSkumo atspindys, pagal kurj teis-
mas nagrinédamas $ios kategorijos bylas yra akty-
vus, gali veikti savo iniciatyva, nes Siose bylose ypac
zymus civilinio proceso, kaip viesosios teisés $akos,
pobudis®. Kita vertus, nors nuolatine teisékara sie-
kiama sukurti ir tobulinti vientisg, darnig teisés nor-
my ir teisés principy sistema, reguliuojanci jvairius
visuomenéje egzistuojancius santykius®, nuolat be-
sikei¢iant visuomeniniams santykiams bty nepa-
teisinama, jei teismas nagrinédamas $eimos ginca,
negaléty laikinai sureguliuoti ginco situacijos vien
todél, kad tokia priemoné nenumatyta jstatyme.

Tokias i$vadas pagrindzia ir praktinis pavyzdys, jog

viena dazniausiai $eimos bylose taikomy laikinyjy

apsaugos priemoniy - laikinas vaiko ir vieno i§ sky-
rium gyvenanciy tévy bendravimo tvarkos nustaty-
mas — CK 3.65 straipsnyje néra nurodyta.

21 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teisé-
jy kolegijos 2012 m. spalio 5 d. nutartis civilinéje byloje A. R.
pries N. R., bylos Nr. 3K-3-411/2012, zitiréta 2025 m. vasario
5 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.
aspx?id=fbd3349b-3785-4672-aefd-c63047c734c5.

22 Lietuvos Auksciausiasis Teismas, supra note, 16.

23 Mikelénas, supra note, 9: 333.

24 V. Nekrosius, Lietuvos CPK jgyvendinimo problemos: nacio-
naliniai ir tarptautiniai aspektai (Vilnius: Teisinés informa-
cijos centras, 2007), 266.

25 L. Baublys ir kt., Teisés teorijos jvadas (Vilnius: MES, 2010),
270.

3. LAIKINUJU APSAUGOS PRIEMONIU,
TAIKYTINU SEIMOS BYLOSE, NAGRINE]JI-
MO ESMINIAI ASPEKTAI

Pragymy dél laikinyjy apsaugos priemoniy tai-
kymo nagrinéjimo tvarka reglamentuojama CPK
147 straipsnyje. Sio straipsnio 1 dalyje yra suformu-
luota svarbi nuostata, jog kai prasymas dél laikinyjy
apsaugos priemoniy taikymo nurodytas pareikstame
ieskinyje, $iy priemoniy taikymo klausimas spren-
dziamas tik i§sprendus ieskinio, kuriame jas praso-
ma taikyti, priémimo klausimg. Sioje dalyje svarbu
pazymeéti, jog nors ieskinio priémimo klausimg teis-
mas turi i$spresti per 10 dieny nuo atitinkamo ies-
kinio registravimo teisme dienos (CPK 137 straips-
nio 3 dalis), taciau jvertinus tai, kad prasymas dél
laikinyjy apsaugos priemoniy turi bati i$sprestas
nedelsiant arba per CPK nustatytus terminus, kurie
skaic¢iuotini nuo praSymo gavimo dienos, darytina
i$vada, kad ieskinio priémimo klausimas turi buti
i$sprendziamas nedelsiant, nes teismas per CPK nu-
statytus terminus® dar privalés i$spresti laikinyjy
apsaugos priemoniy taikymo klausima.

CPK 147 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad teis-
mas klausimg dél laikinyjy apsaugos priemoniy
taikymo rasytinio proceso tvarka i§sprendzia ne-
delsdamas, bet ne véliau kaip per tris darbo dienas
nuo prasymo gavimo dienos. I$imtiniais atvejais, kai
batina surinkti sprendimui dél laikinyjy apsaugos
priemoniy taikymo priimti reikalingus papildomus
duomenis, teismas klausimag dél laikinyjy apsaugos
priemoniy taikymo i$sprendzia per septynias dar-
bo dienas nuo jo gavimo dienos. Kai teismas mano,
kad tai butina, apie prasymo dél laikinyjy apsaugos
priemoniy taikymo nagrinéjima pranesama atsako-
vui. Manytina, kad, jvertinus $eimos bylose taikomy
laikinyjy apsaugos priemoniy pobudj ir reik$me,
sprendziant jy taikymo klausimg turéty bati suda-
romos salygos priesingai $aliai pateikti pozicijg dél
prasomy taikyti laikinyjy apsaugos priemoniy, o
Valstybés vaiko teisiy tarnybai - pavesta pateik-
ti i§vada dél prasymo taikyti laikingsias apsaugos
priemones atitikties nepilnameciy vaiky teiséms ir
teisétiems interesams, kad buty uztikrinamas tiek
asmens teisés j teisming gynyba realizavimas, tiek
teismui nagrinéjant §j klausima reik§mingos infor-

26 Per tris arba septynias darbo dienas — CPK 147 straipsnio

1 dalis.

HOMO-SOCIETAS-TECHNOLOGIAE
2025 m. Nr. 1 (11)

7



8

Aivaras NAUJALIS

macijos (jrodymy) pateikimas”. Europos Zmogaus
Teisiy Teismas (EZTT) byloje pries Lietuvg, kurio-
je asmuo skundési, kad teismas laikinyjy apsaugos
priemoniy taikymo - nepilnametés dukters laikino-
sios gyvenamosios vietos nustatymo - klausimg is-
nagrinéjo radytinio proceso tvarka, jam nepranesgs,
o sprendimas nustatyti dukters gyvenamaja vieta
kartu su jo buvusia Zmona buvo priimtas neatsizvel-
giant | jo argumentus®, konstatavo, jog sprendimai
dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo buvo pri-
imti nesuteikiant pareiskéjui tinkamos procesinés
apsaugos®. I$ to galima daryti i$vada, kad teismui
iSnagrinéti laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo
klausimg $eimos bylose nedelsiant ar per tris dar-
bo dienas nuo prasymo gavimo dienos i§ esmés
bus nejmanoma. Tokie atvejai, atsizvelgiant j CPK
147 straipsnio 1 dalj, bus laikomi iSimtiniais, tad
klausimg dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo
teismas privalés i§spresti per septynias darbo dienas
nuo jo gavimo dienos. Atsizvelgiant j tai, kad spres-
damas laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo klau-
simag sudétingose Seimos bylose teismas gali neturéti
galimybiy §j klausimg iSspresti net per procesiniame
jstatyme nustatytg maksimaly septyniy darbo dieny
terming (pavyzdziui, teismui gali buiti nepateikti visi
$iam klausimui i$nagrinéti batini duomenys), kyla
klausimas, ar toks procesinis pazeidimas galéty buti
pateisinamas. Procesiniais terminais siekiama uz-
tikrinti greitesnj teisminj ginco sprendima ir tokia
nuostata visiskai atitinka laikinyjy apsaugos priemo-
niy instituto paskirtj, taciau jvertinus Seimos bylose
taikomy laikinyjy apsaugos priemoniy reiksme ir
sukuriamus padarinius manytina, kad objektyvus ir
argumentuotas $io procesinio termino praleidimas
isskirtiniais atvejais galéty buti pateisinamas.
Minéta, jog klausimas dél laikinyjy apsaugos
priemoniy taikymo nagrinéjamas rasytinio proceso
tvarka, taciau kyla mintis, kad tam tikry Seimos by-

27 Apeliacinés instancijos teismas nagrinédamas atskirgjj
skundg dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo ir atsi-
zvelgdamas j Seimos kategorijos bylose egzistuojantj vie$ajj
interesa ir aktyvy teismo vaidmenj imantis priemoniy iais-
kinti reik§mingas bylos aplinkybes tam, kad buty teisingai
iSsprestas Saliy nepilnameciy vaiky laikino islaikymo klau-
simas ir kad nebuty paZzeisti nepilnameciy vaiky interesai,
nutaré priimti $alies pateiktus jrodymus (duomenys apie
gaunamg darbo uzmokestj). Kauno apygardos teismo Civi-
liniy byly skyriaus 2021 m. lapkricio 25 d. nutartis civilinéje
byloje Nr. e2S-1815-324/2021, zitréta 2025 m. vasario 17 d.,
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.
aspx?id=c1c987b2-70d3-4f92-90b2-fad4b1d0240a.

28 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2019 m. spalio 23 d.
sprendimas byloje Sirvinskas prie§ Lietuvg (peticijos
Nr. 21243/17), zitréta 2025 m. vasario 10 d., https://hudoc.
echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-194735%22]}.

29 Ibid.
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lose taikomy laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo
klausimas vis délto turéty bati nagrinéjamas zodinio
proceso tvarka. Paminétinos dvi dazniausiai teismy
praktikoje pasitaikancios laikinosios apsaugos prie-
moneés, kuriy taikymo klausimas nagrinétinas zodi-
nio proceso tvarka: dél vaiko laikinos gyvenamosios
vietos nustatymo ir dél laikino bendravimo tvarkos
nustatymo. Tokig i$vadg patvirtina tiek nuosekli Eu-
ropos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija, tiek
nacionaliné teismy praktika. Europos Zmogaus Tei-
siy Teismas yra nurodgs, jog apylinkés teismo nu-
sistatymas, kad pareiskéjo dalyvavimas posédyje,
kai buvo sprendziamas laikinyjy apsaugos priemo-
niy taikymo klausimas, nebttinas ir neargumenta-
vimas kodél, Zinant, kad tuo metu pagal Jungtinés
Karalystés teismo sprendima turéjo jvykti tévo ir
stinaus susitikimas, nulémé proceso neteisinguma™.
Apeliacinés instancijos teismy praktikoje taip pat
akcentuojama, jog, siekiant visapusiskai ir objekty-
viai i$siaiskinti bylos aplinkybes, laikinyjy apsaugos
priemoniy taikymo klausimas $eimos bylose turéty
bati nagrinéjamas teismo posédyje zodinio proceso
tvarka®!, .

Kitas svarbus aspektas, susijes su poreikiu mi-
néty laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo klau-
simg spresti zodinio proceso tvarka, yra susijes su
poreikiu isklausyti vaikg, sugebantj iSreiksti savo
pazioras. Vaiko teisé buti isklausytam jtvirtinta
tiek tarptautinés, tiek nacionalinés teisés aktuose.
Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijoje nu-
rodoma, kad vaikai gali laisvai reiksti savo nuomo-

30 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. sausio 13 d. spren-
dimas byloje Manic pries Lietuvg (peticijos Nr. 46600/11),
Ziaréta 2025 m. vasario 10 d., https://hudoc.echr.coe.int/en-
g#{%22fulltext%22:[%2246600/11%22],%22documentcol-
lectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAM-
BER%22],%22itemid%22:[%22001-150216%22]}.  Teismo
nuomone, buvo itin svarbu uztikrinti pareiskéjo dalyvavima
posédyje, ji isklausyti ir jsitikinti, ar tikrai, kaip teigé V. T.,
pareiskéjas kélé pavojy vaikui ir noréjo jj pagrobti.

31 Juolab kad CK 3.178 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog na-
gringjant ginc¢us dél vaiky butinas valstybinés vaiko teisiy
apsaugos institucijos dalyvavimas.

32 Siauliy apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2019 m.
sausio 7 d. nutartis civilinéje byloje Nr. €2S-90-569/2019,
ziaréta 2025 m. vasario 10 d., https://liteko.teismai.lt/vie-
sasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=efb75d1d-1c8e-4a9f-
989¢-d952a8406018; Kauno apygardos teismo Civiliniy
byly skyriaus 2021 m. rugséjo 28 d. nutartis civilinéje by-
loje Nr. €2S-1471-273/2021, zitréta 2025 m. vasario 10 d.,
https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.
aspx?id=7{8da63f-972{-48ca-83f7-80b7d197cddd; Kauno
apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2021 m. balandzio
6 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 25-680-896/2021, Zitréta
2025 m. vasario 10 d., https://liteko.teismai.lt/viesaspren-
dimupaieska/tekstas.aspx?id=8fb193c4-b51b-4521-bb47-
2314a221b558.
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ne. Sprendziant su vaikais susijusius klausimus, j jy
nuomong atsizvelgiama pagal jy amziy ir branda®.
CK 3.177 straipsnyje taip pat jtvirtinta nuostata, kad
teismas, nagrinédamas gincus dél vaiky, privalo is-
klausyti vaikg, sugebantj iSreiksti savo pazitras, ir
issiaiskinti vaiko norus. Remiantis CPK 380 straips-
niu, kai sprendziamas bet kuris su vaiku susijes
klausimas, vaikas, sugebantis suformuluoti savo pa-
ziaras, turi bati isklausytas tiesiogiai, o jei tai nejma-
noma, — per atstovg. Priimant sprendima turi bati
atsizvelgta j vaiko nuomone, jei tai nepriestarauja
paties vaiko interesams (1 dalis). Vaiko nuomoné
gali bati iSreiksta Zodziu, rastu arba kitais jo pasi-
rinktais budais. Vaiko, kuriam yra suéje keturiolika
mety, pareiskimas apie sutikimg ar nesutikimg su
ieSkiniu turi bati iSreikstas rastu arba jrasytas j teis-
mo posédzio protokola. Kai vaikas savo nuomone
iSreiskia Zodziu, teismas gali duoti jam pasirasyti su-
tikimo ar nesutikimo su iegkiniu standartine formg
(Sios formos pavyzdj tvirtina teisingumo ministras)
(2 dalis). Nors i§ paminéty normy turinio gali susi-
daryti jspudis, jog teismas privalo isklausyti vaika,
sugebantj iSreiksti savo pazitras, bylg nagrinéjant i$
esmés, taiau, jvertinus tam tikry Seimos gincuose
taikomy laikinyjy apsaugos priemoniy jtaka galuti-
niam sprendimui (pavyzdziui, laikinos vaiko gyve-
namosios vietos nustatymo), manytina, kad vaiko
nuomoné turéty bati isklausoma sprendziant laiki-
nyjy apsaugos priemoniy taikymo klausimg. Ape-
liacinés instancijos teismy praktikoje taip pat akcen-
tuojamas poreikis sprendziant laikinyjy apsaugos
priemoniy (tokiy kaip laikinos vaiko gyvenamosios
vietos ir (ar) laikinos bendravimo tvarkos nustaty-
mo) taikymg isklausyti vaiko nuomone*. Pagal mi-
néta reglamentavimg vaikas gali bati isklausomas
tiesiogiai arba per atstovg, o pati vaiko nuomoné gali
bati i$reiksta zodziu, rastu arba kitais jo pasirinktais
budais. Vaiko nuomoné isklausoma vaiko apklausos
kambaryje, vaikui tiesiogiai teismo procese (teismo
posédziy saléje) nedalyvaujant. Klausimai uzduoda-

33 Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartija, Eur lex, zitréta
2025 m. vasario 10 d., https://eur-lex.europa.eu/legal-con-
tent/LT/TXT/PDF/?uri=CELEX:12016P/TXT&from=GA.

34 Laikinosios apsaugos priemonés taikytos nejvertinus vaiko
emocinés busenos, vaiko valios dél bendravimo su tévu, o
tai rei$kia, kad buvo pazeistos vaiko interesy apsauga regla-
mentuojancios imperatyvios jstatymy nuostatos (mergaité
yra tokio amziaus, kad veikiausiai gali i$reik$ti nuomone
(tiesiogiai ar per kitus asmenis) dél bendravimo su tévu ir
jo intensyvumo, ta¢iau jos nuomoné nebuvo iSklausyta).
Kauno apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2014 m. ba-
landzio 3 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 25-968-601/2014,
zitréta 2025 m. vasario 10 d., https://liteko.teismai.lt/vie-
sasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=cec8ab94-2f8c-443b-
a596-0571244eb181.

mi teismo psichologui, o $is teismo klausimus patei-
kia vaikui. Kitas svarbus aspektas yra susijes su vaiko
nuomonés iSreiskimo forma, t. y. ar vaiko nuomoné
turi bati isklausyta tik teisme, ar ir, pavyzdziui, vai-
ko teisiy skyriaus specialisty, kurie, teikdami teismui
iSvada dél salies pateikto prasymo taikyti laikingsias
apsaugos priemones, pateikia ir Valstybés vaiko tei-
siy apsaugos ir jvaikinimo tarnybos prie Socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos direktoriaus 2019 m.
birzelio 14 d. Nr. BV-201 patvirtintg uzpildyta pa-
vyzdine vaiko nuomonés isklausymo akto formga.
Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijoje
akcentuojama, jog teismas neturéty bati jpareigotas
visada isklausyti vaikg teismo posédyje®. Si pozicija
suponuoja i$vada, jog Valstybés vaiko teisiy apsau-
gos ir jvaikinimo tarnybos specialisty atliekamas vai-
ko nuomonés isklausymas turéty bati laikomas ati-
tinkanciu vaiko teisés bati isklausytam nuostatg, jei
vaiko nuomoneés isklausymo turinys, jo fiksavimas ir
kitos aplinkybés nekelia abejoniy. Visgi sprendziant
vaiko laikinos gyvenamosios vietos nustatymo klau-
simg turéty bati siekiama vaiko, sugebancio sufor-
muoti savo paziiras, nuomone isklausyti butent
teisme ir tai susij¢ su $iame straipsnyje jau akcen-
tuota aplinkybe dél taikomos laikinosios apsaugos
priemonés jtakos galutiniam sprendimui. Spren-
dziant skyrium gyvenanciy tévy ginca dél vaiko gy-
venamosios vietos nustatymo ar pakeitimo, pareiks-
ta remiantis CK 3.169 straipsnio 3 dalimi, teismui
batina jvertinti aplinkg, kurioje vaikas gyvena teis-
mo sprendimo priémimo momentu, jos tinkamuma
vaiko vystymuisi ir nustatyti, ar vaiko interesams yra
batinas $ios aplinkos keitimas. Aplinkos keitimas
vaikui sukelia emociniy iSgyvenimy, gali padaryti
tam tikra socialing, psichologine Zalg. Tarptautinés
ir nacionalinés teisés normos uztikrina vaiko Seimos
aplinkos apsauga ir, nesant bitino reikalingumo ir
aiSkaus, pakankamo pagrindo, nenumato vaiko $ei-
mos aplinkos keitimo. Stabilios vaiko aplinkos uzti-
krinimo poreikis atsispindi Europos Zmogaus Teisiy
Teismo jurisprudencijoje dél Zmogaus teisiy ir pa-
grindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8 straipsnio
(teisé i privataus ir Seimos gyvenimo gerbima) tai-

35 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2003 m. liepos 8 d. spren-
dimas byloje Sahin pries Vokietijg (peticijos Nr. 30943/96),
Ziaréta 2025 m. vasario 10 d., https://hudoc.echr.coe.int/en-
g#{%22fulltext%22:[%2230943/96%22],%22documentcol-
lectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAM-
BER%22],%22itemid%22:[%22001-61194%22]}.
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kymo?*. Lietuvos teismy praktika taip pat orientuota
j stabily vaiko gyvenima jo poreikius atitinkancioje
aplinkoje, pagal ja tokios aplinkos pakeitimas turi
bati pateisinamas ir butinas, t. y. btina nustatyti,
kad esama aplinka jam tapo nesaugi, nebeatitinka
sveiko vaiko normaliam vystymuisi taikomy reikala-
vimy, o tinkama aplinka baty sukurta pakeitus vai-
ko gyvenamgja vieta — nustatant ja su kitu i$ tévy?.
Nacionalinés teismy administracijos duomenimis,
byly dél santuokos nutraukimo dél vieno ar abiejy
sutuoktiniy kaltés ir dél vaiko gyvenamosios vietos
nustatymo (ginco teisena) nagrinéjimo trukmé nuo
2019 m. iki 2021 m. II pusmecio vidutiniskai buvo
167 dienos®. Analizuojant pateiktus duomenis pas-
tebimas $iy kategorijy byly nagrinéjimo trukmés
ilgéjimas. Tai, tikétina, lémé dél COVID-19 atitin-
kamais laikotarpiais jvestas karantinas, Kkiti apriboji-
mai. Taigi teismas, spresdamas vaiko gyvenamosios
vietos nustatymo klausimg, sprendimg byloje priima
vidutiniskai per 6 (Sesis) ménesius, o tai reiskia, jog
bylos nagrinéjimo pradzioje nustacius vaiko laiking
gyvenamajg vietg su vienu i$ tévy vaikas visg tg lai-
ka iki galutinio sprendimo byloje priémimo gyvens
su tuo is tévy. Siuo atveju jvertinus jau anks¢iau ak-
centuotg aplinkybe, kad Lietuvos teismy praktika
yra orientuota j stabily vaiko gyvenimg jo poreikius
atitinkancioje aplinkoje, darytina i$vada, jog per
visg bylos nagrinéjimg nenustacius jokiy objektyviy
aplinkybiy, lemianciy i$vada, kad teismo nustatyta
laikina vaiko gyvenamoji vieta kelty grésme vaiko
sveikatai, saugioms gyvenimo salygoms ar kitoms
neturtinéms teiséms, vaiko nuolatiné gyvenamo-
ji vieta tikétinai gali buti nustatyta batent su tuo i$
tévy, su kuriuo buvo nustatyta jo laikina gyvenamoji
vieta, nes per visg bylos nagrinéjimo laikg vaikui jo
laikinoje gyvenamojoje vietoje su vienu i$ tévy susi-
formuos stabili aplinka®. Visgi gyvenamosios vietos
kaitaliojimas ne tik neuztikrina vaikui stabilumo,

36 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2010 m. liepos 6 d. spren-
dimas byloje Neulinger ir Sjuruk pries Sveicarijg (peticijos
Nr. 41615/07), zitréta 2025 m. vasario 10 d., https://hudoc.
echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%2241615/07%22],%-
22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAM-
BER%22,%22CHAMBER%22],%22ite-
mid%22:[%22001-99817%22]}.

37 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teisé-
ju kolegijos 2006 m. geguzés 10 d. nutartis civilinéje byloje
A. T. pries D. I, bylos Nr. 3K-3-320/2006, zitréta 2025 m. va-
sario 11 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/
tekstas.aspx?id=5c25ad08-73dc-4639-94d6-9395c¢991062e.

38 2019 m. - 157 dienos, 2020 m. - 168 dienos, 2021 m. I pus-
metj — 177 dienos.

39 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2019 m. spalio 23 d.
sprendimas byloje Sirvinskas prie§ Lietuvg (peticijos
Nr. 21243/17), zitréta 2025 m. vasario 10 d., https://hudoc.
echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-194735%22]}.
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bet, priesingai, gali pabloginti vaiko emocing ir psi-
chologing buiseng, vaikas gali nesugebéti adaptuotis
prie naujy salygy, o tai gali sukelti neigiamas pase-
kmes tiek vaiko ugdymui, mokymuisi, tiek bendrai
biisenai. Europos Zmogaus Teisiy Teismo nuomone,
tokiais atvejais sprendimai dél laikinyjy apsaugos
priemoniy taikymo, kuriais buvo nustatyta laikina
vaiko gyvenamoji vieta su vienu i$ tévy, padeda sti-
printi vaiko prisiri§img prie vieno i$ tévy gyvenamo-
sios vietos ir padidina tikimybe, kad butent $i gyve-
namoji vieta ir taps nuolatiné®.

Kaip matyti i§ gausios ir nagrinéjimu klausimu
aktualios teismy praktikos pavyzdziy, teismui tenka
nelengva uzduotis ne tik nustatyti saugomy vaiko in-
teresy turinj, bet ir i$spresti $iy interesy ir tévo (mo-
tinos) teisés matytis su vaiku ir dalyvauti jj aukléjant
santykio problema*. Tokio uzdavinio sprendinys yra
prioritetinio vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir gyni-
mo principo taikymas*;, jtvirtintas tiek tarptautinés,
tiek nacionalinés teisés aktuose. Jungtiniy Tauty vai-
ko teisiy konvencijos 3 straipsnio 1 dalyje numatyta,
kad imantis bet kokiy vaikg lie¢ianciy veiksmy, ne-
svarbu, ar tai daryty valstybinés ar privacios jstaigos,
uzsiimancios socialiniu aprupinimu, teismai, admi-
nistracijos ar jstatymy leidimo organai, svarbiausia —
vaiko interesai*’. CK 3.3 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta,
jog Seimos santykiy teisinis reglamentavimas Lietu-
vos Respublikoje grindziamas prioritetinés vaiky
teisiy ir interesy apsaugos ir gynimo principu*. Sis
principas reiskia, kad kai sprendziami visi su vaikais
susije $eimos klausimai, tiek tévai, tiek teismas, tiek
kiti asmenys privalo pirmiausia atsizvelgti j vaiko
interesus ir jais vadovautis, ieskoti gin¢o sprendimo
varianto, labiausiai atitinkan¢io vaiko interesus®.
Pavyzdziui, vienoje i§ byly Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo praktikoje nurodoma, kad, vertindamas tévy
turtine padétj, teismas turi atsizvelgti j prioritetinés
vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir gynimo principa,
lemiantj, kad visos abejonés dél islaikymo priteisi-
40 Tokia faktiné situacija susiklosté ir Europos Zmogaus Teisiy

Teismo nagrinétoje byloje Sirvinskas pries$ Lietuva (peticijos

Nr. 21243/17).

41 G. Sagatys, ,Vaiko teisé i $eimos rysius Europos Zmogaus
Teisiy Teismo jurisprudencijoje’, Jurisprudencija 33, 25
(2002): 92, ziuréta 2025 m. vasario 15 d., https://ojs.mruni.
eu/ojs/jurisprudence/article/view/3525/3318.

42 Europos Zmogaus teisiy Teismo vadinama ,,geriausiais vai-
ko interesais®, ibid.

43 Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija, LRS, Ziaréta
2025 m. vasario 5 d., https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/
1t/TAD/TAIS.19848.

44 Principas taip pat jtvirtintas Vaiko teisiy apsaugos pagrin-
dy jstatyme (4 straipsnio 1 punktas), LRS, Ziaréta 2025 m.
vasario 17 d., https://e-seimas.Irs.lt/portal/legal Act/1t/TAD/

TAIS.26397/HnrBIQAJGo.
45 Mikelénas, supra note, 9: 127.
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mo, jo dydzio, formos nustatymo ir pan. turi bati
vertinamos vaiko interesy naudai, t. y. pripazjstama,
kad padétis leidzia priteisti vaiko poreikius atitin-
kantj islaikymo dyd;j*.

4. LAIKINUJU APSAUGOS PRIEMONIU SEI-
MOS BYLOSE GALIOJIMO PRADZIOS IR
PABAIGOS TERMINAI

CPK 150 straipsnyje, reglamentuojanc¢iame lai-
kinyjy apsaugos priemoniy galiojimg, néra nuro-
domas laikinyjy apsaugos priemoniy galiojimo pra-
dzios momentas, taciau CPK 152 straipsnio 1 dalyje
jtvirtinta nuostata, kad teismo nutartis dél laikiny-
ju apsaugos priemoniy taikymo vykdoma skubiai,
teikia pagrindg iSvadai, jog nutartis dél laikinyjy
apsaugos priemoniy taikymo jsigalioja nuo jos pri-
émimo momento. Sioje dalyje kyla klausimas dél
vienos i§ $eimos bylose daznai taikomy laikinyjy
apsaugos priemoniy - i§ vieno i$ tévy nepilname-
¢iams vaikams priteistino laikino islaikymo - pra-
dzios momento. Jei vadovausimés aptarta procesine
norma, tokia laikinoji apsaugos priemoné jsigalios
ir laikinas i$laikymas nepilnameciams vaikams bus
teikiamas nuo nutarties taikyti $ig laikinaja apsau-
gos priemone priémimo momento, taciau kaip tokiu
atveju anksciau aptarta procesiné norma koreliuoja
su CK 3.200 straipsnyje jtvirtinta taisykle, jog islai-
kymas priteisiamas nuo teisés j islaikymga atsiradimo
dienos. Ar tokiu atveju, teismas vadovaudamasis
prioritetiniu vaiky teisiy ir interesy apsaugos ir gy-
nimo principu, galéty laiking islaikyma nepilname-
¢iams vaikams priteisti nuo ieskinio teismui pateiki-
mo dienos, jei byloje esantys duomenys patvirtina,
kad nepilnameciams vaikams materialinis islaiky-
mas nebuvo teikiamas jau pateikiant ieskinj teismui?
Atsakymag j §j klausimg galima rasti apeliacinés ins-
tancijos teismy praktikoje - joje akcentuojama, jog
laikinyjy apsaugos priemoniy paskirtis ir tikslas nu-
lemia tai, kad laikinosios apsaugos priemonés taiko-
mos ir galioja tik j ateitj, t. y. jos neveikia retrospek-
tyviai®. Taigi principas, kad $eimos bylose taikomos
laikinosios apsaugos priemonés yra orientuotos j
ateitj, taikytinas ir sprendziant dél laikinosios ap-
saugos priemoneés — is vieno i$ tévy nepilnameciams
vaikams priteistino laikino iSlaikymo - galiojimo

46 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2009 m. lapkri¢io 10 d. nu-
tartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-495/2009, Zitiréta 2025 m. va-
sario 14 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/
tekstas.aspx?id=0c003e1b-d099-4aa6-b104-c150£2964636.

47 Kauno apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2021 m.
lapkri¢io 29 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2S-1846-
273/2021, zitréta 2025 m. vasario 14 d., https://liteko.
teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=b-
7¢223f4-0cc6-4f4d-a202-dfca55cd3ef6.

pradzios. Tokia nuostata paaiskintina tuo, kad islai-
kymas vaikui yra prievolé j ateitj, o islaikymo jsisko-
linimas yra skolinis reikalavimas, kuris yra retroak-
tyvaus pobudzio*.

Sioje dalyje taip pat svarbu paminéti, jog pro-
cesiniame jstatyme yra numatytas skirtingas laiki-
nyjy apsaugos priemoniy galiojimo terminas. CPK
150 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad jeigu ieskinys
patenkinamas, taikytos laikinosios apsaugos prie-
moneés galioja iki teismo sprendimo jvykdymo, o CK
3.65 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad teismas gali
taikyti laikingsias apsaugos priemones, kol bus pri-
imtas teismo sprendimas. Vis délto kasacinis teismas
yra pazymeéjes, jog priimdamas sprendima dél ginco
esmés teismas, atsizvelgdamas j konkrecias faktines
bylos aplinkybes, laikinyjy apsaugos priemoniy ga-
liojimo klausima gali i§spresti kitaip, negu nustatyta
CK 3.65 straipsnio 1 dalyje, kai reikia — nuspresti dél
ju taikymo, iki bus jvykdytas teismo sprendimas ar
pan.”

5. TEISMO NUTARCIUY DEL LAIKINUJU AP-
SAUGOS PRIEMONIU, TAIKOMU SEIMOS
BYLOSE, VYKDYMAS

Veiksmingas teismo sprendimy (nutarciy) jgy-
vendinimas yra vienas i§ pagrindiniy teisinés valsty-
bés elementy®. CPK 18 straipsnyje jtvirtintas teismo
sprendimo, nutarties ar kito procesinio dokumento
privalomumo principas, kuris reiskia, jog teismo
sprendime ar kitokiame teismo procesiniame doku-
mente esanc¢iy nurodymy privalo paisyti visi asme-
nys (valstybés ar savivaldybiy institucijos, tarnauto-
jai ar pareigtinai, fiziniai ir juridiniai asmenys). Pagal
procesinj jstatymga kiekvieno vykdymo veiksmo atli-
kimo pagrindas yra vykdomasis dokumentas (CPK
586 straipsnio 2 dalis). CPK 152 straipsnio, kuriame
reglamentuojamas nutarciy dél laikinyjy apsaugos
priemoniy vykdymas, 5 ir 6 dalyse numatyta, kad
nutartis dél laikinyjy apsaugos priemoniy nedelsiant
nusiunciama pra$ymag jas taikyti pareikusiam asme-
niui ir $ias nutartis antstoliai vykdo teismo sprendi-
mams vykdyti nustatyta tvarka. Taigi teismo nutar-
tis dél laikinyjy apsaugos priemoniy yra vykdomasis

48 Lietuvos Auksciausiasis Teismas, ,, Aktualas vaiko iSlaikymo
klausimai naujausioje Lietuvos kasacinéje jurisprudencijoje
Nr. AC-53-1% Teismy praktika 53 (2020), Zitréta 2025 m. va-
sario 18 d., https://www.lat.lt/data/public/uploads/2021/01/
islaikymo-apzvalga_2020-12-17.docx.

49 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
2020 m. kovo 19 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-
71-687/2020, Ziaréta 2025 m. vasario 12 d., https://liteko.
teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=3fd04e-
ab-f8a5-43e9-9882-2b1d8278dbd8.

50 Tamo$iGniené ir Kudinavi¢iuté-Michailoviené, supra note,
15.
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dokumentas. Taip $ig nuostatg aiskina ir kasacinis
teismas, nurodydamas, kad teismo nutartis dél laiki-
nosios apsaugos priemonés taikymo, vienos priemo-
nés pakeitimo kita arba jos panaikinimo pati savai-
me yra ir turi bati laikoma vykdomuoju dokumentu,
todél remiantis $ia nutartimi vykdomasis rastas néra
iSduodamas®'.

Lietuvos  Respublikos antstoliy  jstatymo
2 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad batent antstoliui,
kaip valstybés jgaliotam asmeniui, valstybé yra su-
teikusi vykdomyjy dokumenty vykdymo funkcija,
taciau Sioje stadijoje taip pat dalyvauja Valstybés vai-
ko teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnyba, kurios pa-
grindiné funkcija $ioje stadijoje yra siekis uztikrinti
nepilnameciy teises ir interesus teismo sprendimo
vykdymo metu (CPK 764 straipsnio 6 dalis, Lietu-
vos Respublikos teisingumo ministro 2005 m. spalio
27 d. jsakymu Nr. 1R-352 ,,Dél Sprendimy vykdymo
instrukcijos patvirtinimo“ patvirtintos Sprendimy
vykdymo instrukcijos 25 punktas). Tais atvejais, kai
asmuo, teismo nutartimi jpareigotas vykdyti laiki-
naja apsaugos priemone, kurig gali jvykdyti tik jis
pats, nevykdo Sios teismo nutarties, laikinyjy apsau-
gos priemoniy jvykdymu suinteresuotas asmuo gali
kreiptis tiesiogiai j teismg su pareiskimu dél baudos
paskyrimo teismo nutartimi jpareigotam asmeniui
CPK 145 straipsnio 9 dalyje nustatyta tvarka arba j
antstolj dél teismo nutarties priverstinio vykdymo
CPK 145 straipsnio 9 dalyje, 152 straipsnio 6 daly-
je ir 771 straipsnyje nustatyta tvarka®. Teismo nu-
tarties skirti CPK 145 straipsnio 1 dalies 6, 7, 8 ir
12 punktuose nustatytas laikingsias apsaugos prie-
mones nevykdymo pasekmés reguliuojamos CPK
145 straipsnio 9 dalyje ir tai yra specialioji norma
CPK 771 straipsnio 5 dalies atzvilgiu, todél, spren-
dziant klausimg dél baudos paskyrimo uz tokios
teismo nutarties nevykdyma, pirmiausia turi bati
vadovaujamasi specialigja norma — CPK 145 straips-
nio 9 dalimi, o CPK 771 straipsnis taikytinas tiek,
kiek nesureguliuota CPK 145 straipsnio 9 dalimi ir
kiek nepriestarauja joje iSdéstytai normai®. CPK 145
straipsnio 1 dalies 6, 7, 8 ir 12 punktuose numaty-

51 Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegijos 2006 m. birzelio 12 d. nutartis Nr. 3K-
3-393/2006, Ziaréta 2025 m. vasario 11 d., https://liteko.
teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=44fa-
3lac-6e00-4d4a-a629-6a8ac20bb87a.

52 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. spalio 23 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-7-199-248/2017, Ziaréta 2025 m. va-
sario 19 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/
tekstas.aspx?id=ft5ae636-f132-4076-a543-34a606c1b264.

53 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. spalio 23 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-7-199-248/2017, Zitréta 2025 m. va-
sario 19 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/
tekstas.aspx?id=ft5ae636-f132-4076-a543-34a606c1b264.
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tos Sios laikinosios apsaugos priemonés: draudimas
atsakovui dalyvauti tam tikruose sandoriuose arba
imtis tam tikry veiksmy (6 punktas); draudimas ki-
tiems asmenims perduoti atsakovui turtg arba vyk-
dyti kitas prievoles (7 punktas); iSimtiniais atvejais
draudimas atsakovui i$vykti i§ nuolatinés gyvena-
mosios vietos ir (arba) draudimas iSvezti vaika i$
nuolatinés gyvenamosios vietos be teismo leidimo
(8 punktas); jpareigojimas atlikti veiksmus, uzker-
tancius kelig zalai atsirasti ar padidéti (12 punktas).
Sias laikinyjy apsaugos priemoniy risis vertinant
$eimos bylose taikytiny laikinyjy apsaugos priemo-
niy kontekste, preliminariai baty galima daryti is-
vada, jog tik 8 punkte numatyta laikinoji apsaugos
priemoné - draudimas atsakovui i$vykti i§ nuolati-
nés gyvenamosios vietos ir (arba) draudimas i$vezti
vaikg i§ nuolatinés gyvenamosios vietos be teismo
leidimo - yra susijusi su Seimos teisiniais santykiais
ir batent uz Sios laikinosios priemonés nevykdyma
kalty asmeny atsakomybés klausimas galéty buti
sprendziamas CPK 145 straipsnio 9 dalyje numa-
tyta tvarka. Visgi kasacinis teismas yra pazymé-
jes, jog laikinoji apsaugos priemoné, nustatyta CK
3.65 straipsnio 2 dalies 2 punkte (laikina nepilname-
¢iy vaiky gyvenamoji vieta su vienu i$ tévy), pagal
pobudj priskirtina laikinajai apsaugos priemonei,
nustatytai CPK 145 straipsnio 1 dalies 12 punkte®, o
tai reiskia, kad esant vie$ajam interesui teismas, nu-
states, kad nevykdomos laikinosios apsaugos prie-
monés, nurodytos CPK 145 straipsnio 1 dalies 6, 7, 8
ir 12 punktuose, gali ir savo iniciatyva paskirti bau-
da kaltam asmeniui remdamasis CPK 145 straipsnio
9 dalimi®.

Kitos teismo nutartys, pagal kurias taikytos lai-
kinosios apsaugos priemonés Seimos bylose, nepa-
tenkancios | CPK 145 straipsnio 1 dalies 6, 7, 8 ir
12 punktus, vykdomos CPK 771 straipsnyje nustaty-
ta tvarka. Lietuvos Respublikos teisingumo ministro
2005 m. spalio 27 d. jsakymu Nr. 1R-352 ,,Dél Spren-
dimy vykdymo instrukcijos patvirtinimo® patvir-
tintos Sprendimy vykdymo instrukcijos 24 punkte
nustatyta, kad, vykdant nepiniginio pobudzio teis-
mo sprendimus, susijusius su uzdraudimu vykdyti
tam tikrg veikla arba jpareigojimu atlikti tam tikrus
veiksmus, nesusijusius su turto ar 1é$y perdavimu,
kai skolininkas per teismo sprendime arba antstolio
raginime nustatyta terming sprendimo nejvykdo,
antstolis suraso sprendimy, jpareigojanciy skolinin-
54 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus

2020 m. kovo 19 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-

71-687/2020, Ziaréta 2025 m. vasario 14 d., https://liteko.

teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=3fd04e-

ab-f8a5-43e9-9882-2b1d8278dbds.
55 Ibid.
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ka atlikti arba nutraukti tam tikrus veiksmus, nejvyk-
dymo aktg ir kreipiasi j teismg CPK 771 straipsnyje
nustatyta tvarka. Teismas, nustates, kad skolininkas
sprendimo arba privalomojo nurodymo nejvykdeé,
gali jam skirti iki trijy Simty eury baudg uz kiekviena
uzdelstg jvykdyti sprendimg. Kasacinio teismo prak-
tikoje akcentuojama, kad $i bauda atlieka kompen-
sacijos funkcija, skiriama kaip satisfakcija iSieskoto-
jui dél laiku nejvykdytos prievolés, be to, tokia bauda
skatina skolininka jvykdyti prievole®. Baudos sumo-
kéjimas neatleidzia skolininko nuo pareigos atlikti
arba nutraukti teismo sprendime ar privalomajame
nurodyme numatytus veiksmus (CPK 771 straipsnio
7 dalis). Taip pat svarbu paminéti, jog bauda uz lai-
kinyjy apsaugos priemoniy nevykdymg isieSkotina j
valstybés biudzeta, bet ne iSieskotojo naudai, kaip tai
nustatyta CPK 771 straipsnio 5 dalyje (6 dalis), nes
laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo atveju bylos
laimétojas ir busimi bylos i$nagrinéjimo rezultatai
dar nezinomi, todél laikinyjy apsaugos priemoniy
nevykdymas daugiau susijes su vie$osios tvarkos
(teismo procesinio sprendimo privalomumo ir vyk-
dytinumo) pazeidimu, o ne su isieSkotojo interesy
pazeidimu, nes $ioje bylos nagrinéjimo stadijoje jis
dar nebuina nustatytas ir yra tik tikétinas®.

Sioje darbo dalyje tikslinga apzvelgti aktualig
teismy praktika, siekiant nustatyti, kokiomis aplin-
kybémis antstoliai kreipiasi j teismg dél baudos uz
teismo nutarties dél laikinyjy apsaugos priemoniy
nevykdyma ir kokie teismy sprendimai priimami.
Kasacinis teismas yra nurodes, kad sprendimy, jpa-
reigojanciy skolininkg atlikti arba nutraukti tam ti-
krus veiksmus, nejvykdymo akta antstolis suraso ir
teismui perduoda tik nustates, kad yra pakankamai
objektyviy duomeny apie teismo sprendimo (nutar-
ties) dél skyrium gyvenancio tévo (motinos) ben-
dravimo su vaiku tvarkos nejvykdyma®®. Tai reiskia,
kad antstolis, perduodamas teismui spresti klausima
dél tokio teismo sprendimo (nutarties) nejvykdymo,
akte turi nurodyti, kokiais konkreciais tévo (moti-
nos) veiksmais (neveikimu) pasireiské teismo spren-

56 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. geguzés 6 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-3-259-219/2016, Zitréta 2025 m. va-
sario 18 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/
tekstas.aspx?id=866485d3-cd68-4545-9659-60260deab370.

57 Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
2017 m. spalio 23 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-
199-248/2017, ziuréta 2025 m. vasario 18 d., https://liteko.
teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=ff5ae636-
£132-4076-a543-34a606c1b264.

58 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus tei-
séjy kolegijos 2020 m. vasario 28 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-35-969/2020, zitréta 2025 m. vasario 18 d., https://
liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=c-
2b7ceed-0f5¢c-411f-b627-799ba94b191f.

dimo (nutarties) nejvykdymas ir kokios aplinkybés
(jrodymai), antstolio vertinimu, patvirtina $iuos
veiksmus (neveikimg). Tinkamas teismo sprendi-
mo vykdymas $iuo atveju apima ne tik susilaikyma
nuo aktyviy veiksmuy, kurie daro nutarties vykdyma
negalimg, bet ir pareiga imtis reikiamy priemoniy,
kad buty realiai pasiektas sprendimu siektas rezul-
tatas — vaiko ir skyrium gyvenancio tévo (motinos)
kontaktas, jy tarpusavio rysio atkairimas ir palaiky-
mas. Be to, teismo sprendimo dél bendravimo tvar-
kos nustatymo nevykdymas gali pasireiksti ne tik
aktyviais suinteresuoto asmens veiksmais, kliudan-
Ciais vaiko tévui bendrauti su vaiku teismo nustaty-
tu laiku, bet ir nebendradarbiavimu, tévy valdzios
panaudojimu priesingai nepilnamecio vaiko intere-
sams, dél kurio teismo sprendimu siekiami tikslai
néra realiai pasiekiami®. Valdzios institucijos turi
déti visas pastangas, kad palengvinty bendradarbia-
vimg tarp skyrium gyvenanciy tévy. Situacijos, kai
vienas i$ tévy nebendradarbiauja ir siekia sutrukdyti
valdzios institucijy pastangoms, kad skyriumi gyve-
nantis kitas i$ tévy susitikty su vaikais, neatleidzia
valdzios institucijy nuo pareigos padaryti viska,
kad palengvinty tokj susitikima®. Siame straips-
nyje jau minétoje Europos Zmogaus Teisiy Teismo
byloje Manic pries Lietuvg EZTT atkreipé démes;j j
antstolés, kurios pagalbos pareiskéjas prasé siekda-
mas Jungtinés Karalystés teismo sprendimu nusta-
tytos bendravimo tvarkos jgyvendinimo, veiksmus:
bendravimas tarp pareiskéjo ir antstolés vyko tik
parei$kéjo iniciatyva, o nacionalinis teismas pagal
antstolés ieskinj neskyré jokiy sankcijy uz Jungtinés
Karalystés teismo sprendimo nevykdymga pareiskéjo
stinaus motinai, visg kalte suversdamas paciam pa-
rei$kéjui. EZTT nusprendé, kad jau $iuo aspektu jam
nebuvo uztikrinta teisé pagal Konvencijos 8 straips-
nj bendrauti su vaiku®'. Kitoje byloje Europos Zmo-
gaus Teisiy Teismas konstatavo, jog atitinkamy prie-

59 Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2020 m.
lapkri¢io 19 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2S-1766-
258/2020, ziuréta 2025 m. vasario 18 d., https://liteko.teis-
mai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=0880ea83-
95ec-4274-b862-fd82aae34a66.

60 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2017 m. balandzio 6 d.
sprendimas byloje Aneva ir kiti prie§ Bulgarijg (petici-
ju Nr. 66997/13, 77760/14, 50240/15), zitréta 2025 m.
vasario 19 d., https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22full-
text%22:[%2250240/15%22],%22documentcollectio-
nid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAM-
BER%22],%22itemid%22:[%22001-172561%22]}.

61 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2015 m. sausio 13 d. spren-
dimas byloje Manic pries Lietuvg (peticijos Nr. 46600/11),
Ziaréta 2025 m. vasario 10 d., https://hudoc.echr.coe.int/en-
g#{%22fulltext%22:[%2246600/11%22],%22documentcol-
lectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAM-
BER%22],%22itemid%22:[%22001-150216%22]}.
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moniy tinkamumas yra vertinamas atsizvelgiant
i ju igyvendinimo sparta, todél negalima atmesti
sankcijy taikymo galimybés tais atvejais, kai tévas,
su kuriuo gyvena vaikas, elgiasi neteisétai®. EZTT
nagrinéjamose bylose nustatant faktines aplinkybes
bendravimo tvarkos nevykdymas paprastai siejamas
su vieno i$ tévy trukdymu, bendravimo tvarkos ne-
vykdymu, nebendradarbiavimu tarp vaiko tévy®. Is
2021 m. sausio 1 d. - gruodzio 15 d. viesai paskelbty
apeliacinés instancijos teismy nutar¢iy matyti, kad
per §j laikotarpj apeliacinés instancijos teismai na-
grinéjo 30 byly pagal proceso dalyviy atskiruosius
skundus dél pirmosios instancijos teismo priimty
nutarciy, kuriomis pagal antstolio reikalavimg buvo
(ne)skiriamos baudos uz nutarc¢iy dél laikinyjy ap-
saugos priemoniy nevykdyma. Surinkti duomenys
rodo, kad esminiai teismy motyvai skiriant suintere-
suotiems asmenims baudas uz netinkamg nutarties
deél atitinkamy laikinyjy apsaugos priemoniy vyk-
dymg yra susije su tiek aktyviu vieno i$ tévy veiki-
mu (piktnaudziavimu, atsisakymu vykdyti nutartj),
siekiant apsunkinti galimybes vykdyti nutartimi nu-
statytas laikingsias apsaugos priemones, tiek pasyviu
elgesiu. Teismai, netenkindami pareiskimy dél bau-
dos skyrimo, konstatuoja, kad konkreciose situacijo-
se nustatyta, jog nutartis nevykdoma dél objektyviy
priezasciy, nenustatyta skolininko ty¢ios ar piktnau-
dziavimo savo teisémis, todél pripazjstama, kad néra
pagrindo jam skirti baudos®. Spresdami dél baudos
dydzio teismai individualizuoja visuma aplinkybiy,
lémusiy asmens veiksmus, jvertina, ar konkrediu
atveju dél baudos skyrimo kreipiamasi pirmg kar-
tg, asmens turtine padétj ir vadovaujasi bendraisiais
teisingumo, protingumo ir saZiningumo principais.
Nors antstoliai kreipdamiesi j teismg praso asme-

62 EuroposZmogaus Teisiy Teismo 2018 m. liepos 24 d. sprendi-
masbyloje Vyshnyakov pries Ukraing (peticijos Nr.25612/12),
zitréta 2025 m. vasario 12 d., https://hudoc.echr.coe.int/en-
g#{%22fulltext%22:[%2225612/12%22],%22documentcol-
lectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAM-
BER%22],%22itemid%22:[%22001-184824%22]}.

63 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2016 m. spalio 6 d. spren-
dimas byloje Moog pries Vokietijg (peticijy Nr. 23280/08,
2334/10), ziaréta 2025 m. vasario 19 d., https://hudoc.echr.
coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%2223280/08%22],%22do-
cumentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%-
22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-166950%22]}.

64 Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2021 m.
balandzio 1 d. nutartis civilinégje byloje Nr. e2S-1068-
910/2021, ziaréta 2025 m. vasario 19 d., https://liteko.teis-
mai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=98054¢e0e-
46¢9-4e43-a2eb-38a2bc5cf9e5; Klaipédos apygardos teismo
Civiliniy byly skyriaus 2021 m. spalio 14 d. nutartis civili-
néje byloje Nr. 25-1017-460/2021, zitiréta 2025 m. vasario
19 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/teks-
tas.aspx?id=8e608a9a-fibe-4fe2-b1cb-78da57b29bea, ir kt.
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niui, nevykdanciam teismo nutarties dél laikinyjy
apsaugos priemoniy, skirti 300 Eur dydzio baudg uz
kiekvieng sprendimo nejvykdymo atvejj, taciau teis-
mai analizuotose bylose skiria vienkartines baudas
konstatuodami, jog paskirtos baudos yra adekvacios
skolininko padarytam pazeidimui, leisiancios pa-
siekti sankcijos skyrimo tikslus ir nepazeisiancios
nepilnameciy vaiky interesy®. Jei teismas nutaria
tenkinti (dazniausiai i§ dalies) antstolio pareiskima
dél baudos skyrimo, vienkartiniy baudy dydziai sie-
kia nuo 100 Eur iki 200 Eur®. Dviem atvejais skirti
jspéjimai®.

Pazymétina, jog dazniausiai pasitaikantis vieno i$
tévy, su kuriuo gyvena nepilnametis vaikas (ar vai-
kai), motyvas, kodél néra vykdoma teismo nutartis
dél laikinos bendravimo tvarkos, laikinos gyvena-
mosios vietos nustatymo, o galbiit net ir sprendi-
mas dél nuolatinés vaiko gyvenamosios vietos ir (ar)
bendravimo tvarkos nustatymo, yra tas, kad nepil-
nameciai vaikai nenori bendrauti ar vykti gyventi su
vienu i§ tévy. Vertinant vaiky pareiksta pozicija kaip
priezastj, dél kurios teismo sprendimas (nutartis)
dél skyrium gyvenancio tévo (motinos) bendravimo
su vaiku tvarkos nustatymo nebuvo vykdomas, turi
bati atsizvelgiama ir | tai, ar $i pozicija yra visiskai
savarankiska, kategoriska, nepakei¢iama net abipu-
sémis suinteresuoty asmeny (vaiko tévy) pastango-

65 PanevéZio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2021 m.
rugséjo 22 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 25-488-280/2021,
Ziaréta 2025 m. vasario 19 d., https://liteko.teismai.lt/vie-
sasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=e5bdbf71-6c9e-4b89-
a5e2-d682b53534a4.

66 Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2021 m.
rugséjo 30 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2S-2669-
779/2021, zitréta 2025 m. vasario 19 d., https://liteko.
teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=e3e-
a075a-1273-49e5-8d1e-279edcd03f9a; Panevézio apygardos
teismo Civiliniy byly skyriaus 2021 m. rugséjo 22 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 25-488-280/2021, ziGréta 2025 m. va-
sario 19 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/
tekstas.aspx?id=e5bdbf71-6c9e-4b89-a5e2-d682b53534a4;
Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2021 m.
balandZio 1 d. nutartis civilinégje byloje Nr. e2S-1072-
855/2021, ziuréta 2025 m. vasario 19 d., https://liteko.teis-
mai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=77279f61-
5a78-4310-bcb0-2cb4338560ef.

67 Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2021 m.
balandZio 1 d. nutartis civilinégje byloje Nr. e2S-1050-
392/2021, zitréta 2025 m. vasario 19 d., https:/liteko.
teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=3c04d-
cf4-8tb7-434e-ab4b-0712caaad2e9; Vilniaus apygardos teis-
mo Civiliniy byly skyriaus 2021 m. gruodzio 9 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. €25-3063-656/2021, zitiréta 2025 m. va-
sario 19 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/
tekstas.aspx?id=al6ble56-5202-43a9-ad87-af49b9979d3c.
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LAIKINOSIOS APSAUGOS PRIEMONES SEIMOS BYLOSE: NUO TAIKYMO IKI VYKDYMO

mis®. Nors apeliacinés instancijos teismy praktikoje
galima rasti pozicijy, jog teismo nutarties nevykdy-
mas negali bati pateisinamas vaiky nuomone®, ma-
nytina, kad visi$kas nepilnamecio vaiko nuomonés
susiformavimo prielaidy ignoravimas pazeisty es-
minj prioritetinio vaiky teisiy ir interesy apsaugos
ir gynimo principa. Tokioje situacijoje reikia jver-
tinti, ar vaiko reiskiama pozicija yra susiformavusi
ir reiskiama jo laisva valia, ar dél vieno i$ tévy, su
kuriuo gyvena nepilnametis vaikas ar kity asmeny,
jtakos. Ja ignoravus, kai kuriais atvejais nepilname-
¢iai vaikai patirty dar didesnj stresg ar zalg psichikai,
o santykiai dar labiau komplikuotysi ir sukelty nei-
giamy padariniy. Vaikui jauciant baime, nerimg ir
nesauguma, drastiskai elgtis negalima, butinas nuo-
seklus vaiko ir tévy darbas su specialistais ir pastan-
gas turi déti abu tévai. Todél teismui sprendziant,
pavyzdziui, laikinos bendravimo tvarkos nustaty-
mo klausimag, itin svarbu issiaiskinti vieno i$ tévy,
kuriam svarstoma nustatyti laiking bendravimo su
nepilnameciu vaiku tvarka, rysj. Jei byloje yra duo-
meny, kad vaiko rysys su vienu i$ tévy, su kuriuo jis
nuolat negyvena, yra susilpnéjes, bitina pasitelkiant
specialistus (Valstybés vaiko teisiy tarnyba, psicho-
logus ir kt.) jvertinti, ar néra pagrindo nustatyti tam
tikrg pereinamajj laikotarpj, kuriuo, padedant speci-
alistams, biity atkurtas vaiko ir to i3 tévy rysys. Sig
pozicija patvirtina ir Europos Zmogaus Teisiy Teis-
mo jurisprudencija: bylose, susijusiose su vienam i$
tévy nustatyty bendravimo teisiy vykdymu, nurody-
ta, jog Konvencijos 8 straipsnis apima tévo teise im-
tis priemoniy, kad baty atkurtas jo rySys su vaiku, ir
nacionaliniy valdzios institucijy pareiga palengvinti
tokj atkairima, nes dél vaiko geriausiy interesy ba-
tina padaryti viska, kad buty i$saugoti asmeniniai
ry$iai ir, jei reikia, atkurta Seima’.

68 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. vasario 28 d. nutar-
tis civilinéje byloje Nr. 3K-3-35-969/2020, zitréta 2025 m.
vasario 19 d., https://liteko.teismai.lt/viesasprendimu-
paieska/tekstas.aspx?id=c2b7ceed-0f5¢c-41ff-b627-799ba-
94b191f.

69 Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus 2021 m.
kovo 18 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 25-939-577/2021,
zitréta 2025 m. vasario 19 d., https:/liteko.teismai.lt/vie-
sasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=cd477a84-1384-4cd1-
ad62-c3d16af74477.

70 EuroposZmogaus Teisiy Teismo 2018 m. geguZés 15 d. spren-
dimasbyloje Muruzheva pries Rusijg (peticijos Nr. 62526/15),
zitréta 2025 m. vasario 19 d., https://hudoc.echr.coe.int/en-
g#{%22fulltext%22:[%2262526/15%22],%22documentcol-
lectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAM-
BER%22],%22itemid%22:[%22001-182876%22]}.

ISVADOS

1. Seimos bylose prasymg dél laikinyjy apsau-
gos priemoniy taikymo gali pateikti byloje dalyvau-
jantis asmuo, tiek pareiSkes savarankiska reikalavi-
ma, tiek tokio reikalavimo nepareiskes.

2. Teismas gali taikyti ir jstatyme tiesiogiai ne-
numatytas laikingsias apsaugos priemones, jei jos i$
esmés padéty jgyvendinti esminj laikinyjy apsaugos
priemoniy taikymo $eimos bylose tiksla - laikinai
sureguliuoti ginco situacija ir taip apsaugoti visy
pirma nepilnameciy vaiky teises ir teisétus interesus.

3. Sprendziant laikinyjy apsaugos priemoniy
$eimos bylose taikymo klausima, turéty bati suda-
romos salygos priesingai $aliai pateikti pozicija dél
prasomy laikinyjy apsaugos priemoniy ir Valsty-
bés vaiko teisiy tarnybai pavesta pateikti i§vada dél
pateikto prasymo taikyti laikingsias apsaugos prie-
mones atitikties nepilnameciy vaiky teiséms ir teisé-
tiems interesams, kad buty uztikrintas asmens teisés
j teisming gynyba realizavimas ir teismui pateikta
$io klausimo nagrinéjimui reik§minga informacija
(jrodymai).

4. Tam tikry Seimos bylose taikomy laikinyjy
apsaugos priemoniy taikymo klausimas turéty bati
nagrinéjamas zodinio proceso tvarka.

5. Valstybés vaiko teisiy apsaugos ir jvaikinimo
tarnybos prie Socialinés apsaugos ir darbo ministe-
rijos specialisty vaiko nuomonés isklausymas turéty
bati laikomas atitinkanciu vaiko teisés buti iSklausy-
tam nuostatg, jei vaiko nuomonés isklausymo turi-
nys ir fiksavimas, kitos aplinkybés nekelia abejoniy.

6. Sprendziant vaiko laikinos gyvenamosios
vietos nustatymo klausimg, egzistuoja realus porei-
kis vaiko nuomone isklausyti butent teisme ir tai
susije su sprendziamy laikinyjy apsaugos priemoniy
jtaka galutiniam sprendimui.

7. Visos CK 3.65 straipsnyje numatytos laikino-
sios apsaugos priemonés galioja j ateitj, t. y. nuo jy
taikymo momento iki sprendimo priémimo.

8. Teismui sprendziant, pavyzdziui, laikinos
bendravimo tvarkos nustatymo klausima, itin svar-
bu nustatyti vieno i$ tévy, kuriam ketinama nustaty-
ti laiking bendravimo su nepilnameciu vaiku tvarka,
ry$j. Jei byloje yra duomeny, jog vaiko rysys su vienu
i$ tévy, su kuriuo jis nuolat negyvena, yra susilpné-
jes, butina pasitelkiant specialistus (Valstybés vaiko
teisiy apsaugos ir jvaikinimo tarnybg, psichologus ir
kt.), jvertinti, ar néra pagrindo nustatyti tam tikra
pereinamajj laikotarpj, kuriuo, padedant specialis-
tams, baty atkurtas vaiko ir to i§ tévy rysys.

9. Aktualiuose teisés aktuose jtvirtintos prie-
monés, suformuota teismy praktika dél konkreciy
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jy taikymo aspekty nutartis dél laikinyjy apsaugos
priemoniy vykdantiems subjektams tiesiogiai pa-
deda uztikrinti nepilnameciy vaiky teisiy ir teiséty
interesy apsauga.
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INTERIM MEASURES OF PROTECTION IN FAMILY PROCEEDINGS: FROM APPLICATION TO
EXECUTION

Aivaras NAUJALIS

Summary

This paper analyses core aspects related to application and execution of the interim measures of protection in family
litigation. It aims to dissert trends and identify possible challenges that subjects who apply and execute these measures
are faced with now or will be faced in the future. Special attention is focused on the analysis of the most pertinent case
law which is used to illustrate legislative and doctrinal principals with specific case-law examples. In addition, consid-
ering it's great influence to the national jurisprudence, analysis of pertinent European Court of Human Rights practice
is presented.

Key words: civil procedure, temporary measures of protection, family disputes, principle of assertion of priority
child right and interest protection.
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