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Santrauka. Nematerialaus turto konceptualiosios Zinios dar nesuformavo savo sanklo-
dos ekonomikos moksle. Nematerialaus turto tyrimy sric¢iai impulsa suteiké tyrimai apskaitos
teorijos ir praktikos srityje. Ta¢iau dél savo materialaus pavidalo nebuvimo, sunkumy iden-
tifikuojant, i$matuojant ir vertinant, nematerialaus turto tyrimy sritis ekonomisty ilgg laika
buvo ignoruojama. XX a. antroje puséje padidéjes jmoniy produktyvumas buvo aiskinamas
kokybiskesniais zmogiskaisiais istekliais ir technologine pazanga. Tik XX a. pab. atlikti pir-
mieji tyrimai sifilo daryti i$vada, kad nematerialios ekonomikos augimas didele dalimi gali
buti paaiskintas nematerialaus turto naudojimu gamybos ar paslaugy teikimo procese, efek-
tyvinant juos. Straipsnyje apzvelgiamos nematerialaus turto i$takos, pateikiama nematerialaus
turto ekonominés minties istorijos raida, lemianti nematerialaus turto formavimasi, gvildena-
mi nematerialaus turto probleminiai klausimai, apibréziami pagrindiniai nematerialyjj turta
sudarantys elementai.

Reik$miniai ZodZiai: nematerialus turtas, nematerialaus turto ekonominés minties istori-
jos raida, nematerialaus turto samprata, nematerialaus turto elementai.
JEL klasifikacija: C21, D24.

Ivadas

Klasikinés ekonomikos teorijos tik i§ dalies gali paaigkinti Siuolaikinius ekonomikos
vyksmus. Ekonomikos augimo teorijos buvo puoseléjamos ir aiSkinamos tokiy klasiky kaip
Marxas, Smithas, Riccardo, Schumpeteris, Beckeris ir kity. Tradiciniai gamybos veiksniai
sulauké daug ekonomisty démesio. Tadiau $iuolaikinéje ekonomikoje vykstantys sudétingi
procesai reikalauja naujy metody ir metodologijos, siekiant paaiskinti tuos pacius procesus:
produktyvuma, efektyvuma, konkurencinguma ir ekonomikos augima. Sunkiai paaiskina-
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mas produktyvumo padidéjimas XX a. antroje puséje laikytinas nematerialaus turto tyrimy
srities pradzia. Vis délto Zenkliai padidéjes produktyvumas tuo metu buvo aiskinamas ko-
kybiskesniais zmogiskaisiais i$tekliais ir technologine pazanga, konkreciai dar nesiejant to
su nematerialiuoju turtu.

Nematerialus turtas ilgg laikg buvo ekonomisty ignoruojamas dél savo materialaus
pavidalo savybiy nebuvimo. Nagrinédami nematerialyji turts, mokslininkai susiduria su
nematerialaus turto identifikavimo, i$matavimo ir vertinimo problemomis. Moksliniuose
tyrimuose vyraujanti sritis yra nematerialaus turto iSmatavimo ir poveikio produktyvumui
vertinimas. Atlikti reik§mingi darbai nustato teigiama ry$j produktyvumo padidéjimui
(Dal Borgo et al., 2012; Corrado et al., 2012). Atlikti makro- ir mezolygmens tyrimai rodo,
kad investicijos j nematerialyjj turtg paaiskina iki 50 % darbo jégos produktyvumo (Roth
ir Thum, 2013; Melachrionos ir Spence, 2012). Nematerialus turtas daro teigiama poveikj
darbo jégos produktyvumui ir bendram produktyvumo lygiui (Marrocu et al., 2012; Riley
et al,, 2011). Jeigu iSlaidos j nematerialyjj turtg baty tinkamai apskaitytos jmoniy ir nacio-
nalinése saskaitose, Europos Sajungos salyse BVP augimo tempai vidutiniskai padidéty 5 %
(Piekkola, 2011). Nepaisant minéty tyrimy, mazai moksliniy darby analizuoja nemateria-
laus turto sampratg ir jos elementus. Tyrimuose autoriai naudoja skirtingus nematerialaus
turto elementus, todél tampa sunku investicijy j nematerialyjj turta dydzius lyginti tarp $a-
liy, tkio $aky ar atskiry tkio subjekty bei keblu formuoti bendra nematerialaus turto tyrimy
metodologija.

Atsizvelgiant j aktyvéjancias diskusijas apie nematerialaus turto identifikavima ir ver-
tinimg, aktualu atskleisti nematerialaus turto prigimtj ir samprata ekonominés minties is-
torijos raidos kontekste.

Tyrimo objektas — nematerialus turtas.

Tyrimo tikslas - i$analizavus nematerialaus turto formavimuisi jtakos turéjusig eko-
nominés minties istorine raida bei nematerialaus turto identifikavimo probleminius klausi-
mus, jvardinti pagrindinius nematerialaus turto elementus ir pateikti universaly nemateria-
laus turto apibrézima.

Tyrimo metodai - sisteminé mokslinés literattiros analizé, apibendrinimas.

Nematerialaus turto ekonominés minties istorijos raida

Nematerialaus turto samprata néra galutinai atskleista mokslinéje literataroje. Todél
nematerialaus turto konceptualiosios Zinios pastaruoju metu tapo mokslininky diskusijy
objektu. Pastruosius de$imtmecius mokslininkai plétojo fizinio, finansinio, o véliau ir Zmo-
giskojo kapitalo ekonomine mintj. Keic¢iantis gamybos veiksniams, sparciai vystantis glo-
balizacijai bei Zmonijos technologiniam proverziui, tradicinius kapitalo Saltinius pakeité
nauji - nematerialas iStekliai. Nematerials iStekliai suprantami kaip Ziniomis grindziamos
ekonomikos varomoji jéga. Bendraja prasme, nematerialas iStekliai neturi materialios for-
mos ar kitokiy apciuopiamumo savybiy. Nors nematerialiy istekliy konceptualiosios Zinios
dar nesuformavimo savo sanklodos ekonomikos moksle, nematerialiy iStekliy prigimtis sie-
jama su Zmogaus ekonomine, socialine, intelektine veikla. Daugkartiniai ekonomikos augi-
mo tyrimai lémé nematerialaus turto sampratos formavimasi (1 lent.).
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1 lentelé. Nematerialaus turto sampratos formavimasi lémusios ekonominés koncepcijos

ekonomikos augimo
teorija

Ekonoml.l.'les Pagrindinés mintys Autoriai
koncepcijos
Kapitalo kaupimo ir | Ekonomikos augimas matomas kaip materialaus Smith (1776)
ekonomikos augimo | kapitalo kaupimas ir darbo jégos produktyvumas
teorija
Darbo vertés teorija | Galutinio produkto verte kuria ne kapitalas, bet Marx (1867)
darbo jéga ir darbo jégos kiekis
Konstruktyviosios Kapitalizmas yra ekonomikos kaitos metodas. Schumpeter (1942)
destrukcijos teorija Kapitalizmo varomoji jéga yra naujy produkty
karimas, naujy klienty pritraukimas, naujy
gamybos metody karimas ir t. t. Visa tai turi
biti paremta mokslo pazanga. Siuos procesus
Schumpeteris jvardijo kaip inovacijas.
Endogeninio Be technologinés pazangos, paremtos ziniomis, Solow (1956),

ekonomikos augimas nejmanomas

Swan (1956)

Zmogigkojo kapitalo
teorija

Ekonomikos augimas ir produktyvumas
priklauso nuo Zmogiskojo kapitalo. Zmogiskasis
kapitalas uztikrina darnyjj ekonomikos augima,
o issilavinimas ir sveikata yra fundamentalios
Zmogiskojo kapitalo komponentés

Mincer 1958),
Goode'o (1959),
Becker (1962),
OECD (2001)

Tvaraus ekonomikos
augimo teorija

Bendro kapitalo lygis turi didéti laike. Véliau teorija
iplésta — dabartinés kartos vartojimas ir itekliy
naudojimas neturi riboti ateities kartos poreikiy
tenkinimo

Repetto (1986),
Pezzy (1992),
Solow (1974),
Hartwick (1977)

Ziniomis grindziamos
ekonomikos teorija

Ekonomikos augimas paremtas technologijomis,
mokslo paZanga ir Ziniomis. Zinios didina

Klein ir Rosenberg
(1986),

produktyvuma, kuria naujus produktus ir auksta OECD (1996)
verte
Naujojo augimo Kapitalo kaupimas yra ribotas ir baigtinis procesas, | Romer (1994)

teorija todél tik naujos Zinios ir technologijos gali didinti

ekonomikos augimg ir visuomenés pazangg
Intelektinio kapitalo | Intelektinis kapitalas generuoja Zzinias ir kuria Edvinsson ir
teorija auksta verte ateityje. Intelektinis kapitalas didina Malone (1997),

produktyvumg ir ekonomikai suteikei visiskai
naujas charakteristikas

Stewart (1997),
Edvinsson ir
Sullivan (1998).

Nematerialaus turto
teorija

Nematerialus turtas yra nematerialas istekliai.
Nematerialaus turto $altiniai yra mokslo pazanga,
Zmogaus energija ir intelektinis potencialas.
Nematerialus turtas kuria verte ateityje

Kendrick (1961),
Corrado et al. (2006,
2005)

Saltinis: sudaryta autoriy

I$ 1 lenteléje pateikto ekonominiy koncepcijy raidos klasifikavimo matyti, kad nemate-
rialaus turto konceptualiosios Zinios netiesiogiai, bet nuosekliai formavosi kaip ekonominés
minties rezultatas. Darbo jégos ir mokslo pazangos aktualumas buvo svarbus jau Marxo lai-
kais. Ekonomikos klasikai jzvelgé, kad materialaus kapitalo kaupimas negali uztikrinti nuo-
latiniy ekonomikos augimo tempy, o dél augancios konkurencijos mazéja graza, gaunama i§
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kapitalo. Klasikiniuose ekonomikos augimo modeliuose nematerialas produktyvuma lemian-
tys veiksniai buvo apibréziami kaip technologiné pazanga, Zinios, zmogiskasis kapitalas, nors
atskiram nematerialaus turto koncepcijos formavimui daugiau démesio nebuvo skiriama.

Labai svarby vaidmenj nematerialaus turto sampratos formavimuisi ir $ios tyrimy
srities i§ry$kéjimui jtakos turéjo imoniy taikomi turto apskaitos principai. Turto apskaitos
principai buvo pradéti tyrinéti dar 1962 m. Amerikie¢iy mokslininkas Denisonas (1963,
1967, 1979), tyrinédamas JAV ekonomikos augimo $altinius, priéjo prie i$vados, kad zi-
nios, jgidziai ir darbo jégos energija yra svarbiis ekonomikos augimo komponentai. Tuo
metu buvo tyrinéjama ir skirtingy veiksniy jtaka ekonomikos augimui (Kendrick, 1961;
Jorgenson, 1963; Griliches, 1984). Mokslininkai darbo jégos ir kapitalo produktyvumo
svarbg ekonomikos plétrai jvardijo abstrakciau - kaip ,daugiakriterinj produktyvuma®
Abstraktesnis autoriy suvokimas rodo, kad mokslininkai savo tyrimuose suprato, kad fak-
toriy, lemianciy ekonomikos augima, aibé yra daug platesné. Savo tyrimuose autoriai paste-
béjo zenkly produktyvumo lygio padidéjima. Skirtumas tarp jeigos ir i§eigos buvo neadek-
vatus. Toks neapai$kinamas skirtumas mokslinéje literatiiroje buvo vadinamas ,likutiniu
produktyvumu®. Autoriai priéjo prie ivados, kad produktyvumas padidéjo dél efektyvesnés
ir kokybigkos darbo jégos. Jorgensonas (1963) teigé, kad nepaaiSkinamas produktyvumo
padidéjimas buty labiau suprantamas, jeigu darbo jéga, kaip jeigos veiksnys, buty tinkamai
apibrézta, jtraukiant i$silavinimo, jgiidziy ir Ziniy paai$kinimus. Taciau Abramovitzius ir
Davidas (1996) nasumo padidéjima darbo jégos vienetui aiskino kaip kapitalo padidéjima
vienam darbo jégos vienetui. Kiti mokslininkai teigé, kad neadekvaciai padidéjes produkty-
vumas gali buti paai$kinamas investicijomis j Zmogiskajj kapitalg (Griliches, 1967).

Vienas pirmyjy moksling neZinomybe pabandé jveikti Kendricas (1994). Autorius pa-
sitlé zenkliai i$plésti klasikinio kapitalo formavimo supratima, j kapitalo formavimo proce-
sg jtraukiant islaidas i§silavinimui, kvalifikacijos kélimui, MTTP, programinei jrangai ir kai
kurias iSlaidas, susijusigs su reorganizavimo procesais ir rinkodara, kaip efektyvuma didi-
nancias investicijas (Kendrick, 1994). Investicijos buvo traktuojamos kaip dabartiniy i$tek-
liy panaudojimas naudai gauti ir vertei padidinti ateityje. Tai vienas pirmyjy mokslininky,
apskai¢iavusiy nematerialias investicijas, jy proporcijas su materialiosiomis investicijomis ir
santykj su BVP Jungtinése Amerikos Valstijose XX a. Tyrimai atskleidé, kad bendras kapi-
talo formavimo lygis nepakito, tac¢iau Zenkliai pasikeité santykis tarp investicijy j materia-
lyji ir nematerialyjj turtg. Kadangi nematerialaus kapitalo formavimas dél savo sudétingy
identifikavimo, apibréztumo, vertinimo ir i$matavimo savybiy nebuvo laikomas kapitalo
formavimu, ekonomikos, apskaitos mokslininkai ir praktikai neskyré daugiau démesio ne-
materialaus turto koncepcijai formuoti ir nagrinéti.

Kita svary indélj nematerialaus turto tyrimuose jne$é amerikie¢iy mokslininkai
(Corrado, Hulten ir Sichel, 2006, 2005). Autoriai daug démesio skyré kapitalo sampratos
performavimui. Kapitalo formavimo principai yra labai svarbas, kadangi tai nulemia ka-
pitalo skai¢iavimo metodologija ir galutines kapitalo kiekybines iSraiskas. Autoriai teigia,
kad bet koks istekliy naudojimas, kuris sumazina dabarties vartojima tam, kad vartojima
padidinty ateityje, turi buti apibréziamas kaip investicijos. Anot mokslininky, investicijos j
ziniy kapitalg turéty bati klasifikuojamos taip pat kaip investicijos j jrenginius ir masinas.
Mokslininkai (Corrado et al., 2006) iSplété inovacinés nuosavybés kategorijas, kurios pa-
prastai nebuvo vadinamos nematerialiuoju turtu. Amerikie¢iy mokslininky grupé (2006)
apibendrino, suformavo, o véliau ir pritaiké nematerialaus turto modelj OECD 3alyse.
Véliau, 2011, modelis buvo pritaikytas ir Europos Sajungos $alyse. Amerikie¢iy mokslininky
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tyrimus pratesé D. Britanijos mokslininkai Marrano ir Haskelas (2006). Autoriai patvirtino
Corrado et al. (2006) tyrimus, nors investicijy j nematerialyjj kapitala svarba D. Britanijoje
neZzenkliai skyrési nuo JAV.

Nematerialus turtas: apibréZimai, savybés ir elementai

Nematerialios ekonomikos salygomis keiciasi ne tik gamybos ar paslaugy teikimo pro-
cesas, bet ir sukurtos ekonominés vertés suvokimas. Vis dazniau gamybos procese naudoja-
mas nematerialus turtas sukuria didéjancia pridétine vert¢ jmonei negu materialus kapita-
las. Gamyba ir prekyba paremti ekonominiai santykiai yra pakei¢iami zZiniomis, informacija,
Zmogaus intelektiniais sugebéjimais — labai svarbiais, bet neap¢iuopiamais ir plika akimi
nematomais elementais. Dél $ios priezasties ilga laika visy $aliy mokslininkai ignoravo ne-
materialaus turto tyrimy sritj.

Uzsienio literataroje vartojami keletas pladiai paplitusiy terminy: nematerialus turtas
(angl. intangible assets), nematerialus kapitalas (angl. intangible capital), nematerials iStek-
liai (angl. intangible resources), intelektinis kapitalas (angl. intellectual capital). Daugelis au-
toriy sutinka, kad egzistuoja nezenklus skirtumai tarp $iy koncepcijy, bet esminiy skirtumy
nei$skiria ir §iuos terminus vartoja kaip sinonimus arba vienas kitg papildancias savokas
(Teece, 2009; Gu ir Lev, 2002; Granstrand, 1999). Mackevicius ir Jarmalaité (2011) daro i$-
vadas, kad nematerialaus turto, nematerialiy iStekliy ir intelektinio kapitalo terminai daznai
tapatinami, ir sialo $§iuos terminus atskirti.

Nematerialus turtas savo prigimtimi sunkiai identifikuojamas, apibréziamas ir i$ma-
tuojamas. Visisko mokslininky sutarimo, kaip apibrézti nematerialyjj turtg, néra. Tadiau
i§ mokslingje literatiiroje pateikiamy apibrézimy (2 lent.) galima baty identifikuoti kelias
bendrasias nematerialaus turto savybes (1 schema.).

Apibendrinant mokslininky jvairias nematerialaus turto traktuotes galima teigti, kad
nematerialus turtas neturi fizinio pavidalo, jo negalima plika akimi jZvelgti ar apciuopti.
Nematerialus turtas yra visi$kai kitokia materija, priesinga klasikiniam turto ar kapitalo suvo-
kimui. Taip pat skirtingy moksliniy jZvalgy autoriai sutinka, kad nematerialus turtas neturi
finansinés dimensijos ir yra atskira turto rasis. Taip pat sutariama, kad didelé nematerialaus
turto dalis tiesiogiai neatsispindi jmoniy finansiniy rinkiniy ataskaitose, ta¢iau neapskai-
tomas nematerialus turtas verslui kuria pridétine verte. Butina pasakyti, kad dalis autoriy
pabrézia, kad nematerialus turtas naudojamas pridétinei vertei kurti ir formuoja naujg mate-
rialyji ar nematerialyjj turta. Nematerialus turtas yra ateities augimo $altinis, o pagrindiniai
atributai yra Zinios, kompetencija, patirtis, paskatos. Didzia dalimi nematerialus turtas neat-
nesa greitos ekonominés naudos kaip materialus turtas. Nematerialaus turto poveikis jmonés
rodikliams gali pasireiksti praéjus ilgesniam laikotarpiui ir sujungus tam tikrus nemateria-
laus turto elementus bei uztikrinant aukstg trinties intensyvumo lygj tarp jy.

2 lentelé. Nematerialaus turto apibréZimai

Metai Autorius Apibrézimai

1997 | Edvinsson Nematerialus turtas — istekliai, kurie neatsispindi jmoniy apskai-
toje, bet sukuria pridéting verte verslui

1997 | Stewart Nematerialus turtas — organizacijos patenty, procesy, darbuotojy
jgudziy, technologijy, informacijos apie vartotojus ir tiekéjus suma

208



Raimundas DUZINSKAS, Artiiras JURGELEVICIUS. NEMATERIALAUS TURTO SAMPRATA: ISTAKOS,
APIBREZIMAI, SAVYBES IR ELEMENTAI

1997 | Stewart Nematerialus turtas — Zinios, informacija, intelektiné nuosavybé
ir patirtis, kas gali buti naudojama kuriant kapitala

1997 | Sveiby Nematerialus turtas — individo gebéjimas veikti neapibréztomis
situacijomis ir kurti ap¢iuopiamg ir neapc¢iuopiama turta

1998 | Tarptautinis apskaitos | Nematerialus turtas - identifikuojamas ne finansinis turtas, ne-

standarty komitetas turintis materialaus pavidalo ir naudojamas paslaugy teikimo ar
prekiy gamybos procese
1998 | Ekonominés plétros Nematerialus turtas — vienas i$ verslo investicijy elementy
ir bendradarbiavimo
organizacija (OECD)
1999 | Bontis Nematerialaus turto komponen¢iy suma sudaro nematerialyjj
kapitalg
2000 | Brennan, Connel Nematerialus turtas néra vien tik zmogiskieji resursai, vartotojy

lojalumas ar kompanijos reputacija

2000 | Eustace Nematerialus turtas — nematerialiis veiksniai, stimuliuojantys
prekiy gamybg ar paslaugy teikima, siekiant ateities naudos sub-
jektams, valdantiems tuos veiksnius

2000 | Dzinkowski Intelektinis kapitalas virsta nematerialiuoju turtu

2001 | Gu, Lev Nematerialus turtas — apibréziamas kaip moksliniai ir tech-
nologiniai tyrimai, marketingas, informacinés technologijos,
zmogiskyjy istekliy praktika

2003 | Zambon Nematerialus turtas — ateities augimo istekliai, neturintys mate-
rialaus pavidalo

2003 | Abernethy Nematerialus turtas — neturintis materialaus pavidalo i$teklius,
atne$antis naudy ateityje

2005 | Corrado, Hulten, Sichel | Nematerialus turtas — verslo investicijos j neap¢iuopiamus
iSteklius, kurie naudojami gamybos ar paslaugy teikimo procese
ir sukuria verte ilguoju laikotarpiu

2006 | Boekestein Nematerialus turtas — vienas i§ intelektinio kapitalo elementy

2009 | Teece Intelektinis kapitalas yra nematerialus turtas, kurj sudaro Zinios,
igndziai, prekés zenklai, reputacija, rysiai su vartotojais ir
intelektiné nuosavybé

Saltinis: sudaryta autoriy

Materialaus turto sampratoje vyrauja atskiriamumo poZzymis. J[moniy apskaitoje turtas
pripazjstamas turtu, kai turi tokias savybes ir gali bati parduotas, perduotas, licencijuotas,
i$nuomotas ar mainomas (TAS). Nematerialus turtas dazniausiai susideda i§ keliy nemate-
rialiy elementy sumos (Teece, 2009). Todél nematerialyjj turta netgi gali buti sunku priskirti
vienai nematerialaus turto rasiai. Siekiant palengvinti nematerialaus turto identifikavima,
galima nematerialiajam turtui priskirti nedalumo savybe. Dar daugiau, nematerialaus turto
naudojimas nemazina $io turto kiekybiniy charakteristiky. Pavyzdziui, suteikiant licenci-
ja naudotis programine jranga, kiekvieno naujo programinés jrangos vieneto naudojimas
nereikalauja papildomy istekliy. Visi reikalingi i$tekliai sukuriant programine jranga jau
yra sunaudoti, o galutinis produktas saugomas intelektinés nuosavybés mechanizmy. Kitaip
tariant, nematerialaus turto naudojimas nemazina paties turto kiekio ir dydzio. Vadinasi,
nematerialaus turto naudojimas yra efektyvus procesas, tausojantis gamtos isteklius ir stip-
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rinantis tvarios ekonominés raidos teorija. I$ kitos pusés, nematerialus turtas, bent jau tie-
siogiai, neiSskiria anglies dvideginio ar kity Zalingy medziagy j aplinka, todél gamybos ar
paslaugy teikimo procese gali buti suvokiamas kaip darny augima uztikrinantis veiksnys.

1 schema. Nematerialaus turto savybés

. Dalyvauja
Materialaus Neturi : . . Na.udgjz'mt gamzbosjar
pavidalo finansinés Nedaloma Dauglalyee k|ek|§ r paslaugy
nebuvimas dimensijos ELlBE dydvls teikimo
nemazéja
procese

Saltinis: sudaryta autoriy

Teigiama, kad intelektinis kapitalas yra turtas, kuris yra intelektinés veiklos rezulta-
tas, pradedant naujy Ziniy jsigijimu iki rysiy uzmezgimo (Wiig, 1997). Apibréziama, kad
intelektinis kapitalas yra specialaus pobtidzio zZiniomis pagrijstas turtas, kuris sudaro salygas
konkurenciniam pranasumui plétoti (Heng, 2001). Keletas autoriy sutinka, kad ekonomi-
nj turta kuria ziniy turtas, arba kitaip - intelektinis kapitalas (Dean ir Kretchmer, 2007).
Kai kuriy mokslininky pozitriu, intelektinis kapitalas yra platesné savoka nei nematerialus
turtas, kadangi intelektinis kapitalas papildomai apima skirtingus infrastruktaros aspektus
(valdymo filosofija, informacines sistemas), vartotojy kapitalg (jvairias licencines sutartis) ir
zmogiskaji kapitala (know-how technologijas, i$silavinima, profesine kvalifikacija, verslinin-
kystés dvasig) (Brennen ir Connell, 2000). I§ kitos pusés, atsizvelgiant j anks¢iau pateiktus
nematerialaus turto apibréZimus, galima teigti, kad valdymo filosofija, informacinés siste-
mos, profesiné kvalifikacija, gamybos technologijos ir kt. taip pat gali buti traktuojami kaip
nematerialus turtas. Remiantis nematerialaus turto samprata ir savybémis, $ie veiksniai da-
lyvauja gamybos procese ar teikiant paslaugas, neturi materialaus pavidalo, yra naudojami
vertei padidinti ateityje, jy naudojimas nemazina jy kiekio bei dydzio.

Nematerialus turtas, intelektiniskapitalas ir ziniy kapitalas daznai suprantami vieno-
dai (Hunter et al., 2012). Nematerialus turtas apibréZiamas kaip individo gebéjimas gene-
ruoti ir kurti pridéting verte (Erikson ir Nerdrum, 2001). Zambonas (2003) nematerialy tur-
ta apibrézia kaip ne fizinj kapitala, kuris nauda gali suteikti tik ateityje. Nematerialus turtas
imlus laikui ir pridétine verte gali sukurti tik po tam tikro laiko, priesingai negu materialus
kapitalas. Nematerialus kapitalas apibréziamas ir kaip prekeés zenkly ir kity Ziniy verté, kuri
slypi imoniy specifiniuose Zmoniy ir struktiiriniuose istekliuose (Corrado et al., 2006). Sis
procesas glaudziai susietas su naujy Ziniy generavimu. Kitais ZodZiais tariant, puoseléjant
nematerialy turta, prekeés ir paslaugos tampa imlesnés Zinioms (Corrado et al., 2009).

Daugelis autoriy Zmogiskajj kapitala iSskiria kaip nematerialaus turto dedamaja.
Anks¢iau atlikti tyrimai rodo, kad neoklasikinis ekonomikos augimo modelis, jtraukiantis ir
zmogiskaji kapitala, gali didZia dalimi paaiskinti skirtingo lygio nasuma tarp Saliy (Mankiw
ir Gregory, 1992). Jinnai (2009) teigia, kad nematerialus turtas, pasirei$kiantis technologijy
atsiradimu, svarbus vidutiniy verslo cikly laikotarpiu. Tuo tarpu Perli ir Sakellaris (1998) tyri-
néjo zmogiskojo kapitalo, kaip nematerialaus turto, poveikj ekonomikos svyravimams. Daug
démesio skirta ir verslo cikly bei nematerialiy istekliy tyrimams (Jone et al., 2005). Kiti auto-
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riai (Comin ir Gertler, 2006) nagrinéjo intelektiniy atributy jtaka vidutiniams verslo ciklams,
intelektinio kapitalo apraiskas galutiniame produkto ar paslaugos vartojime (Hou ir Johri,
2009). Dalis mokslininky tyrinéjo didéjancias nematerialaus kapitalo proporcijas palyginti su
materialiuoju kapitalu (Pyo et al., 2012). Geriau suvokiant nematerialaus turto prigimtj ir jo
egzistavimo ribas, tikslinga analizuoti nematerialaus turto dedamasias (3 lent.).

3 lentelé. Nematerialaus turto ir kapitalo elementai pagal skirtingus autorius

Nematerialus turtas Apibuadinimas Autoriai
Nematerialus iStekliai | Licencijos, patentai, prekiy zenklai, sutartiniai santy- | Rudyté ir
kiai su klientais, kuriamas turtas, nebaigti projektai, Buzinskiené
programiné jranga, Zemés nuomos teisés, aplinkos (2012)

tarSos leidimai, plétros iSlaidos individualiems
projektams

Nematerialus turtas

Plétros darbai, patentai, licencijos, autoriy ir gretutinés
teisés, francizé, programiné jranga, klienty sarasai,
nekonkuravimo sutartys, prestiZas, sutartys su klientais

Mackevicius ir
Jarmalaité
(2011)

Nematerialus turtas

Prekés ir jmoniy Zenklai, rinkos dalis, profilaktinés
programos, specifinés Zinios ir gebéjimai, regioniniai
susitarimai, partnerysté su konkurentais, licencijos,
restruktarizavimo strategija, mokes¢iy planavimo
strategija, kokybeés sertifikatai, kiti sertifikatai

Lopes ir Rodrigues
(2007)

Kompiuterizuota
informacija

Programiné jranga, duomeny bazés

Inovaciné nuosavybé

Moksliniai tyrimai ir eksperimentiné plétra, minerali-
niy medziagy tyrinéjimas, autorinés teisés ir kurybinis
kapitalas, naujy produkty karimas finansiniame
sektoriuje, nauja architektira ir inZinerinis dizainas

Corrada et al.,
(2005),
Pekkola (2011),
OECD (2013)

Ekonominés Prekeés zenklo rinkodara, rinkos tyrimai, iSorés konsul-
kompetencijos tavimas plétros klausimais, organizaciné struktara
Nematerialaus turto Isigyjamas turtas kaip patentai, jmoniy ir prekiy Abernethy (2003)
pirkimas zenklai, prestizas jsigytas verslo jungimo metu
Tyrimai ir plétra I8laidos, susijusios su moksliniais ir taikomaisiais
tyrimais ir skirtos jmonés plétrai
Imonés viduje Tai apima jmonés informacine sistemg, administ-
sukurtas nematerialus | ravimo struktirg ir procesus, rinkas ir technologines
turtas Zinias, prekybines paslaptis, pirkéjy ir tiekéjy tinklus
Intelektiné nuosavybé | Tai apima teisines normas arba sutartines teises:
patentai, jmoniy Zenklai, projektavimas, licencijos,
autorinés teisés, jmoniy teisés ir kt.
Zmogiskasis kapitalas | Individo ekspertinés Zinios, jgiidZiai, patirtis, Stewart (1997),

issilavinimas, inovatyvumas, darbuotojy
kompetencija, motyvacija, lojalumas

Bontis (1998)
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Rysiy kapitalas

Imoneés francizés verté, santykiy su klientais (indivi-
dais ir organizacijomis) tgstinumas, klienty islaikymas,
klienty pelningumas

Struktarinis kapitalas

Gamybinés technologijos, iradimai, duomenys,
publikacijos, strategija, kultiira, organizacijos rutina ir
procediros, organizaciné struktira, patentai, prekiy
zenklai, programiné jranga, santykiai su tiekéjais,
rinkos ir konkurencingumo jzvalgos

Inovacijy kapitalas

Moksliniai ir technologiniai tyrimai

Struktarinis kapitalas

Ziniy turtas, organizaciné sanglauda, lankstumas,
darbuotojy jgudziai ir lojalumas

Vykdomosios sutartys

Licencijos, francizés, kvotos reguliuojamuose
sektoriuose, paslaugy uzsakymas i$ iSorés vidaus
veiklos poreikiams tenkinti per metus, finansinés
rizikas maZinancios priemonés

Mortensen et al.,
(1997)

Rinkos kapitalas Prekiy ir jmoniy Zenklai
PrestiZas Reputacija
Darbuotojy Gebéjimas elgtis neapibréztose situacijose, jgidziai, Sveiby (1997)
kompetencija i$silavinimas, patirtis, vertybés ir motyvacija
Vidaus struktiira Patentai, koncepcijos, modeliai, administravimo
sistemos, organizacijos kultira
ISorés struktara Santykiai su klientais, tiekéjais, prekiy ir jmonés
zenklai, organizacijos jvaizdis.
Rinkos turtas Igyta rinkos dalis dél su rinka susijusiu nematerialiu | Brooking (1996)

turtu: prekiy zenklais, vartotojais, distribucijos
kanalais, susitarimais

Zmogaus orientuotas
turtas

Kolektyvinés ekspertinés zinios, lyderysté, verslumo ir
vadybiniai jgadziai

Intelektinis turtas

Know-how technologija, komercinés paslaptys,
patentai, jmoniy Zenklai

Tradicinis
nematerialus turtas

Reputacija, prekés zenklas, patentai

Sanaudos patirtos
einamuoju laikotarpiu,
bet naudg atnes ateityje

Reklama, moksliniai tyrimai, mokymai

Hendriksen ir
Van Breda (1992)

Nematerialus turtas

Imoniy Zenklai, patentai, dizainas, komercinés paslap-
tys, reputacija, tinklai, prekés zenklai

Hall (1992)

Saltinis: sudaryta autoriy

Nematerialaus turto ekonominés minties formavimosi pradzioje suformuota nuomo-
né, kad nematerialus turtas apima tik zmogiskuosius isteklius ir mokslinius tyrimus, yra
ganétinai ribota. Taciau dabar jau tampa aiSku, kad nematerialus turtas yra Zymiai platesné

212



Raimundas DUZINSKAS, Artiiras JURGELEVICIUS. NEMATERIALAUS TURTO SAMPRATA: ISTAKOS,
APIBREZIMAI, SAVYBES IR ELEMENTAI

naujosios ekonomikos formavimosi dimensija. Mokslo pasaulyje placiausiai paplito trijy
JAV mokslininky Corrado, Sichelo ir Hulteno suformuota nematerialaus turto koncepci-
ja, empiriskai pritaikyta Jungtinése Valstijose, véliau OECD S$alyse, o 2011 m. ir Europos
Sajungos $alyse. Nematerialaus turto koncepcijos autoriai nematerialyjj turta suklasifikavo
j tris pagrindines sritis: kompiuterizuota informacija, inovaciné nuosavybé ir ekonominés
kompetencijos. Patys amerikie¢iy mokslininkai pripaZjsta, kad jy pateikta nematerialaus
turto koncepcija turi potencialo buti i§plésta. Taciau jau suformuota ir taikoma koncepcija
yra puikus jrankis pazinti nematerialaus turto tyrimy srit ir yra pirmas reik§mingas indélis
Sioje tyrimy srityje.

I$vados

Nematerialaus turto konceptualiosios Zinios dar nesuformavo savo sanklodos ekono-
mikos moksle. Nematerialaus turto ekonominés minties istorijos analizé sialo daryti i§vada,
kad darbo jéga, o véliau zmogiskasis kapitalas, moksliniai tyrimai ir technologiné pazanga
nuolat, bet netiesiogiai stimuliavo nematerialaus turto formavimasi.

Atliktas tyrimas parodé, kad nematerialaus turto samprata yra plati ir traktuojama
jvairiai. Autoriai atkreipia démesj j vieng ar kitg nematerialaus turto aspektg, priklausomai
nuo tyrimo konteksto, keliamy tiksly ir uzdaviniy.

Apibendrine nematerialaus turto formavimuisi jtakos turéjusias ekonomines koncep-
cijas, dabar vyraujancig ekonominés minties teorijg ir nematerialaus turto savybes bei ele-
mentus, autoriai galéjo suformuoti ir pateikti universaly nematerialaus turto apibrézima:
nematerialus turtas — tai materija, pasiZyminti materialaus pavidalo nebuvimu, nedalumu,
neturinti finansinés dimensijos, o $ios materijos, kurios formavimasi stimuliuoja Zmogis-
kasis kapitalas, mokslo ir technologiné pazanga, naudojimas gamybos ar paslaugy teikimo
procese nekeicia jos dydzio, formos ar priskiriamy ekonominiy charakteristiky, turinéiy
tiksline orientacijg didinti bendra produktyvumo lygj ir verte kurti ilguoju laikotarpiu.

Nepaisant atlikty tyrimy ir nematerialaus turto sampratos analizés, nematerialus tur-
tas ir jo poveikis ekonomikai néra galutinai istirtas. Straipsnio autoriy manymu, nemateria-
laus turto koncepciniy Ziniy ir vertinimo metodologijos formavimas gali baiti traktuojami
kaip viena perspektyviausiy tyrimy sri¢iy Lietuvoje ir uZsienyje.
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INTANGIBLE ASSET CONCEPT: ECONOMIC THOUGHT DEVELOPMENT,
DEFINITIONS, PECULIARITIES AND ELEMENTS

Raimundas DUZINSKAS
Artaras JURGELEVICIUS
Mykolas Romeris University, Lithuania

Summary. Classical economic theories can explain modern economic processes only to some
extent. Economic growth theories were explained by many distinguished economists, such as Marx,
Smith, Riccardo, Schumpeter, Becker and many others. The classical means of production were the
main object in the interest of the economists researching and explaining economic growth. However,
more sophisticated economy demands new methods and methodology to explain the same processes:
growth, productivity, effectiveness, competitiveness. Unexplained growth in productivity in the second
part of the 20th century was the beginning of new scientific research of intangible assets. However, at the
time rapid growth in productivity was explained mainly by better human resources and technological
progress. Intangible assets were not taken into account and were ignored by many economists
and accountants for a long period of time because of the problems of identification, valuation and
measurement of intangible assets. Various scientists of the field interpreted intangible assets according
to their understanding. However, the growing number of literature on intangible assets suggests that this
issue is becoming interesting enough and significant for the companies and economy in general. The
aim of the paper is, after having analyzed economic thought development and discussing problematic
issues of identification of intangible assets, to analyze elements of intangible assets and formulate
universal definition of intangible assets. The object of the paper is intangible assets. The methods used
are systematic classification and analysis of scientific literature in the field of intangible assets.

Keywords: intangible assets, historical development of intangible assets economic thought,
intangible assets concept, intangible assets elements.
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